CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.115/24/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.003462168-91
Impugnacéo: 40.010157876-56
Impugnante: Magazine Luiza S/A
IE: 040299210.47-80
Proc. S. Passivo: José Aparecido dos Santos
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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO = MATERIAL DE
USO E CONSUMO - DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS - OPERAGAO
INTERESTADUAL. Constatou-se o recolhimento a menor do ICMS em razéo do
aproveitamento indevido de créditos _do imposto vinculados as aquisicdes, em
operacdes interestaduais, de materiais para, o uso e consumo de ‘consumidor final
contribuinte do ICMS, fato gerador do Diferencial de Aliquotas do ICMS previsto
do art. 5° 81°, item 6, do art.'6, inciso Il, ambos da Lei'n® 6.763/75, ¢/c arts. 1°,
inciso VII-e art. 29, inciso I1,"ambos‘do RICMS/02. Corretas-as exigéncias de
ICMS, da Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56,-inciso 11 e da Multa Isolada
prevista no art. 55; inciso XXVI, ambos da L_ei.n®6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

__Arautuacdo versa sobre a constatacdo de que o Autuado, em abril de 2023,
recolheu ICMS operacdo prépria a menor em razdo de aproveitamento indevido de
créditos do imposto provenientes de supostos pagamentos indevidos do diferencial de
aliquota de ICMS.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso 1l e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n° 6.763/75.

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao de pags. 505/530, contra a qual a Fiscalizacdo
manifesta-se as pags. 550/568.

DEcisAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracéo

O Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razdo
de vicios no lancamento.

Reclama que o langcamento carece de motivacao, finalidade e razoabilidade.
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Aduz que ndo foi indicada a legislacdo correta pertinente a matéria, e o
Fisco sequer analisou as operacdes realizadas pelo ora Impugnante.

Entretanto, raz8o ndo lhe assiste, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza
das infragbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08.

No Relatério Fiscal Complementar as pags.05/12 constam o detalhamento
do trabalho desenvolvido, a legislacdo que rege a matéria, a descricdo das infracdes
apuradas e as penalidades aplicadas.

Nos anexos 02 e 03 constam as rela¢des das notas fiscais e dos registros da
EFD (Escrituracdo Fiscal Digital) que demonstram os’ valores dos créditos
indevidamente aproveitados pela Autuada. Constam, nos autos, todos os_elementos
necessarios para que se verifique o fato tributavel, de acordo com o art.-142, do CTN.

Observe-se que-as-infraces'foram apuradas através de documentos fiscais e
arquivos da EFD. transmitidos pelo Autuado e; portanto, ndo ha que se dizer que o
Fisco ndo analisou as‘operacGes da Impugnante.

Induvidgso que a Autuada compreendeu e-=Se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnagéo
apresentada, que aborda todos s aspectos relacionados com a situagdo, objeto da
autua(;ao ndo se vislumbrando,assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

N&o 6’0 fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe € imputada
que acarreta a.nulidade do langcamento. Cabe a ele comprovar as suas alegagoes.

'O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos ao Autuado todos os prazos legalmente previstos para apresentar a
sua defesa, em total observancia ao principio do contraditorio.

Rejeita-se, pois, a arguicao de nulidade do langamento.

Quanto as demais razbes apresentadas, confundem-se com o proprio merito
e, assim serdo analisadas.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que o Autuado, em abril de 2023,
recolheu ICMS operacdo propria a menor em razdo de aproveitamento indevido de
créditos do imposto provenientes de supostos pagamentos indevidos do diferencial de
aliquota de ICMS.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso 1l e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n°® 6.763/75.

O cerne da controveérsia dos autos gira entorno da existéncia, ou néo, de
previsdo legal para a exigéncia do diferencial de aliquotas do ICMS incidente sobre as
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operacdes e prestacOes interestaduais com mercadorias destinadas a consumidor final
contribuinte, ou ndo contribuinte do imposto.

Em sua defesa a Impugnante enfatiza que, apesar de previsto pela
Constituicdo Federal, inexiste Lei Complementar autorizativa para a exigéncia do
ICMS/DIFAL, editada no ambito do Congresso Nacional, conforme dispdem os arts.
146, incisos I ¢ III, alinea “a” e 155, § 2°, incisos VII, VIII e XII, alineas “a”, “d” e “1”
da Constituicdo Federal de 1988.

Isso porque o unico tratamento nacional para a matéria estava previsto no
Convénio ICMS n° 66/88, que perdeu a sua eficacia com a edicdo da Lei
Complementar n°® 87/96, a qual ndo prevé a cobranca ICMS/DIFAL para o caso
concreto.

Diz que os estados passaram a realizar a cobranca do diferencial de aliquota
de ICMS relativo a entrada de mercadoria no estabelecimento de contribuinte, que seja
oriunda de outro Estado e seja destinada ao uso e consumo ou ativo fixo'da empresa,
em evidente descompasso com a Constituicdo Federal.

Argumenta que para respaldar a cobranca do ICMS/DIFAL, a mera
previsdo contida na Constitui¢do, as (disposicoes do Convénio ICMS n°|66/88 e as
respectivas normas estaduais e distritais'ndo cumprem e nem suprimem a exigéncia de
Lei Complementar. '

Dessa forma, embora amparada na Constitui¢éo, a exigéncia do diferencial
de aliquota do ICMS para os casos de ‘uso e-consumo e ativo fixo, se afigura
patentemente inconstitucional

Destaca deciséo _do Supremo Tribunal Federal no Tema n° 1.093 e cita 0

seguinte trecho: -
: "A COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA ALUSIVO AO ICMS,
CONFORME INTRODUZIDO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N°

87/2015, PRESSUPOE EDICAO DE LEI COMPLEMENTAR
VEICULANDO NORMAS GERAIS”

Neste contexto, diz a Impugnante, que até as alteracdes da Lei
Complementar n° 87/96, realizadas através da Lei Complementar n® 190/22 (art. 4°,
§2°, inciso I; art. 11, inciso V, alinea “a” e art. 12, inciso XV) ndo havia dispositivo de
lei complementar que embasasse a ilegal cobranga do imposto previsto no art. 1°,
incisos V11 e Xl e art. 2°, incisos Il e I11 da Parte Geral do RICMS/02.

Dessa feita, verificando a possibilidade do aproveitamento de valor pago
indevidamente a titulo de ICMS/DIFAL no presente caso, a Impugnante seguiu com 0
aproveitamento do credito referente a esse valor, com base no art. 126 do Decreto n°
48.589/23, bem como o art. 67, § 2° e art. 95 do RICMS/02.

Dessa forma, ndo ha que se falar que houve o recolhimento de ICMS
operacdo propria a menor, em razdo de suposto aproveitamento indevido de créditos do
imposto provenientes de pagamentos indevidos do diferencial de aliquota de ICMS,
uma vez que € patente o direito da Impugnante ao aproveitamento do crédito

Em que pesem os argumentos da Impugnante, ndo Ihe assiste razéo.
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Veja-se:

25.115/24/3°

De acordo com o art. 24, inciso I, § 3% da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, cabe a Lei Complementar estabelecer normas gerais em
matéria tributaria, no entanto, cabe ao estado membro legislar de forma plena sobre
matéria reservada a norma geral, enquanto a Unido ndo exercer a sua competéncia:

CF/88

Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao
Distrito Federal legislar concorrentemente sobre:

I - direito tributario, financeiro,
penitencidrio, econdmico e urbanistico;

(...)

§ 3° Inexistindo lei federal sobre normas gerais,
os Estados exercerdo a competéncia legislativa
plena, para atender a suas peculiaridades.

Dessa forma, o estado de Minas Gerais, exercendo a sua ‘prerrogativa,
introduziu a matéria sobre o DIFAL tanto na Lei n®6.763/75, quanto no RICMS/02.

- G _.'I 1
Lei n° 63763/75, , :

- 1 |
Art. 5° |0 Imposto sobre Operagdes Relativas a

| Circulacédo'’ de Mercadorias & sobre! Pregtacdes de

Servicos de | Transporte Interestadual e
Intermunilcipal e’ de Comunicagéb':'ICMS - tem como
fato gerador| as/ operacdes relativas a circulacéo
de mercadorias e“as prestagdes de servigos de
transporte. interestadual e intermunicipal e de
comynicagéao, ainda que as operacgdes e as

| préstacgdes se iniciem no exterior.

§ 1° O imposto incide sobre:

(...)

6. a entrada, em estabelecimento de contribuinte,
de mercadoria oriunda de outra unidade da
Federacdo, destinada a wuso, consumo ou ativo
imobilizado;

(...)

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

II - na entrada no estabelecimento de
contribuinte de mercadoria oriunda de outra
unidade da Federacdo, destinada a uso, consumo ou
ativo imobilizado;

(...)
RICMS/02

Art. 1° O Imposto sobre Operacdes relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servicgos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS) incide
sobre:
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imobilizado; 1

(...)

VII- a entrada, no territdério do Estado, em
decorréncia de operacgdo interestadual, de bem ou
mercadoria destinada a uso, consumo ou ativo
imobilizado;

(...)

XI - a utilizacdo, por contribuinte, de servico
de transporte ou de servicgo oneroso de
comunicacdo cuja prestacdo, em ambos o0s casos,
tenha se iniciado em outra unidade da Federacdo e
ndo esteja vinculada a operacdo ou prestacéo
subsequentes.

(...)

Art. 2° Ocorre o fato gerador do imposto:

(vonh)

II - na entrada no tertitérid do |[Estado de bem ou
mercadoria oriundos de oufro Estado adquiridos
por cont;ibuinte do imposto e destinados ao seu

s L B . ~| 7 .
uso soul'consumo oQu a 1integragdo |ao seu ativo

III - na utilizagﬁo, por contribLiﬁte, de servico
de l!'tranjsporte | ou de servigp oneroso de
comunicagéo'gcujé prestacao, em ambos os casos,
tenha-se |iniciado em outra unidade da Federacdo e
nao esteia Viﬁculadé a operagcdao ou prestacao
subsequeﬁtes;

(.an)

Observe-se que-o Diferencial de Aliquotas € previsto no art. 155, § 2°,

incisos VIl.e VI, alinea “a”, da Constituicdo Federal de 1988 — CF/88:

25.115/24/3°

CF/88

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

II - operagdes relativas a circulagdo de
mercadorias e sobre prestacdes de servigcos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacgéo, ainda que as operacgodes e as
prestacdes se iniciem no exterior;

(...)

§ 2° O imposto previsto no inciso II atenderd ao
seguinte:

(...)

VII - nas operacdes e prestacgdes gque destinem
bens e servigcos a consumidor final, contribuinte
ou ndo do imposto, localizado em outro Estado,
adotar-se-4 a aliquota interestadual e caberd ao
Estado de localizacdo do destinatédrio o imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota

5

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/12/2024 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

interna do Estado destinatdrio e a aliquota
interestadual;

VIITI - a responsabilidade pelo recolhimento do
imposto correspondente a diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual de que trata o
inciso VII serd atribuida:

a) ao destinatéario, quando este for contribuinte
do imposto;

b) ao remetente, quando o destinatdrio n&o for
contribuinte do imposto;

(...)

Este artigo foi alterado pela Emenda Constitucional n® 87/15 para tratar de
novos critérios e da nova relagdo do ICMS/DIFAL incidente sobre as operagoes
interestaduais destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do ICMS.

Da referida alteracdo resultou que caso a venda se dé para ndo contribuinte,
0 remetente deve proceder ao recolhimento do imposto, € na hipotese de venda a
contribuinte do imposto, o destinatario deve recolher o imposto.

Diante disso, os-estados e o:Distrito Federal editaram o/Convénio ICMS n°
93/15, posteriormente alterado pelo Convénio n? 152/15, no'sentido de uniformizar os
procedimentos-a serem observados nas operacOes e prestagOes -interestaduais que
destinem mercadorias e servicos a consumidor final ndo contribuinte do ICMS.

A referida Emenda Constitucional -provocou modificacdes na Lei n°
6.763/75, em seu art. 5.°, 81°, item 11,/abaixo transcrito:

| Led n® 6.763/75

Art. 5° O Imposto sobre Operacdes Relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servicgos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo - ICMS - tem como
fato gerador as operacgdes relativas a circulacéo
de mercadorias e as prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagéo, ainda que as operacdes e as
prestagdes se iniciem no exterior.

(...)
§ 1° O imposto incide sobre:

(...)

11) a operacéao interestadual que destine
mercadoria ou bem a consumidor final nao
contribuinte do imposto, localizado neste Estado,
relativamente a parcela do imposto correspondente
a diferenca entre a aliquota interna estabelecida
para a mercadoria neste Estado e a aliquota
interestadual;

(...)

O RICMS/02 adaptou-se aos novos comandos, vide art. 1°, inciso Xl e art.

43, 88°, inciso IlI:

25.115/24/3°
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RICMS/02

Art. 1° O Imposto sobre Operagdes relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de
Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS) incide
sobre:

(...)

XITI - a operagdo 1interestadual que destine
mercadoria ou bem a consumidor final né&o
contribuinte do imposto, localizado neste Estado,
relativamente a parcela do imposto correspondente
a diferenca entre a aliquota interna estabelecida
para a mercadoria neste Estado e a aliquota
interestadual;

(...)

Art. 43. Ressalvado o disposto ng artigo seguinte
e em outras hipdteses-previstas neste Regulamento
e no Anexo IV, a base de cédliculo do imposto é:

i ) s

§2-8° Para calgfulo da | parceld do imposto
| corresporidente & | diferengca entre a| aliquota

interna e a aliquota interestadual, devida a este
Estado, sera observado o seguinte=:

(...)

II - nas' hipdteses dos incisos XII e XIII do
caput do' arf. 1° deste Regulamento:

L a) para fins do disposto no art. 49 deste
._-—Regulamento, ao valor da operagdo ou prestacao

serd incluido o valor do imposto considerando a
aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria ou servicgo;

b) sobre o valor obtido na forma da alinea “a”,
serd aplicada a aliquota interestadual;

c) sobre o valor obtido na forma da alinea “a”,
serd aplicada a aliquota interna estabelecida
para a operacdo ou prestacdo a consumidor final
neste Estado;

d) o imposto devido corresponderd a diferenca
positiva entre os valores obtidos na forma das
alineas “c” e “b”.

N&o obstante, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela invalidade da

cobranca do DIFAL em operacdo interestadual envolvendo consumidor final ndo
contribuinte, conforme Tema n° 1093 de Repercussédo Geral:

25.115/24/3°

DECISAO: O TRIBUNAL, POR MAIORIA, APRECIANDO O TEMA
1.093 DA REPERCUSSAO GERAL, DEU PROVIMENTO AO
RECURSO EXTRAORDINARIO, ASSENTANDO A INVALIDADE "DA
COBRANCA, EM OPERACAO INTERESTADUAL ENVOLVENDO
MERCADORIA DESTINADA A CONSUMIDOR FINAL NAO
CONTRIBUINTE, DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA DO ICMS, NA

7
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FORMA DO CONVENIO N° 93/2015, AUSENTE LEI
COMPLEMENTAR DISCIPLINADORA", VENCIDOS OS MINISTROS
NUNES MARQUES, ALEXANDRE DE MORAES, RICARDO
LEWANDOWSKI, GILMAR MENDES E LUIz FUX (PRESIDENTE). EM
SEGUIDA, POR MAIORIA, FOI FIXADA A SEGUINTE TESE: "A
COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA ALUSIVO AO ICMS,
CONFORME INTRODUZIDO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N°
87/2015, PRESSUPOE EDICAO DE LEI COMPLEMENTAR
VEICULANDO NORMAS GERAIS", VENCIDO O MINISTRO
ALEXANDRE DE MORAES. POR FIM, O TRIBUNAL, POR MAIORIA,
MODULOU (o] EFEITOS DA DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DAS CLAUSULAS PRIMEIRA, SEGUNDA,
TERCEIRA, SEXTA E NONA DO CONVENIO QUESTIONADO PARA
QUE A DECISAO PRODUZA EFEITOS, QUANTO A CLAUSULA NONA,
DESDE A DATA DA CONCESSAO DA MEDIDA-CAUTELAR NOS
AUTOS DA ADI Ne 5.464/DF E, QUANTO AS CLAUSULAS
PRIMEIRA, SEGUNDA, TERCEIRA E' SEXTA, A!| PARTIR DO
EXERCICIO FINANCEIRO~"SEGUINTE A |CONCLUSAO DESTE
JULGAMENTO (2022), APLICANDO-SE A MESMA-SOLUGAO EM
RELAGAO:AS RESPECTIVAS LEIS DOS ESTADOS E DO DISTRITO
FEDERAL, PARA AS' QUAIS A DECISAO PRODUZIRA EFEITOS A
{ PARTIR DO| EXERCICIO FINANCEIRO SEGUINTE A |[CONCLUSAO
DESTE JULGAMENTO (2022), EXCETO NO QUE DIZ RESPEITO AS
NORMAS LEGAIS QUE VERSAREM SOBRE A CLAUSULA NONA DO
CONVENIO ICMS N¢ 93/2015, :CUJOS EFEITOS RETROAGEM A
DATA DA CONCESSAO DA MEDIDA CAUTELAR NOS AUTOS DA ADI
Ne 5.464/DE. 'FICAM RESSALVADAS DA PROPOSTA DE
MODULAGAO AS ACOES JUDICIAIS EM CURSO. VENCIDOS, NESSE
. PONTO, O MINISTRO EDSON FACHIN, QUE ADERIA A PROPOSTA
—~"ORIGINAL DE MODULAGCAO DOS EFEITOS, E O MINISTRO MARCO
AURELIO (RELATOR), QUE NAO MODULAVA OS EFEITOS DA
DECISAO. REDIGIRA O ACORDAO O MINISTRO DIAS TOFFOLL.
PLENARIO, 24.02.2021 (SEssAo REALIZADA POR
VIDEOCONFERENCIA - RESOLUCAO 672/2020/STF).

Verifica-se, da leitura da decisdo acima, que o STF considerou invalida a
cobranca do ICMS/DIFAL relacionado as opera¢fes com mercadorias destinadas a
consumidor final n&o contribuinte do imposto.

O STF, na ADI n° 5.469 e no RE n° 1.287.019 também decidiu pela
necessidade de Lei Complementar prevendo a possibilidade de exigéncia do
ICMS/DIFAL nos casos de operacdes e prestacdes destinadas a consumidores finais
nédo contribuintes do ICMS, situacéo diferente do presente caso.

Este &, inclusive, o entendimento da DOLT/SUTRI (Diretoria de Orientacdo
e Legislacao Tributaria/Superintendéncia de Tributacao).

De acordo com 0 COMUNICADO SUTRI N° 001, DE 8 DE FEVEREIRO
DE 2022, vide Anexo 6 do e-PTA, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADI n°
5469 e 0 RE n® 1.287.019 (Tema n°® 1093 da Repercussdao Geral), decidiu pela
necessidade da edicdo de lei complementar para que os Estados e o Distrito Federal
possam exigir, a partir de 2022, a diferenca entre as aliquotas interna e interestadual -
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DIFAL, nas operacOes e prestacdes interestaduais destinadas a consumidor final néo
contribuinte do ICMS, nos termos previstos na Emenda Constitucional n° 87/15.
Assim, as operacOes e prestagdes interestaduais destinadas a consumidor final
contribuinte do ICMS, néo foram objeto do Tema n° 1.093 da Repercussao Geral.

Segundo o Memorando SEF/SUTRI-DOLT N° 15/2021, vide Anexo 7 do e-
PTA, no que tange a matéria Diferencial de Aliquotas - STF - Tema n° 1.093,
esclareca-se, com base no julgamento finalizado em 24/02/21 do Tema n° 1.093 da
Repercussdo Geral, 0s seguintes pontos:

1. O objeto do Tema n° 1.093 da Repercussdo Geral consiste na analise da
necessidade de edicdo de lei complementar visando a cobranca do Diferencial de
Aliquotas (DIFAL) introduzido pela Emenda Constitucional n® 87/15, qual seja, o
devido em razdo das operagdes e prestacOes interestaduais a consumldor final ndo
contribuinte do ICMS.

2. O DIFAL devido em razdo das operacbes e prestacdes interestaduais
entre contribuintes do ICMS, para uso, consumo /e ativo imobilizado do contribuinte
adquirente, ndo foi objeto do Tema-n° 1.093 da Repercuss o0.-Geral, portanto,
permanece inalterada a sua exigibilidade.

De acordo.com a legislagdo vigente, diferentemente |do que defende a
Autuada, a-exigéncia do DIFAL devido em razdo das operagdes e prestagoes
interestaduais entre /contribuintes do ICMS, para uso, consumo e ativo imobilizado,
permanece inalterada, portanto, os créditos apropriados pela Autuada séo indevidos.

Por oportuno, cabe salientar-que o presente caso ndo se enquadra na
hipdtese prevista no art. 94, da Parte Geral do RICMS/02, pois essa € uma regra
excepcional, que permite o-creditamento direto pelo contribuinte em sua escrituracdo
mediante comunicado a Administracdo Fazendaria, todavia, aplicavel apenas aos casos
de pagamento indevido de ICMS decorrente de evidente erro de fato ocorrido na
escrituracdo dos livros fiscais ou no preenchimento do Documento de Arrecadacdo
Estadual — DAE (como por exemplo, a aposicdo de um zero a mais, ou o uso do
numeral 9 ao invés do 6).

Além disso, o Contribuinte foi informado, via e-mail conforme Anexo 8 do
e-PTA, que o referido creditamento ndo se enquadra nos moldes do art. 94, Parte Geral
do RICMS/02, bem como néo foi objeto do Tema n° 1.093 da Repercusséo Geral.

No pressente caso, o recolhimento do ICMS/DIFAL foi feito corretamente
pela Autuada em um primeiro momento, contudo, o seu posterior aproveitamento como
crédito esta incorreto, haja visto que a Autuada é consumidora final contribuinte do
ICMS e a ela néo se aplica o fixado no Tema n° 1.093 de Repercussao Geral pelo STF.

Dessa feita, inelutdvel entender que a hipotese suscitada pelo Impugnante
difere daquela deduzida nos autos, ndo podendo se falar em inconstitucionalidade, ou
ilegalidade do art. 5.°, 81° item 6, do art.6, inciso Il, ambos da Lei n® 6.763/75,
tampouco dos arts. 1°, inciso VII e art. 2°, inciso 11, ambos do RICMS/02.
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Diante de todo o exposto, restou comprovado que se trata de apropriacdo
indevida de crédito do ICMS operacao propria, motivo pela qual o crédito lancado, em
abril de 2023, na escrita fiscal da Autuada, foi objeto de cobranca.

Corretas, portanto, as exigéncias fiscais do ICMS, acrescido da Multa de
Revalidacdo disposta no art.56, inciso Il e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso
XXVI, ambos da Lei n° 6.763/75.

N&o obstante, cumpre lembrar que quanto as assertivas de ilegalidade e
inconstitucionalidade, bem como de violacao ao principio do ndo confisco trazidas pela
Defesa, cumpre registrar que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a
dispositivos de lei, por forca de sua limitagdo de competéncia constante do art. 182 da
Lei n® 6.763/75 (e art. 110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA), in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 182. N&o se incluem na jcompeténcia do oérgédo
julgador:

I - a deelaracgao /de inconstituc%onalidade ou a
negativa 'de aplicagédo de atto normativo, |inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este

| efeito pelpo Secretario de Estado| de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relagéo ao principio do nédo. confisco, assim foi o voto da Ministra
Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

| AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
__“TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, Il, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO 8
9° DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, as Conselheiras Emmanuelle Christie Oliveira Nunes (Revisora) e
Cassia Adriana de Lima Rodrigues.

Sala das Sessdes, 26 de novembro de 2024.

Dimitri Ricas Pettersen
Relator

Cindy Andrade Morais
Presidente
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