CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.742/24/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.003502225-91
Impugnacao: 40.010157579-51
Impugnante: Agro Import do Brasil Ltda
IE: 004335619.00-91
Proc. S. Passivo: Marcelo Saldanha Rohenkohl
Origem: DF/Uberaba
EMENTA

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA - FALTA DE DEDUCAO DO
IMPOSTO. Constatado que a Autuada promoveu-a saida de mercadorias
(defensivos agricolas, adubos, fertilizantes e corretivos do solo) utilizando
indevidamente a reducéo de base de calculo do ICMS prevista no-item 1, alinea
“a” da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02 ¢/c item 1, alinea “a”, Parte 1, Anexo |1
do RICMS/23, por ndo.téer deduzido ‘do pre¢o da mercadoria @ valor equivalente
ao imposto dispensado na :operacdo, indicando no. campo *Informacoes
Complementares' das respectivas notas fiscais, conforme determina o subitem 1.3
do Anexo 1V do RICMS/02 e subitem ‘1.1 do Anexo-ll do RICMS/23. Infracdo
caracterizada. Corretas as exigéncias fiscais-de ICMS, Multa de Revalidacdo
capitulada no art. 56, inciso Il .da Lei n° 6.763/75 e Multa Isolada prevista no art.
55, inciso VII. alinea “c” adequada nos termos do § 2°, inciso I do art. 55 da citada
lei. | :

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de ICMS, no periodo de
01/11/22 a 31/10/23, em razdo da utilizacdo indevida de reducdo de base de célculo do
ICMS, elencada no item 1, da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, e item.1, do Anexo
Il do RICMS/23 em razdo do descumprimento de condi¢do necessaria a fruicdo do
referido beneficio, prevista na alinea “a” do subitem 1.3 da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02 e na alinea “a” do subitem 1.1, Parte 1 do Anexo Il do RICMS/23.

Exige-se o ICMS, a Multa de Revalidacéo prevista no art. 56, inciso Il, e a
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”, sendo esta Ultima adequada
ao disposto no § 2°, inciso | do citado artigo, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as pags. 19/37. Requer, ao final, a procedéncia
da impugnacéo.

A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 105/116, refuta as alegacdes da Defesa
e pugna pela procedéncia do lancamento.
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DEcIsAo

Conforme mencionado, a autuacdo versa sobre recolhimento a menor de
ICMS, no periodo de 01/11/22 a 31/10/23, em razdo da utilizacdo indevida de reducéo
de base de calculo do ICMS, elencada no item 1, da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02, e item.1, do Anexo Il do RICMS/23 em razdo do descumprimento de
condigdo necessaria a fruicao do referido beneficio, prevista na alinea “a” do subitem
1.3 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02 ¢ na alinea “a” do subitem 1 1, Parte 1 do
Anexo Il do RICMS/23.

Exige-se o ICMS, a Multa de Revalidacgéo prevista no art. 56, inciso Il, e a
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”, sendo esta Gltima adequada
ao disposto no § 2°, inciso | do C|tado artigo, ambos da Le| n®6.763/75.

Ressalta-se, de inicio, que a Impugnante requer a reallzat;ao de prova
pericial sem, contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, prescreve o art. 142, § 1° inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tribytarios Administrativos | |(RPTA, -estabelecido pelo
Decreto n° 44.747/08):

| RPTA/08

Art." 142| - A prova pericial-.consiste em exame,
vistoria | ou' avaliacdo, e serd realizada quando
deferido |jo pedido do.-requerente pela Cémara ou
quando esta a) detérminar, observado o seguinte:

(G

. §71° - Relativamente ao pedido de pericia do
—~ requerente:
I - ndo serada apreciado quando desacompanhado da

indicacdo precisa de quesitos;
(...)

N&ao bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial é totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes dos autos.

Repita-se por oportuno, que a Impugnante € uma empresa cadastrada com
atividade principal de comércio atacadista de defensivos agricolas, adubos, fertilizantes
e corretivos do solo, CNAE 4683- 4/00, que realizou diversas vendas interestaduais,
conforme notas fiscais relacionadas no Anexo 1, planilha 1 do e-PTA, com reducao
indevida da base de calculo do ICMS, pelo ndo cumprimento das condicdes
estabelecidas no item 1, alinea “a”, subitem 1.3 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02
e item 1,alinea “a”, subitem 1.1, do Anexo Il do RICMS/23, por néo ter deduzido do
preco da mercadorla, o valor equivalente ao imposto dispensado na operacdo, com
indicacdo expressa no campo "Informagcbes Complementares™ das respectivas notas
fiscais, conforme disciplina o referidos subitens regulamentares.

O Auto de Inicio de Agéo Fiscal - AIAF n° 10.000049021.71 (pags. 04) foi
emitido para documentar o inicio da acdo fiscal nos termos do art. 69, inciso | do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA,
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ndo sendo necessario solicitar outros documentos, pois as notas fiscais relacionadas no
Anexo 1, planilha 1 anexa ao Auto de Infracdo e apresentadas ao Contribuinte na fase
exploratoria foram suficientes para a Fiscalizacdo apurar e comprovar o debito ora

exigido, examine-se:

RPTA

Art. 69. Para os efeitos de documentar o inicio
de acao fiscal, observados os modelos
estabelecidos pela Secretaria de Estado de
Fazenda, a autoridade lavrard, conforme o caso:

I - Auto de Inicio de Acdo Fiscal (AIAF);
(...)

Ressalta-se que a saida de mercadoria com reducdo da base de calculo do
imposto é uma operacdo em que uma parte é tributada normalmente € a outra parte no,
resultando em uma isencdo parcial do imposto, nos termos do art, 8°, 8§ 4° da Lei n°
6.763/75 e art. 222, inciso XV, do RICMS/02 e art: 185, inciso XIV do RICMS/23,
sujeitando-se, assim, a regra da literalidade-prevista no art; 111, inciso.H; da Lei n°

5.172/66 (Codigo Tributario Nacional=CTN). Veja: ' -

23.742/24/2°

| cAPTTULO |TTI

Tei n° 6.763/75

Das Isencgdes

Art. 8° BAs 1isengdes do imposto serdo concedidas
ou revogadas' nos termos fixados em convénios
celebrados & ratificados pelos Estados, na forma

| previstla na legislacgdo federal.

...)

§ 4° Para os efeitos da legislacdo tributéaria,
considera-se isencdo parcial o beneficio fiscal
concedido a titulo de reducdo de base de célculo.

(Grifou-se)
RICMS/02

Art. 222. Para os efeitos de aplicagdo da
legislacdo do imposto:

(...)

XV - considera-se isencdo parcial o beneficio
fiscal concedido a titulo de reducdo de base de
cadlculo;

(Grifou-se)
RICMS/23

Art. 185 - Para os efeitos de aplicacgdo da
legislacgdo do imposto:

(...)

XIV - considera-se 1isencdo parcial o Dbeneficio
fiscal concedido a titulo de reducdo de base de
cadlculo;
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(Grifou-se)
CTN

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislacédo
tributédria que disponha sobre:

I - suspensédo ou exclusdo do crédito tributario;

IT - outorga de isencédo;

(Grifou-se)

Nesse contexto, para usufruir da reducdo da base de célculo nas operacgdes
em andlise, a Autuada deveria ter observado as hipéteses e condigdes estipuladas na

legislacdo tributaria.

Verifica-se que na Clausula Quinta do Convénio ICMS n° 100/97, os
estados e o Distrito Federal ficam autorizados a exigir que o estabelecimento vendedor
deduza do preco da mercadoria o valor correspondente ao imposto; dispensado,
demonstrando-se expressamente na nota fiscal a respectiva dedugao, confira-se:

Convénio ICMS-n° 100/97

Clausula™ quinta Ficam os |Estad s| e o Distrito
Federal autorizadgs a:

(..

IT - para, efeito de frui¢do dos Dbeneficios
previstos neste convénhio, exigir que o
estabelecimento; vendedor deduza do preco da
mercadoria o) /valor correspondente ao imposto
dispensado, demonstrando-se expressamente na Nota

| Fiscal a respectiva deducgdo;

Assim, autorizado pela Clausula Quinta, inciso Il do Convénio ICMS n°
100/97, o ‘estado de Minas Gerais exige que o estabelecimento vendedor deduza
expressamente o valor o ICMS dispensado na nota fiscal, conforme subitem 1.3 da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02 e subitem 1.1 da Parte 1 do Anexo Il do RICMS/23,

infratranscritos.

RICMS/02 - Anexo IV

1.3 A reducdo da base de célculo prevista neste
item somente serd aplicdvel se o remetente

deduzir do preco da mercadoria o valor
equivalente ao imposto dispensado na operacéo,
com indicacd&o expressa no campo “Informacdes

Complementares” da respectiva nota fiscal.”

RICMS/23 — Anexo II

1.1 A reducdo de base de célculo prevista neste
item fica condicionada a que o remetente deduza
do preco da mercadoria o valor equivalente ao
imposto dispensado na operagdo, com indicacéo
expressa no campo préprio da respectiva nota
fiscal.

Observa-se que a reducéo da base de calculo retromencionada, prevista nos
dispositivos transcritos, esta condicionada, além do cumprimento de outros requisitos,

23.742/24/2°
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ao abatimento, no preco da mercadoria em questdo, do imposto dispensado na
operacdo, qual seja, aquele que incidiria sobre a parcela da base de calculo que foi
reduzida, com indicagdo expressa no campo “Informacdes Complementares” da
respectiva nota fiscal.

Dessa forma, para a observancia da condigdo, o contribuinte deve aplicar,
sobre a parcela da base de calculo que foi reduzida, a aliquota do ICMS incidente na
operacdo, nos termos do art. 42 do RICMS/02 e do art. 11 do RICMS/23 e abater esse
valor apurado do preco do produto.

O contribuinte deve, também, informar na nota fiscal, no campo
Informagbes Complementares, as observagdes pertinentes: base legal, valor nominal da
mercadoria, base de calculo reduzida e valor do ICMS dispensado.

E ainda, nos campos “Valor Total dos Produtos” e “Valer-Total da Nota”,
deverdo constar o valor sem o abatimento e o valor liquido, ap6s a deducdo,
respectivamente. -

Conforme se verifica pelas informac@es prestadas peI Fiscalizacdo, nas
notas fiscais, objeto da presente, autuacdo, a:referida dedu(;ao ndo“foi aplicada pela
Autuada no preco da mercadoria.

Assim; caso ndo seja efetuado o “repasse do beneficio”, por meio da
deducéo.do valor do imposto dispensado’do preco da mercadoria; 0 remetente devera
proceder a tributacdo integral, desconsiderando a reducdo de base de calculo em
questao.

A alegagao da Impugnante-de que se trata apenas de descumprimento de
eX|genC|a formal e que ndo_houve prejuizo ao Fisco ndo merece prosperar, pois como
se pode observar'no Anexo 1, planilha 1 do e-PTA, ndo houve desconto ou desoneragéo
do valor do ICMS correspondente a reducdo da base de calculo, 0 que comprova que a
Impugnante efetivamente reduziu indevidamente a base de calculo do ICMS devido,
ndo cumprindo as exigéncias legais estabelecidas no item 1, alinea a, subitem 1.3 da
parte 1 do Anexo IV do RICMS/02 e item 1, alinea a, subitem 1.1 da parte 1 do Anexo
11, do RICMS/23.

A Fiscalizacdo inclusive exemplifica, em sua manifestacdo, um caso
especifico em que de fato ndo existe o desconto ndo somente de “fato”, mas também
“de direito”, autorizando a legitimidade da acusagao fiscal me combate.

Observa-se, no caso discriminado pelo Fisco em sua manifestacdo, que em
nenhuma das notas fiscais relacionadas na planilha 1 Anexa ao Auto de Infracdo foi
informado o valor da desoneracdo do ICMS dispensado.

A titulo exemplo inclusive, registra-se, por oportuno, a ilustracdo
colacionada nos autos pelo Fisco no corpo de sua peca, referente a Nota Fiscal
Eletronica —(NF-e) n° 78, também relacionada na referida planilha.

Assim, comprovadamente ndo houve a desoneragédo, pelo simples fato de
ndo ter sido informada no ato da emissdo da referida nota fiscal e efetivamente ndo
deduziu o valor do ICMS desonerado do valor total da nota fiscal, o que equivale dizer
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que reduziu indevidamente a base de calculo do ICMS e por consequéncia, 0 objetivo
da norma que é reduzir o custo dos insumos agricolas também foi violado.

Importante observar que o valor total dos produtos e valor total da nota
fiscal 6 0 mesmo, sem qualquer deducdo (campos em destaque no quadro constante do
corpo da manifestacdo fiscal).

As demais empresas do mesmo segmento comercial tém cumprido
normalmente com a obrigacdo de informar nas notas fiscais emitidas o valor do ICMS
dispensado, deduzindo este valor do valor dos produtos e expressamente feito a
indicacdo no campo informacgdes complementares. N&do ha sequer nenhuma pendéncia
na legislacdo tributaria mineira que impecga ou dificulte o cumprimento da referida
obrigacéo.

Na verdade, o procedimento no ato da emissdo da neta-fiscal é muito
simples, bastando o correto preenchimento de cada campo. Se a Impugnante tivesse
informado os valores das desoneracdes, eles constariam do Anexo| 1, planilha 1 do e-
PTA, pégs. 07.

Dessa forma, efetuando corretamente 0 preenchimento dos campos, na nota
fiscal constara o valor do impaosto desonerado que sera repassado ao adquirente.

A reducido’ da base 'de calculo em analise, sem sombra de'duvidas, é
condicionada ao cumprimento de determinadas condicOes, as-quais, conforme ja
demonstrado, no caso dos autos, ndo restaram efetivadas.

As declaracdes firmadas pelas empresas destinatéarias ndo ilidem a exigéncia
do imposto devido:; Consoante 0 art.-123 do Codigo Tributario Nacional - CTN as
conyencgOes particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo
podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definicdo legal do sujeito
passivo das.obrigacGes tributarias correspondentes, in verbis:

CTN

Art. 123. Salvo disposicdes de lei em contréario,
as convencdes particulares, relativas a
responsabilidade pelo pagamento de tributos, néo
podem ser opostas a Fazenda Publica, para
modificar a definigcdo legal do sujeito passivo
das obrigacgdes tributdrias correspondentes.

Ademais, ndo passa desapercebido nos autos de que tais declaragdes séo
“posteriores” a constatagdo feita pelo Fisco no procedimento exploratorio ja narrado
nos autos, ou seja, vieram em conveniéncia com o que ja havia sido constatado e sem a
prova material de que os descontos foram de fato concedidos

A alegacdo da Impugnante de que agiu de boa-fé e que ndo houve qualquer
prejuizo para a Fazenda Publica ndo correspondem aos fatos porque ndo se comprovou
o recolhimento da diferenca do ICMS corresponde a reducdo indevida da base de
calculo e, nesses casos concretos devem ser analisadas as fontes formais do Direito
Tributério.
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Os fatos geradores previstos na lei de forma prévia, genérica e abstrata
efetivamente ocorreram e isso faz com que, pela materializagédo do direito ocorra o
nascimento da obrigacdo tributaria, seja esta principal ou acessoria.

Portanto, a Fiscalizagdo nédo fez apreciacdo subjetiva de fatos, ao
contréario, o lancamento efetuado se refere a fatos concretos e € por essas razdes que 0s
arts. 136 e 142, paragrafo unico, ambos do CTN, Lei n® 5.172 de 25/10/66,
respectivamente estabelecem que a responsabilidade por infracdes da legislacdo
tributaria independe da intencdo do agente e que a autoridade administrativa ao
constituir o crédito tributario pelo lancamento deve verificar a ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a
aplicacdo da penalidade cabivel, sendo esta atividade vinculada e obrlgatorla sob pena
de responsabilidade funcional. Veja-se a legislagdo mencionada.

CTN

Art. 136. Salvo disposicgdo de lei em contrario, a
responsabilidade por infracdes da_.~¥egislacéo
tributédrida independe da intencdo| dp agente ou do
responsével e da efetividade, natluyeza e extenséo
dos efeitlos do até.

(...)

Art. 142. 'Compete privativaméﬁte a autoridade
administrativa /constituir o crédito tributéario
pelo lancamentd, rassim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do <#fato—~"gerador da obrigacdo correspondente,
, determinar a matéria tributével, calcular o
__montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel. Paragrafo unico. A atividade
administrativa de lancamento é vinculada e
obrigatéria, sob pena de responsabilidade
funcional.

Assim sendo, a Autuada ndo faz jus ao beneficio da reducdo da base de
calculo prevista nos itens anteriormente citados.

Corretas, portanto, as exigéncias de ICMS sobre a reducéo indevida da base
de calculo do imposto, bem como da Multa de Revalidacdo e da Multa Isolada,
capituladas, respectivamente, no art. 56, inciso II, e no art. 55, inciso VII, alinea “c”,
sendo esta ultima adequada ao disposto no § 2° do citado artigo, ambos da Lei n°

6.763/75.

O entendimento da Impugnante que a penalidade cabivel seria a prevista no
art. 178, inciso VI, alinea “d”, do Decreto n® 48.589/23 nao se sustenta.

N&o cabe razdo a Defesa, também, quando aduz ndo haver amparo legal
para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cingquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacéo) refere-se a descumprimento de obrigacéo
principal, exigida em razéo do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
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Ja a multa capitulada no art.55, inciso VII, alinea “c” da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigacéo acessoria, (consignacdo a menor da base de
calculo do imposto nos documentos fiscais emitidos).

Vé-se, portanto, que se trata de infragfes distintas, uma relativa a obrigacdo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A alegacdo da Impugnante que a multa isolada aplicada - 20% (vinte por
cento) no referido Auto de Infracdo € exorbitante ndo se sustenta, pois conforme
demonstrados nas colunas Bl e BJ da planilha 1 em anexo ao Auto de Infragdo, o valor
da penalidade se enquadra perfeitamente ao referido dispositivo legal, abaixo descrito,
limitando-se a duas vezes o valor do imposto incidente na operacdo, confira-se:

Lei n® 6.763/75

Art. 53. As multas serdo calculadas |tomando-se
como base:

(...)

S 1° As multas serdo cunmulativasy quando
N N .

resultarem” concomiftantemente do | pdd cumprimento

de obrigacdo tributdria acelssérial e| principal.”

1€ . |

[ Art, 55.| As mulfas para as quais| se |adotard o
critério la'que se refere o“inciso/ I do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)
VII - por consignar em documento fiscal que
acobeértar a’operacdo ou a prestagdo:

()

—~ c¢c) wvalor da base de calculo menor do que a
prevista na legislacédo, relativamente a prestacdo
ou operacdo proépria ou a substituicdo tributéria,

A\

nas hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e

“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada; (grifou-se).

(...)

§ 2° - As multas previstas neste artigo:

I - ficam limitadas a duas vezes o valor do

imposto incidente na operagdo ou prestacdo;

As  jurisprudéncias, citadas pela  Impugnante, relativas a
inconstitucionalidade da exigéncia da Multa de Revalidacdo (MR) - 50% (cinquenta
por cento) e da Multa Isolada (MI) - 20% (vinte por cento) ndo se referem,
respectivamente, a casos concretos referentes ao ndo pagamento do ICMS ou a reducao
indevida de base de céalculo do ICMS, por ndo cumprir as exigéncias estabelecidas na
legislacdo tributaria mineira.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacio com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacao Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

23.742/24/2¢ 8
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EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO --INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE .- 'NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAQ INCIDENTE. (...)

E POSSIVEL A CUMULACAO DAS MULTAS| DE REVALIDACAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACOES
DISTINTAS. APELA(;AO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA'DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
| FOODS S/A. APELADO(A)(S): ESTADO. DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigagdo
principal sujeita 0 contribuinte a penalidade moratdria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena'prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal. -

Por outro lado, ao descumprir a norma tributéria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
previstanoart. 55 da mencionada lei.

Registra-se, por oportuno, que a mencionada multa isolada foi adequada ao
disposto no § 2° do art. 55 da Lei n°® 6.763/75, sendo limitada a duas vezes o valor do
Imposto incidente na operacgéo/prestacéo.

Diante disso, ndo se vislumbra a ocorréncia do bis in idem apontado pela
Defesa em relacdo as penalidades exigidas pelo Fisco.

Em reiteradas decisdes, o0 Conselho de Contribuintes de Minas Gerais, vem
considerando procedentes os lancamentos referentes a ocorréncia fiscal 01.002.001
(reducdo indevida da base de calculo), conforme ementa do Acérddo n® 23.812/21/38,
infratranscrita.

ACORDAO N° 23.812/21/3a.

EMENTA BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA -
FALTA DE DEDUCAO DO IMPOSTO. CONSTATADO QUE A
AUTUADA PROMOVEU A SAIDA DE MERCADORIAS
UTILIZANDO INDEVIDAMENTE A REDUCAO DE BASE DE
CALCULO DO ICMS, PELO NAO CUMPRIMENTO DAS
CONDIGCOES ESTABELECIDAS NOS SUBITENS 1.1, 1.3,
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21 B, 3.1 B E 85 B DA PARTE 1 DO ANEXO IV DO
RICMS/02, JA QUE NAO DEDUZIU DO PRECO DAS
MERCADORIAS, O VALOR EQUIVALENTE AO IMPOSTO
DISPENSADO NAS OPERACOES, COM INDICACAO
EXPRESSA NO CAMPO "INFORMACOES
COMPLEMENTARES" DAS RESPECTIVAS NOTAS
FISCAIS, CONFORME DETERMINAM OS RETROCITADOS
SUBITENS DO REFERIDO ANEXO. INFRACAO
CARACTERIZADA. CORRETAS AS EXIGENCIAS DE ICMS,
DA MULTA DE REVALIDACAO CAPITULADA NO ART. 56,
INCISO Il E DA MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55,
INCISO VII, ALINEA “C”, TODOS DA LEIl Ne 6.763/75.
LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na

legislacdo tributéria deste estado.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela

Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito_ confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacio a dispasitivos de lei, por
forca de sua limitagdo de competéncia constante;do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do 'Processo e dos Procedimentos Tributéarios
Administrativos = RPTA), in verbis:

Lei n° 6.[763/75

Art. 182.! N&do se ineluem na competéncia do oérgdo
julgador! '

I - a ideclaracdo de inconstitucionalidade ou a

negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive

em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relacdo ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da Ministra

Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

23.742/24/2°

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, I, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO § 90
DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
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NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO  NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUCAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Assim, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislacdo
tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de
Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 2% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Wertson Brasil de Souza (Revisor) e-lvana Maria de
Almeida.

=~

Sala das Sessdes, 26,de junho de 202

Antbnio César Ribeiro
Relator

. André Barros de Moura
= Presidente

CSID
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