CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.694/24/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000077063-90
Impugnacéo: 40.010157111-70
Impugnante: Caterine Antunes Pimentel
CPF: 065.277.656-65
Coobrigado: Viviane Antunes Pimentel
CPF: 037.859.746-98
Proc. S. Passivo: Andreia Carolina Castilho/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora - 1
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR. Constatou-se a falta de-recolhimento do Imposto sobre Transmissao
Causa Mortis e Doacdo-de-Quaisquer Bens' ou Direitos - ITCD, devido pela
donatéria, nos termos do art. 1° inciso I, da Lei n® 14.941/03. Corretas as
exigéncias-de ITCD e Multa de Revalidacdo capitulada na art.-22, inciso Il da
referida lei. :

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a cobranca de ITCD (doagdo), efetuada pela
Fiscalizacdo,ap0s cruzamento de dados do Processo Judicial de Inventario de n°
0267741.67.2015.8.13.0145 (arrolamento sumario de Adilson Pimentel, falecido em
19/05/12 e Luiza Antunes Loures, falecida em 13/12/13) com os dados constantes da
DBD n° 202.000.858.058-2, restando evidenciada a omissédo de bens declarados a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais para calculo do ITCD devido.

No referido processo judicial, consta que Adilson Pimentel e Luiza Antunes
Loures eram separados judicialmente, porém, ndo ha a informagdo de que j& haviam
partilhado os bens do casal, conforme fls. 15/23.

O valor da base de calculo foi atualizado, utilizando-se o critério de
conversdo do valor de 50% (cinquenta por cento) dos bens pelo valor da UFEMG de
2014 e converté-lo a UFEMG de 2019, quando transitou em julgado a homologacéo da
partilha do referido inventario.

Na partilha dos bens particulares de Adilson Pimentel, ficou convencionado
entre as herdeiras Viviane Antunes Pimentel e Caterine Antunes Pimentel que a
primeira ficaria com a totalidade dos bens particulares deixados por Adilson Pimentel e
a segunda com a totalidade dos bens particulares deixados por Luiza Antunes Loures.
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Desse modo, ocorreu uma doacdo de parte a parte. Neste Auto de Infracéo,
exige-se 0 ITCD relativo a doacdo efetuada pela Coobrigada de sua parte na heranca
deixada por sua mde. Como ficou convencionado que a Impugnante ou donatéria
ficaria com a totalidade dos bens deixados por sua mée, deve, entdo, recolher o ITCD
(doacdo) sobre a parte recebida de sua irma a titulo de doagéo.

Assim explicado, o fato gerador do imposto é a doagéo, pela coobrigada, da
parte que Ihe cabia na heranca de sua mae, a donataria, sua irmd e Impugnante do
presente Auto de Infragéo.

Exige-se o ITCD, a Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il, e a
Multa Isolada, prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.

Foi inserida no polo passivo da autuacdo, como coobrigada responsavel
solidéria, a Sr2. Viviane Antunes Pimentel, na condicdo de doadora, -nes-termos do art.
22, inciso 111, da Lei n® 14.941/03.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por sua procuradora
regularmente constituida, Impugnacéo as _fls. 52/63, conta;a qual a Fiscalizagdo se
manifesta as fls. 66/72. _ i -

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a cobranca de ITCD (doagao),
efetuada pela Fiscalizacdo, ap6s cruzamento de dados do Processo Judicial de
Inventario de n° 0267741.67.2015.8.13.0145 (arrolamento sumério de Adilson
Pimentel, falecido em 19/05/12 e Luiza Antunes Loures, falecida em 13/12/13) com os
dados constantes daDBD: n° 202.000.858.058-2, restando evidenciada a omissdo de
bens declarados-a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais para calculo do
ITCD devido.

O fato gerador da autuacdo é a doacdo, pela coobrigada, da parte que lhe
cabia na heranca de sua mée, a donatéria, sua irmd e Impugnante do presente Auto de
Infracdo, conforme convencionado entre as herdeiras, quando da partilha dos bens
particulares de Adilson Pimentel, pai das mesmas, falecido em 19/05/12.

Exige-se o ITCD, a Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il, e a
Multa Isolada, prevista no art. 25, ambos da Lei n° 14.941/03.

Foi inserida no polo passivo da autuacdo, como coobrigada responsavel
solidaria, a Sr. Viviane Antunes Pimentel, na condicdo de doadora, nos termos do art.
22, inciso 111, da Lei n°® 14.941/03.

A Impugnante insurge-se contra o lan¢camento alegando que o ITCD devido
e lancado teve como base a avaliacdo dos bens quando da apuracdo do ITCD causa
mortis, atualizado pelo valor da UFEMG da data do trénsito em julgado da partilha e
que foram aplicadas as cominacdes legais.

Afirma que ndo houve a ocorréncia do fato gerador, pois rescindivel a
partilha até o Registro dos Bens no Oficio de Registro de Imdveis e que a transferéncia
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do imovel se da somente pelo registro no competente Oficio de Registro de Imoveis.
Cita, textualmente, os arts. 1.227 e 1.245 do CC.

Assevera que a partilha pode ser alterada e rescindivel até o registro do
imovel, principalmente quando o patriménio deixado por cada um dos falecidos ainda
nédo foi repartido entre as herdeiras. Assim entendido, a Impugnante alega que, como
ndo houve o registro do imével em seu nome, ndo ha que se falar em fato gerador do
imposto.

Aduz, ainda, que a partilha de bens privados, disponiveis e homologada
judicialmente por ocasido do arrolamento/inventario, ndo impede que haja um novo
ajuste consensual sobre o destino dos referidos bens, assentado no principio da
autonomia da vontade.

Questiona a base de célculo do ITCD, alegando que o valor.do patriménio
estd destoante do valor de mercado, considerando o valor venal de IPTU e laudos de
avaliacdo a serem anexados.

Transcreve os arts. 11 e 14 do-RITCD/05, seus incisos e _paragrafos, e
afirma que o imposto langado ndo estd em consonancia com a legislacdo do ITCD,
estando avaliados alem dos-efetivos valores de mgrcado para estes.

Solicita que seja acatada a impugnagéo do quantum da base de célculo, para
recalcular-0 imposto’com base no valor venal dos bens constantes-do IPTU ou ainda
dos laudos de avaliagdo particular apresentados, com reflexos no Auto de Infragéo
referente ao ITCD causa mortis, PTA n° 15.000073279-50, quanto a base de calculo,
ndo obstante o pedido de decadéncia para-esse tltimo lancamento.

De acordo com_a Fiscalizacdo, a base de calculo adotada foi a mesma
apurada para se fazer-e-langamento do ITCD causa mortis, langado no PTA n°
15.00073288-67, lancado contra a prdpria Autuada, € no PTA n° 15.000073279-50,
lancado-contra a irmd da Autuada, Srd. Viviane, contra o qual ndo foi apresentada
Impugnacéo, correndo 0 mesmo a revelia.

Na impugnacdo do PTA n° 15.00073288-67, em que havia lancamento do
imposto Causa Mortis e a diferenca na partilha, a Autuada trouxe aos autos a
contestacdo da base de calculo e, por conseguinte, o calculo do imposto devido,
alegando que os autores das herancas, Adilson Pimentel e Luiza Antunes Loures, eram
divorciados e que o patriménio do entdo casal foi divido na Ac¢éo de Divorcio.

Em funcdo desse fato novo, o Fisco teve a ciéncia de que as herancas
continham patriménios individuais. Desse modo, a base de calculo levantada
inicialmente pela Fiscalizacdo estava equivocada, como equivocado estava 0 imposto e
acréscimos lancados no Auto de Infracéo.

Naquela contestacdo, foram trazidos a conhecimento excertos do processo
de separacdo entre Adilson Pimentel e Luiza Antunes Loures, A¢do n° 155.99.015015-
6, que tramitou na 3% vara de Familia da Comarca de Juiz de Fora, MG. Esse
documento contém a sintese da partilha do patrimonio do casal.

A Fazenda Publica Estadual acatou, parcialmente, essa impugnacdo e
reformulou o crédito tributario lan¢ado no ja mencionado Auto de Infracdo lavrado em
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face da Autuada, PTA n° 15.000073288-67, referente ao imposto devido na transmissao
causa mortis.

Em que pesem as alegacdes trazidas, ndo assiste razao a Impugnante.

A Impugnante ndo pode se socorrer dos arts. 1.227 e 1245 do Cddigo Civil
sob a alegacdo da inexisténcia do fato gerador e de que este somente se aperfeicoa
quando do registro do bem imdvel no Oficio do Registro de Imdveis.

Tal argumento ndo pode prosperar, mesmo porque, 0s antigos proprietarios
dos bens imoveis a serem transferidos j4 ndo existem mais, tendo ido a débito. Assim,
ndo possuem identidade e qualificacdo civil para permanecerem como proprietarios dos
bens trazidos a inventario.

Nesse caso, por imposicao legal, a discussdo tem que ser dentra do capitulo
reservado a sucessdo. Aqui ndo se trata da transmissao intervivos.

A Lei n® 14.941/03, em seu art. 1°, descreve-com precisao as Situacdes em
que ocorre o fato gerador do ITCD, qual seja, toda transmissdo causa mortis e doacao
de quaisquer bens ou direitos. !

Lei.n® 14,941/03

[ Arty 1° O 'Impostg sobre Transmislsdo Causa Mortis

e Doacdo |de Quaisquer Bens ‘ou Direitos - ITCD -
incide: .
I - na Itransmisséo da” propriedade de bem ou

direito, |por ocorréricia do 6bito;

(..

. IIT - na doacdo a qualquer titulo, ainda que em
_-—adiantamento da legitima; (Grifou-se)

E _sob a égide da Parte Especial do Codigo Civil, Livro V — Do Direito das
Sucessoes, que o art. 1.784 do CC/02 afirma que, uma vez aberta a sucessdo, a heranca
transmite-se desde logo. Por sua vez, os arts. 1.804 e 1.805, tratam da aceitagdo da
heranca.

Ressalte-se que, no inventario estavam duas irmas, Caterine Antunes
Pimentel e Viviane Antunes Pimentel, maiores, capazes, assistidas pelos mesmos
advogados.

As implicacdes tributarias impostas a elas, pela decisdo que tomaram, ndo
podem ser causa para a alteracdo da partilha, sob pena de novamente incidir imposto
sobre a nova transmissdo. Se assim proceder, estd-se diante de um novo negocio
juridico.

Reforca esse entendimento o fato de o rito de tramitagdo do inventario ter
sido o do Arrolamento Sumario, no qual o juiz apenas homologa as decisfes tomadas
pelos herdeiros. Ndo ha espago para discussdo sobre bens, sua valoracédo e a partilha
acordada.

O inventario foi aberto na Vara de Sucessdes da Comarca de Juiz de Fora,
por pessoa capaz e relacionada nos arts. 615 e 616, inciso Il, do CPC, com assisténcia
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de advogados, de sorte que ndo se pode alegar desinformacao por parte das herdeiras e
querer alterar a partilha invocando desconhecimento e erro de vontade.

Também foi observado o que prescreve o art. 2.015 do CC/02 que efetivou
o0 direito a apropriar-se dos bens conforme discorre o art. 2.023 do mesmo diploma.
Note-se que ja se passou mais de ano da homologacdo da partilha, o que a torna
imutavel nos termos do art. 2.027 e seu paragrafo tnico do CC/02.

Quanto ao erro na base de célculo do imposto devido, ha que se lembrar de
que, quando da discussdo do PTA n° 15.000073288-67, uma vez considerado pela
Fiscalizacdo que o ITCD — causa mortis se referia, tho somente, a heranca deixada pela
Sra. Luiza Antunes Loures, foi efetuada a reformulacdo da base de célculo e ndo houve
mais contestacdo da mesma, somente em relacdo a decadéncia do crédito tributério.

A Fiscalizacdo tomou como referéncia o valor lancado em-referido PTA e
apenas transformou a quantidade de UFEMG de entdo em valor em real deste PTA,
quando do transito em julgado da acdo de inventario, momento em que ocorreu o fato
gerador pela diferenca na partilha.

]
Quanto a alegacdo de se-tomar como referéncia os valares lancados em
guias do IPTU, também nédo-assiste razdo a Autuada. E sabido que o lancamento do
IPTU em muitos municipios € feito sob uma valeracao simbolica do bem.

O art. 11 do RITCD/05 descreve a base de calculo a-serfevada a tributacdo
e 0 81?2 deste mesmo artigo define o que se entende por valor venal escrito no caput do
art. 11. - [

RITCD/05

L, Art. 11. A base de célculo do imposto é o valor

_-—venal do bem ou direito recebido em virtude da
abertura da sucessdo ou de doagdo, expresso em
moeda corrente nacional e em seu equivalente em
UFEMG.

§ 1° Considera-se valor venal o valor de mercado
do bem ou direito na data da abertura da sucessédo
ou da realizacdo do ato ou contrato de doacédo.

Por sua vez, o art. 14 e seus incisos e 88, questionado pela Recorrente trata
exatamente do limite minimo tomado como referéncia para a tributacdo, quando diz
“ndo sera inferior ao valor”.

O inciso | do art. 14 traz como minimo o valor que serviu de base para a
tributagdo do IPTU. Por outro lado, os 88 1° e 2° tratam das excegdes com relacdo ao
valor aplicado para a tributagdo do IPTU.

RITCD/05

Art. 14. A Dbase de calculo do ITCD n&do seréa
inferior ao valor:

I - fixado para o lancamento do Imposto sobre a
Propriedade Predial e Territorial Urbana (IPTU),
em se tratando de imével urbano ou de direito a
ele relativo;

(...)
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§ 1° Constatado que o valor wutilizado para
lancamento do IPTU ou do ITR ¢é notoriamente
inferior ao de mercado, admitir-se-4 a utilizacéo
de coeficiente técnico de correcdo para apuracao
do valor venal do imével.

§ 2° O coeficiente técnico de corregdo a que se
refere o § 1° deste artigo poderd consistir, de
acordo com os mercados regional, municipal ou
local, em:

I - fator numérico a ser multiplicado pelos
valores de que tratam os incisos I e II do caput
deste artigo, cujo resultado representard o valor
venal do imével ou do direito a ele relativo;

II - tabela de valores;

III - valor especifico do imével; - definido ou
calculado por método iddneo.

Verifica-se que a Fiscalizacdo aplicou exatamente os artigos mencionados
pela Recorrente, a saber: art. 11, 88§ 2° e 39 que, falam textualmente da-validade do
método aplicado, qual seja, o de~tomar um ;valor conhecido, transforma-lo em
quantidade de UFEMG na-data da avaliagcdo ¢ converté-lo em real pelo valor da
UFEMG do vencimento do impaosto. :

RITCDH/05

Art. 11. A base de célculo do imposto é o valor
venal do| bem ou direito recebido em virtude da
abertura; da sucessdo ou de doagdo, expresso em
moeda corrente nacional e em seu equivalente em

| UFEMG.

(...)

§ 2° Na impossibilidade de se apurar o valor de
mercado do bem ou direito na data a que se refere
o § 1° deste artigo, serd considerado o valor de
mercado apurado na data da avaliacdo e o seu
correspondente em UFEMG vigente na mesma data.

§ 3° O valor da base de célculo serd atualizado
segundo a variacdo da UFEMG ocorrida até a data
prevista na legislacéo tributéria para o
recolhimento do imposto.

Assim, procedeu a Fiscalizagdo. Partiu-se do valor levado a autuacdo no
processo causa mortis, ndo contestada apos a reformulacdo da base de célculo, e
atualizou-se tal valor para quando ocorreu o fato gerador, que € a data do trénsito em
julgado do inventario em que foi constatada a diferenca na partilha.

Aplicou corretamente a Fiscalizagdo o disposto no inciso Il do § 2° do art.
14 do RITCD/05 ja mencionado. Ou seja, o valor de mercado apurado especificamente
para 0 bem trazido a inventario.

Correto o procedimento da Fiscalizacdo. Todo o langamento guarda
consonancia com a legislacéo do ITCD.
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A Impugnante afirma juntar laudo de avaliacdo, porém 0 mesmo nao consta
deste processo. Além de ndo mais caber discussdo sobre o valor do bem, que teve como
base outra autuacdo, ndo questionada, ndo apresentou o laudo mencionado.

N&o procede, também, a alegacdo de que foi autuada duas vezes para o
mesmo imovel. Ha que se ater a individualizacdo do bem imdvel que € feita através da
inscricdo de Matricula no Registro de Imoveis. E o registro que individualiza a
propriedade e discrimina o proprietario.

Por fim, ndo h4 como a Defesa valer-se da impugnacdo do PTA n°
15.000073288-67, ITCD - causa mortis, por improprio, inadequado, precluso no
tempo, ndo sendo objeto de discussdo no presente trabalho fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do-julgamento, além
dos signatérios, os Conselheiros Frederico Augusto Lins Peixoto (Revisor) e Ivana
Maria de Almeida. .

._Sala das Sessoes, 11 de abril de 2024.

Wertson Brasil de Souza
Relator

e André Barros de Moura
Presidente
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