CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.682/24/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.003431191-94
Impugnacéo: 40.010157327-97
Impugnante: Super Sacoldo Calcadéo Ltda
IE: 607265980.00-00
Origem: DFT/Juiz de Fora - 2
EMENTA

ISENCAO - DESCARACTERIZACAO - NAO APLICAVEL. Constatada a
utilizacdo indevida do beneficio da isencdo do ICMS por contribuinte gptante pelo
Simples Nacional, em desacordo com o art. 24 da Lei complementar n° 123/06.
Corretas as exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacéo capitulada no art. 44,
inciso | e § 1° da Lei Federal n°® 9.430/96. '

Lancamento procedente. Decisdo unanime:

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a aplicacdo indevida do'beneficio da isencdo por
contribuinte'enquadrado no regime de recolhimento do Simples-Nacional em desacordo
com a.vedacao prevista no art. 24 da Lei'Complementar-n°® 123/06, que prevé que as
microempresas e‘as empresas de pequeno'parte-optantes pelo Simples Nacional nao
poderdo utilizar ou destinar qualquer valor a titulo de incentivo fiscal. O periodo
fiscalizado € 01/01/19 a 31/12/20.

Exige‘se ICMS e Multa de Revalidaco capitulada no art. 44, inciso | e § 1°
da Lei Federal n® 9.430/96.

~Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 23/25, alegando, em sintese, que:

- a média de 80% (oitenta por cento) apurada pela Fiscalizacdo para a base
de célculo objeto da autuacdo esta errada, pois 0s seus produtos tém tributacdo normal
com média de 15% (quinze por cento);

- 0 percentual de 80% (oitenta por cento) de média € relativo a base de
calculo com tributacéo isenta;

- ainda que possa ter havido erro no cadastro do produto, isso ndo muda a
sua realidade tributaria.

Pede o cancelamento do Auto de Infracdo, a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario enquanto estiver em discussdo administrativa o presente Auto de
Infracdo (Al), e que, caso néo seja pelo cancelamento do Al, que seja revisado e que
eventuais valores remanescentes sejam langcados em novo langamento com novo prazo
para apresentacao de defesa.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 35/38, refuta as alegacbes da Defesa e
pugna procedéncia do lancamento.
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DEciIsAo

Conforme relatado, a autuagdo versa sobre a aplicacdo indevida do
beneficio da isengdo por contribuinte enquadrado no regime de recolhimento do
Simples Nacional em desacordo com a vedagdo prevista no art. 24 da Lei
Complementar n° 123/06, que prevé que as microempresas e as empresas de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional ndo poderéo utilizar ou destinar qualquer valor a
titulo de incentivo fiscal. O periodo fiscalizado é 01/01/19 a 31/12/20.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidacdo capitulada no art. 44, inciso | e 8 1°
da Lei Federal n° 9.430/96.

No cotejo dos argumentos e documentos apresentados pela Defesa e pela
Fiscalizacdo, a luz da legislacdo tributaria pertinente ao caso, verifica-se que cabe razao
ao pedido de procedéncia do lancamento formulado pela Fiscaliza¢ao, conforme se
Vera a sequir.

A Impugnante, de fato, aplicou indevidamente a isencdo as suas operagdes,
pois como optante do Simples Nacional ndo poderia se utilizar do beneficio da isencéo,
conforme deixa claro o texto do art. 24 da Lei Complementar n® 123/06, in verbis:

Lei Compliementar,h° 123/06

Art.] 24. 'As microempresas. e 'as . empresas de
pequeno porte optantes pelo Simples Nacional néo
poderdo wutilizar ou destinar gqualquer valor a
titulo delincentivo fiscal.

A prépria Impugnante admite;»em sua Impugnac&o, a utilizagdo da isencéo
ao alegar, contestando a apuracdo de média de 80% (oitenta por cento) da base de
célculo para a apuracéo_do imposto, realizada pela Fiscalizacdo, que este percentual de
apuracdo seria, ao contrario do que diz a Fiscalizacdo, relativa a “Base Calculo
Tributagdo Isenta”, e que a sua “Base de Calculo Tributacdo Normal” seria de 15%
(quinze por cento).

Comprova-se tal fato pela leitura de sua defesa a fl. 24: ,

“Conforme planilha (APURACAO) apresentada, a BASE DE CALCULO
TRIBUTACAO NORMAL foi média de 80%, acontece que essa media esta errada, pois
os produtos de TRIBUTACAO NORMAL, a média € de 15%.

) E exatamente o contrario do que foi apresentado em planilha, a BASE DE
CALCULO TRIBUTACAO ISENTA que é média de 80%.”

O equivoco no entendimento da Impugnante ainda é reforcado quando esta
expde que uma possivel razdo para o suposto engano da Fiscalizacdo na autuacao teria
sido algum erro no cadastro do produto, mas que isso ndo mudaria a realidade
tributéria.

Assim, identificada a infracdo da Impugnante, a Fiscalizacdo adotou
corretamente os critérios e parametros determinados pela lei Complementar n° 123/06,
para o calculo da base de calculo do ICMS, conforme disposto no art. 18 dessa lei
complementar.

Lei Complementar n° 123/06
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Art. 18. O wvalor devido mensalmente pela
microempresa ou empresa de pequeno porte optante
pelo Simples Nacional serd& determinado mediante
aplicacdo das aliquotas efetivas, calculadas a
partir das aliquotas nominais constantes das
tabelas dos Anexos I a V desta Lei Complementar,
sobre a base de cédlculo de que trata o § 30 deste
artigo, observado o disposto no § 15 do art. 3o

§ 1° Para efeito de determinagcdo da aliquota
nominal, o sujeito passivo utilizard a receita
bruta acumulada nos doze meses anteriores ao do
periodo de apuracéo.

§ 1°-A. A aliquota efetiva é o resultado de:
RBT12xA11g-PD/RBT12, em que:

I - RBT12: receita bruta acumulada.pos doze meses
anteriores ao periodo de apuracado;

IT - Alig: aliquota nominal .constante |dos Anexos
I a V desta Lei Complementar,

III - PD: pafrcela /a deduzif constante dos Anexos
I a V désta LeiComplementar 1

§1°-B. 0s percefituais efétivos de cada tributo
serdo calculados’ a partir "da alliguotal efetiva,
multiplicada peio percentual ._de reparticéo
constante 'dos | Anexos I a V desta Lei
Complementar, observando-se que:

I - o percentual 'efetivo maximo destinado ao ISS
serd’ de’ 5% (cinco por cento), transferindo-se
eventual diferenca, de forma proporcional, aos

‘~tributos federais da mesma faixa de receita bruta
anual;

IT - eventual diferenca centesimal entre o total
dos percentuais e a aliquota efetiva seré
transferida para o tributo com maior percentual
de repartigcdo na respectiva faixa de receita
bruta.

§ 1°-C. Na hipdétese de transformacdo, extincéao,
fusdo ou sucessdo dos tributos referidos nos
incisos IV e V do art. 13, serdo mantidas as
aliquotas nominais e efetivas previstas neste
artigo e nos Anexos I a V desta Lei Complementar,
e lei ordinaria dispord sobre a reparticdo dos
valores arrecadados para os tributos federais,
sem alteracdao no total dos percentuais de
reparticgéo a eles devidos, e mantidos os
percentuais de repartigdo destinados ao ICMS e ao
ISS.

§ 2° Em caso de inicio de atividade, os valores
de receita bruta acumulada constantes dos Anexos
I a v desta Lei Complementar devem ser
proporcionalizados ao nimero de meses de
atividade no periodo.

§ 3° Sobre a receita bruta auferida no més
incidird a aliquota efetiva determinada na forma
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do caput e dos §§ 1lo, lo-A e 20 deste artigo,
podendo tal incidéncia se dar, a opgédo do
contribuinte, na forma regulamentada pelo Comité
Gestor, sobre a receita recebida no més, sendo
essa opgéao irretratavel para todo o ano-
calendario.

A apuracdo do ICMS exigido estd devidamente demonstrada nas planilhas
de fls. 09/14.

Correta, portanto, a exigéncia do ICMS e da Multa de Revalidacdo prevista

no art. 44, inciso | e § 1° da Lei Federal n® 9.430/96, in verbis:

Lei n° 9.430/96

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, seréo
aplicadas as seguintes multas:

I - de setenta e cinco pot cento sobre a
totalidade ou diferenca de tributo, nos casos de
falta de pagamento ou recolhimento, de falta de

declaracdo e nos de declaraddo inexata;
7 ]

§-°1° O percentual) de multa! de que |tratd o inciso

| I do caput| serda duplicado nos casos previstos nos

arts|. 71, 72 e /73 da Lei" no 4.502, de 1964,
independentemente de outras penalidades
administrativas lou criminais cabiveis.

Dessa forma, considerando que ‘0 lancamento observou todas as

determinacGes constantes da legislacdo’ tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, e que os argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam capazes de
elidir a exigéncia fiscal,-legitimo € o lancamento.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Juliana de Mesquita Penha (Revisora) e Freitrich
Augusto Ribeiro Heidenreich.

24.682/24/12

Sala das Sessdes, 18 de abril de 2024.

Tarcisio Andrade Furtado
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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