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Acordéo: 24.496/23/32 Rito: Sumério
PTA/AL: 01.002371754-85
Impugnacéo: 40.010154470-06
Impugnante: Trés Irm&os Supermercado Ltda
IE: 465097936.00-70
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST
— PRODUTOS ALIMENTICIOS. Constatada a falta de-recolhimento do
ICMS/ST incidente sobre operagdes de produtos resultantes do abate de gado
bovino, contrariando o disposto no art. 18, inciso € § 3° da Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02. Crédito tributario reformulado pela Fiscalizacdo. Corretas as
exigéncias remanescentes de ICMS.e'Multa de Revalldac;ao capitulada no art. 56,
inciso 11 da Lei n°® 6.763/75.-

Langamento parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagéo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS devido a titulo de
substituicdo tributaria, no momento da entrada de produtos resultantes do abate de gado
bovino, quando do seu retorno de industrializacdo no estabelecimento da Autuada,
encomendante, contrariando o disposto no art. 18, inciso Il e § 3° da Parte 1 do Anexo
XV do RICMS/02 no periodo de 01/09/17 a 30/04/22.

EX|genC|as do ICMS devido e da Multa de Revalidacdo (50% cingquenta por
cento) prevista no art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacéo as pags.

18/28.
A Fiscalizacdo reformula o langamento as pags. 49.
Aberta vista, a Autuada manifesta-se as pags. 52/57.
Por fim, a Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 84/97.
DEcisAo

Os fundamentos expostos na manifestacdo fiscal foram os mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razao, passam a compor o
presente acérddo com pequenas alteracdes e adaptacdes de estilo.

Da Preliminar
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A Defesa, conforme impugnacdo e seu aditamento, requer a anulagdo do
processo tributario do Auto de Infracdo em razdo da desconsideracdo dos dados
apresentados.

Entretanto, razdo ndo lhe assiste, pois no trabalho fiscal ocorreu a analise
correta de toda documentacdo da Autuada. N&o € o fato de a Impugnante discordar das
infringéncias que lhe sdo imputadas que acarreta a nulidade do lancamento. Cabe a ela
comprovar as suas alegacdes.

Ressalta-se que a falta de cumprimento das obrigac@es tributarias e fiscais
sujeita o contribuinte ao pagamento do imposto e demais acréscimos legais previstos na
legislacdo mineira.

As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do lancamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08.

]
O presente lancamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que-sera demonstrado na analise de 'mérito, bem como demais
argumentos relacionados as razGes meritorias.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de'nulidade do langamento, considerando que o
Auto de Infracdo pautou-se pela extrema legalidade, respeitando todos os aspectos
formais exigidos pela legislacéo tributaria, ‘com o-relatério descrevendo claramente os
fatos motivadores do langcamento, a origem dos valores, o demonstrativo do crédito
tributario, a base legal, infringéncias'e penalidades, especialmente o art. 142 do Cdédigo
Tributario Nacional — CTN, que discorre especificamente sobre o lancamento, e art. 89
do RPTA, transcritos a seguir:

CTN

Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributério
pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigagdo correspondente,
determinar a matéria tributéavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da
penalidade cabivel.

(...)

RPTA

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Lancamento conterdo, no minimo, os seguintes
elementos:

I - numero de identificacédo;

IT - data e local do processamento;

III - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e os numeros de sua inscricgéo
estadual e no CNPJ ou CPF;
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IV - descricdo clara e precisa do fato que
motivou a emissdo e das circunstdncias em que foi
praticado;

V - citacdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a que se
refira;

VII - o0s prazos em que o crédito tributario

poderd ser pago com multa reduzida, se for o
caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacédo
administrativa, se cabivel, com indicacdo do
respectivo prazo, ou anotacido .dé-se |tratar de
crédito tributdrio ndocontencioso;

IX - a 1indicacdo.~"da repartlicdo fazendéaria
competente para ©yeceber a impugnacdo, em se
tratando de~¢réditel tributério contencigso.

(ons) L '

Do Mérito

Conforme relatado, a autuagio, versa sobre a falta de recothimento do ICMS
devido a titulo 'de substituicdo tributaria, no momento da entrada de produtos
resultantes do abate de gado bovino, quando do seu retorno de industrializacdo no
estabelecimento da'Autuada, encomendante, contrariando o disposto no art. 18, inciso
Ile § 3° da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Exigéncias do ICMS devido e da Multa de Revalidagéo (50% cinquenta por
cento) prevista no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

‘Inicialmente cumpre destacar que, em face & constatacdo de indicios de
auséncia de recolhimento do ICMS/ST em operac0es, a Fiscalizacdo emitiu 0 Auto de
Inicio de Ac¢do Fiscal (AIAF) n°® 10.000042401-86, para exame do cumprimento das
obrigagdes tributarias.

Na oportunidade a Contribuinte foi intimada a apresentar os documentos de
Arrecadacédo Estadual (guias de arrecadacao) referentes ao recolhimento do ICMS/ST
para o periodo fiscalizado.

O trabalho fiscal teve como resultado a constatacdo de ndo ter sido
recolhido o ICMS por substituicdo tributaria nas operacdes que foram objeto do AIAF,
isto €, quando da entrada, em seu estabelecimento, de produtos resultantes do abate de
gados bovinos, constantes do item 84, subitem 84.0, CEST 17.084.00 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02, recebidos em retorno de processo de industrializagdo, nos
termos do art. 18, inciso Il e § 3° da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, a saber:

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 18. A substituicdo tributédria de que trata
esta Secdo ndo se aplica:

(...)
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IT - as operacdes promovidas por estabelecimento
industrial em retorno ao estabelecimento
encomendante da industrializacdo, hipdtese em que
a este ¢é atribuida a responsabilidade ©pelo
recolhimento do imposto a titulo de substituicédo
tributaria;

(...)

Efeitos a partir de 04/06/2014 - Redagcdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
3°, ambos do Dec. n® 46.522, de 03/06/2014.

§ 3° Na hipdétese do inciso II do caput, em se
tratando de encomendante estabelecimento néo
industrial, a apuracdo do imposto a titulo de
substituicdo tributdria serd efetuada no momento
da entrada da mercadoria no _estabelecimento
encomendante, salvo na hipdtese pre&ista no § 6°.

(...)

A Impugnante discorda do langamento, /inicialmente alegando que ocorreu a
desconsideragéo dos dados apresentados, e requer, a principio a reavaliacdo dos valores
apurados com reconhecimento.dos créditos provenientes das operacdes de compra de
animais vivos, conforme demanstrado’ na Tabela n® 1, em que constam todos oS
documentos_fiscais dessa compra, além'do destaque dos valores de ICMS recolhido
pelo alienante. T

Entretanto, os fatos apresentados ndo endossam a tese da Defesa, pois
contrariamente ao exposto na impugnacéo. na Tabela n° 1 e no aditamento na Tabela n°
6, aobserva-se que 0s documentos fiscais citados de compra dos animais ndo foram
encontrados no sistema da SEF/MG, e ainda assim ndo fazem sentido

‘O CNPJ do fornecedor, de acordo com a Tabelan® 1 e a Tabela n® 6, é o de
n° 13.706.670/0001-70, da empresa JP Comercio de Gado e Transportes LTDA, que
possui como socio-administrador Jodo Pereira Rodrigues, a partir de 15/06/22, sendo
que essa empresa ndo enviou nenhuma mercadoria para a Impugnante no periodo
considerado na autuagdo em questéo.

No entanto, o produtor rural Jodo Pereira Rodrigues, Inscricdo Estadual - IE
002.960713.00-49, que é socio-administrador da empresa JP Comércio de Gado e
Transportes LTDA, forneceu mercadorias para o sujeito passivo nos periodos de 08/18
a 06/19, porém a numeracdo dessas notas fiscais de fornecimento de bovinos vivos pelo
produtor rural ndo guarda nenhuma identidade com as numeracgdes das notas fiscais
listadas na Tabela n® 1 na impugnacéo e na Tabela n® 6 no aditamento.

No quadro abaixo estdo, de acordo com o sistema da SEF/MG, 0s numeros
das Notas Fiscais Eletronicas — NF-e emitidas pelo produtor rural Jodo Pereira
Rodrigues, IE 002.960713.00-49, na operacdo de venda animais vivos para a Autuada,
todas com o CFOP 5101.

Numero da | Dt. Numero da | Dt.Emissdo | Numero da | Dt.
NFe Emisséo NFe NFe Emisséao
24.496/23/3° 4
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016369412 | 29/08/2018 | 018377268 | 25/03/2019 | 018787297 | 30/04/2019
016706429 | 01/10/2018 | 018405926 |27/03/2019 | 018787239 | 30/04/209

017053515 | 06/11/2018 | 018443998 |29/03/2019 | 018822899 | 03/05/2019
017278388 | 30/11/2018 | 018462873 | 01/04/2019 | 018844456 | 06/05/2019
017806356 | 30/01/2019 | 018499869 | 03/04/2019 | 018679994 | 08/05/2019
017891028 | 07/02/2019 | 018527525 | 05/04/2019 | 018893873 |10/05/2019
018026826 | 21/02/2019 | 018548114 | 08/04/2019 | 018914236 | 13/05/2019
018026893 | 21/02/2019 | 018572900 | 10/04/2019 | 018945723 16/05/2019
018031655 | 21/02/2019 | 018607194 | 12/04/2019° 018962975 | 17/05/2019
018026970 | 21/02/2019 | 018625582.4"15/04/2019 | 018979865 ..-20/05/2019
018067538 | 25/02/2019 1018635910 16/04/2019 619021772 28/05/2019
018150972. O6/O3/201§ 018679979 22/64/2019 019052494 27/05/2019
018313677 20/08/2019 0186933?7 23/04/20197 019061348 | 28/05/2019
018313677 20/03/2019 Ol8744é9§ 26/04/2019 019084688 | 29/05/2019
018573361 25/03/2019|.018755257 | 29/04/2019| 019129575 | 06/06/2019

Por fim, ainda que o fornecedor em epigrafe fosse o Contribuinte a que a
Autuada estivesse se referindo, o que ndo se confirma, ndo haveria, ainda assim, o
direito ao aproveitamento de crédito nessas operaces.

Argumenta a Defesa na impugnacgédo, que o ICMS pago na operacdo de

compra dos animais vivos gera o direito de aproveitamento de crédito, mencionando
jurisprudéncia do TIMG no sentido de confirmar o direito de aproveitamento de crédito
diante de sua efetiva existéncia comprovada, citando varios dispositivos legais, tais
como o art. 66, inciso V da Parte Geral do RICMS/02 e o art. 23 da Lei Complementar
n® 87/96, os quais possuem supedaneo no art. 155, § 2°, inciso I, da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 — CR/88, que determina que o imposto € nao
cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operacdo relativa a circulagao
de mercadorias ou prestacdo de servicos de transporte, interestadual ou intermunicipal,
ou de comunica¢do com o0 montante cobrado nas anteriores, por este ou por outro
estado.

Ocorre que nas notas fiscais emitidas pelo produtor rural Jodo Pereira
Rodrigues, IE 002.960713.00-49, para o fornecimento de animais vivos para a
Impugnante ndo ha o destaque do ICMS.
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Ressalte-se que esse creditamento pretendido pela Defesa ndo seria
admitido nos termos da redagéo do art. 68 do mesmo RICMS/02, caput:

RICMS/02

Art. 68 - O crédito corresponderd ao montante do
imposto corretamente cobrado e destacado no
documento fiscal relativo a operagcdo ou a
prestacao.

(...)

Portanto, para a Autuada € inviavel o creditamento pretendido, uma vez que
esse ICMS ndo foi destacado nesses documentos fiscais, e a Defendente ndo produziu
nenhuma prova de que o imposto teria sido corretamente pago, assim como também
ndo esta claro se o fornecedor a que se refere a Autuada é o produtor rural Jodo Pereira
Rodrigues, IE 002.960713.00-49. N

Sendo assim, incabivel, qualquer cogitagcdo-quanto‘a ofensa aoprincipio da
ndo cumulatividade previsto no art. 155, § 2°, inciso | da CR/88.

Igualmente ndo Ihe serve-a jurisprudéncia citada, tendo|em vista ndo se
adequar ao caso presente (auséncia de destaque do ICMS no documento fiscal), pois a
referida decisdo refere-sel a hipotese de confirmar o direito de | aproveitamento de
crédito do ICMS diante de sua efetiva existéncia comprovada.

Protesta; a Defesa na Impugnacdo que a Tabela n° 2 traz todos os
pagamentos efetuados pela Contribuinte que™ foram originados nas operagdes
analisadas. '

_ Contudo, -‘conforme dados do Processo Tributario Administrativo — PTA,
tais valores ndo foram devidamente considerados, citando a Impugnante jurisprudéncia
no sentido de-que o pagamento é forma de extin¢do do crédito tributario, estabelecendo
obrigacdo ao Fisco, diante da sua comprovacao, de deducdo dos valores ja pagos pela
Contribuinte.

Salienta-se, por oportuno, que ndo se constatou na elaboracdo do Auto de
Infracdo, os valores recolhidos pelo Sujeito Passivo a titulo de ICMS/ST
GADO/CARNE BOVINA E SUINA, Cddigo de Receita n° 0207-1, e que ap6s a
analise dos argumentos apresentados na Impugnacdo, verificou-se que o Sujeito
Passivo realizou alguns recolhimentos do ICMS/ST, relativos a valores cobrados na
autuacdo, no Codigo de Receita n°® 0313-7, a titulo de ICMS SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA RECOLHIDO ANTECIPADAMENTE, sendo realizadas modificacoes
no crédito tributario, atraves da emissdo do Termo de Reformulagdo do Langamento.

A Tabela n® 2 apresentada na Impugnacdo pelo Sujeito Passivo cita o
respectivo valor de recolhimento de ICMS/ST e cddigo de receita em que ocorreu a
arrecadacdo, sendo considerados os recolhimentos vinculados aos documentos fiscais
objetos do trabalho, citados nos DAEs relacionados na coluna M da planilha
Recolhimentos Cddigo n° 0313-7, constantes do anexo do Termo de Reformulagéo do
Lancamento e constantes do Anexo 1.
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Alega a Defesa no Aditamento, que no Termo de Reformulacdo, o 6rgédo
fiscalizador reconheceu o recolhimento do ICMS/ST pelo Cédigo n° 0313-7 no periodo
de setembro de 2017 a abril de 2020, como demonstrado pela Contribuinte na Tabela n°
2 da impugnacdo, no entanto, ndo foram reconhecidos os pagamentos efetuados de
maio de 2020 a abril de 2022, ndo apresentando justificativa condizente.

A Contribuinte anexa a Tabela n° 4 ao e-PTA, com o0 objetivo de
demonstrar o efetivo recolhimento desse periodo, citando valor, data de pagamento e
numero de guia do documento de arrecadacao estadual.

Ocorre que como ja citado acima, no processo de verificagdo dos
recolhimentos foram constatados pelo Fisco algumas rubricas de ICMS/ST sem a
devida identificacdo da nota fiscal correspondente, com codigos de receitas distintos de
Cddigo n° 313-7, relativo a ICMS/ST recolhido antecipadamente e, mais, ‘com valores
distintos dos exigidos. Isto é, verificou-se que ndo ha como -correlacionar alguns
pagamentos das Tabelas n® 2 e 4 com as respectivas notas fiscais que estdo presentes na
autuacio, portanto esses valores de pagamento ndo foram consitlerados, ndo sendo
abatidos do valor de ICMS/ST cobrado da Impugnante.

A Impugnante admite que desconsiderou as notas fiscais da atividade
propria do frigorifico, ficando demonstrada ' a necessidade da reconsideracdo do
procedimento impugnado para revisdo ‘dos valores apurados pela ‘autoridade fiscal
responsavel pela analise dos dados apresentados e, que para apurar a base de calculo,
utilizou o entendimento que somente as mercadorias enviadas para processo de
industrializacdo estariam sujeitas ao | crédito tributario, desconsiderando as notas
referentes a industrializacao.

Vale ressaltar que em relacdo a autuada a base de célculo da substituicdo
tributéria € o custo da mercadoria, assim considerados todos os valores incorridos, de
acordo com o-disposto no § 9° do art. 19 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

RICMS/02

Art. 19. A base de céalculo do imposto para fins
de substituicdo tributéria é:

(...)

§ 9° Na hipdtese do § 3° do art. 18, a base de
cadlculo é o custo da mercadoria assim
considerados todos os valores incorridos, tais
como os relativos a industrializacédo, aquisicéo
de matéria-prima, embalagem, frete, seguro e
tributos, adicionado da parcela resultante da
aplicacdo sobre o referido montante do percentual
de margem de valor agregado (MVA) estabelecido
para a mercadoria submetida ao regime de
substituicdo tributédria relacionada na Parte 2
deste Anexo e observado o disposto nos §§ 5° a
8°.

(...)
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O Conselho de

Contribuintes do Estado de Minas Gerais manifestou-se

sobre o0 assunto em diversos julgamentos, como por exemplo o Acérddo n° 21.952/15

infratranscrito:

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E
DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - RETORNO DE
INDUSTRIALIZACAO - GADO - CONSTATOU-SE,
MEDIANTE ANALISE DE DOCUMENTOS FISCAIS DE
ENTRADA, RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS DEVIDO
POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA NA ENTRADA DE
PRODUTOS RESULTANTES DO ABATE DE GADO
BOVINO, QUANDO DO SEU RETORNO DE
INDUSTRIALIZACAO, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO
ART. 18, INCISO Il E § 3° DA PARTE 1 DO ANEXO XV DO
RICMS/02. CORRETAS AS EXIGENCIAS DE ICMS/ST E DA
MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56,
INCISO 1I' DA LEI Neo.-6.763/75. LANCAMENTO
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME. (CCMG - IMP.
40.010137038-71 - (21,952/15) - 1= CJ 1 REL. ALEXANDRE
PERISSE-DE ABREU ~J. 20.08.2|015). i

=) ; '

Desse’ modo, tratando-se| a Autuada de estabelecimento varejista, o
recolhimento do ICMS incidente nas operacGes subsequentes com-produtos resultantes
do abate de gado'bovino, em retorno de industrializagéo, deve ser feito no momento da
entrada da mercadoria no estabelecimento encomendante.

. Nesse sentido,
SEF/MG: L

24.496/23/3°

€ a orientacdo da Superintendéncia de Tributacdo da

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 078/20
PTA N°: 45.000020412-01

ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA - Nas
operacoes promovidas por estabelecimento industrial
em retorno ao estabelecimento encomendante da
industrializacao, a responsabilidade pelo recolhimento
do imposto devido a titulo de substituicao tributaria é
atribuida ao encomendante, conforme previsao do
inciso II do art. 18 da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/2002.

(..)

RESPOSTA: Inicialmente é importante observar que a
remessa das mercadorias para serem beneficiadas por
encomenda, bem como o retorno dessas ao
estabelecimento encomendante, devem ocorrer com a
suspensao do imposto, conforme previsao dos itens 1 e
5, Anexo III do RICMS/02, desde que cumpridas as
condicoes elencadas nestes dispositivos.
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Por forca do disposto no inciso II do art. 18 da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/2002, o estabelecimento
encomendante € responsavel pelo recolhimento do
imposto a titulo de substituicdo tributaria
relativamente ao produto resultante do beneficiamento
realizado mediante sua encomenda.

Nesta hipdtese, em se tratando de encomendante
estabelecimento ndo-industrial, a apuracdo do imposto
a titulo de substituicao tributaria sera efetuada no
momento da entrada da mercadoria no
estabelecimento encomendante, nos termos do § 3° do
art. 18 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/2002.

A base de calculo dessa substituicdo tributaria € o
custo da mercadoria assim considerados todos os
valores incorridos, tais como | os ‘Trelativos a
industrializacao, inclusive -mao-deobra, aquisicao de
matéria-prima, embalagem, frete, seguro e tributos,
adicionado_da parcela resultante da| aplicagao sobre o
referido "‘montante do percentual de| margem de valor
agregado (MVA), em conformidade com o § 9° do art.
| 19 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/2002.

Em relagcdo as' obrigacoes acessorias, restando
caracterizada: a industrializacdo por encomenda, na
nota fiscal que .acobertar a saida do produto
industrializado-com destino ao encomendante, devera
ser/consignado, conforme o caso, o CFOP 5.124 ou

. 6:124 (industrializacao efetuada para outra empresa)
e, nos termos do inciso XIV do art. 43 do
RICMS/2002, o valor total cobrado do autor da
encomenda, compreendendo o ICMS relativo ao valor
da industrializacdo efetuada, inclusive mao-de-obra, e
0s valores das matérias-primas, produtos
intermediarios e materiais de embalagens fornecidos
pela consulente.

Quanto ao retorno de mercadoria utilizada na
industrializacao por encomenda, na mesma na nota
fiscal que acobertar a saida do produto industrializado
ou em outra nota fiscal, emitida para este fim, deverao
ser consignados, conforme o caso, o CFOP 5.902 ou
6.902, e os valores das matérias-primas, produtos
intermediarios e materiais de embalagens, recebidas
dos encomendantes.

A consulente devera, ainda, indicar no quadro “Dados
Adicionais”, no campo “Informacées Complementares”
da nota fiscal que acobertar a operacdo o numero, a
série, a data de emissao e o valor da nota fiscal emitida
pelo estabelecimento encomendante, quando este
remeter parte ou todas as mercadorias destinadas a
industrializacao mencionada.
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(...)
DOT/DOLT/SUTRI/SEF, 27 de abril de 2020.

(..)

Verifica-se que no Anexo 2 — Apuracdo do ICMS/ST devido e no Relatério

Fiscal (pags. 08/09) que o ICMS/ST exigido foi apurado da seguinte forma:

- A base de célculo do ICMS/ST devido foi apurada com a reducdo prevista

no item 19, alinea “a”, subalinea “a.1”, Parte 1, do Anexo IV do RICMS/02 (até
27/12/19) e no item 20, alinea “a”, subalinea “a.1”, Parte 1, do Anexo IV do RICMS/02
(a partir de 28/12/19), agregado a este valor a MVA (margem de valor agregado) de
15% (quinze por cento), prevista no art. 19, I, alinea “b”, item 3, Parte 1, do Anexo

XV:

XV, do RICMS/02 e no subitem 84.0, CEST 17.084.00, capitulo 17, Parte 2 do anexo

RICMS/02

Art. 19. A base de~€alculo /do inpostd para fins
de substituicgéo tr%butéria é: I|- em_relacdo as
operacdes—subsequentes: | i

(i) ! |

| b) tratando-se de mercadoria que 'ndo-|tenha seu

preco fixado por o6rgdo ‘publico’ competente,
observada a ‘ordem: o

(...)

3. o.prego praticado pelo remetente acrescido dos
valores cdrrespondentes a descontos concedidos,

_inclusive e} incondicional, frete, seguro,

impostos, contribuig¢des, royalties relativos a
franquia e de outros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatéario, ainda que por
terceiros, adicionado da parcela resultante da
aplicacgdo sobre o referido montante do percentual
de margem de valor agregado (MVA) estabelecido
para a mercadoria na Parte 2 deste Anexo e
observado o disposto nos §§ 5° a 8° deste artigo;

(...)

A base de calculo apurada, conforme mencionado anteriormente, aplicou-se

0 percentual de 18% (dezoito por cento), pois com a edic¢do da Lei n° 20.540/12 e do
Decreto n° 46.131/13, a partir de 15/03/13, as operacdes com produtos comestiveis
resultantes do abate de aves e de gado bovino/suino, em estado natural, resfriados ou
congelados, de producdo nacional, passaram a ser tributadas a aliquota interna de 18%:

24.496/23/3°

RICMS/02
Art. 42 (...)

b) 12 & (doze por cento), na prestacdo de servico
de transporte aéreo e nas operagdes com as
seguintes mercadorias:

(...)
10
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b.1) arroz, feij&do, fubad de milho, farinha de
milho e farinha de mandioca, quando de producgéo
nacional;

b.2)

Efeitos de 15/12/2002 a 14/03/2013 - Redacédo
original:

“b.1l) arroz, feijdo, fubda de milho, farinha de
milho, farinha de mandioca, leite 1in natura,
aves, peixes, gado bovino, bufalino, suino,
caprino e ovino e produtos comestiveis
resultantes de seu abate, em estado natural,
resfriados ou congelados, quando de produgcdo
nacional, observado o disposto no item 19 da
Parte 1 do Anexo IV;

b.2) carne bovina, bufalina, suina,'|caprina e
ovina, salgada ou seca, de produgdo" nacional,
observado o disposto no item 19 da Parte 1 do
Anexo IV;” |

=t ) .

Foram. concedidos as créditos deICMS que "podem ser devidamente
apropriados;-sendo que o Fisco considerou o crédito na operacao para calcular o ICMS
da operacdo prépria, referentes ao servico de abate prestado (CFOP 5124 e 5125),
calculado no Anexa 1. (!

Por fim, incumbe apontar’a impossibilidade de atendimento do pedido da
Impugnante para gque se reconheca a validade da apuracdo apresentada pela
Contribuinte na Tabelan®3e Tabelan®5

Frisa-se que na Tabela n° 1 e na Tabela n° 6 hd para a Autuada a
impossibilidade do creditamento pretendido, uma vez que esse ICMS nédo foi
corretamente destacado nos documentos fiscais emitidos pelo produtor rural Jodo
Pereira Rodrigues, IE 002.960713.00-49, caso seja a ele que a Impugnante se refere, e
ademais, a Defendente ndo produziu nenhuma prova de que o imposto teria sido
corretamente pago por este fornecedor nos documentos fiscais que acobertam a
mercadoria vendida.

Registre-se, novamente, que o Fisco acatou parcialmente a Impugnacao,
reconhecendo parcialmente os valores de recolhimentos de ICMS/ST ocorridos no
Codigo n° 0313-7, constantes da Tabela n® 2 e da Tabela n° 4, de acordo com os valores
citados nos DAEs relacionados na coluna M da planilha Recolhimentos Codigo n°
0313-7, presente no Termo de Reformulacgéo, e constantes do Anexo 1.

Cumpre destacar que os valores apurados na Tabelas n° 3 e 5 foram
calculados com base nas Tabelas n® 1, 2, 4 e 6, sendo assim, ndo ha como reconhecer a
validade dessa apuracao.

Portanto, corretas as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo
prevista no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75.
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Dessa forma, observa-se que as infragdes cometidas pela Impugnante
restaram devidamente comprovadas, o lancamento foi realizado com a plena
observancia da legislacdo tributaria e, ndo tendo a Impugnante apresentado nenhuma
prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo é o langamento em exame, nos termos da
reformulacdo efetuada.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do langamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as pags. 42/49.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Thiago Alvares
Feital e Edwaldo Pereira de Salles.

Sala das Sessdes, 08 de marco de 2023.

Gislana da Sillva Carlos i
Relatora .

Dimitri Ricas Pettersen
Presidente / Revisor

/P
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