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Acordao: 23.478/23/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 16.001636169-53
Impugnacéo: 40.010153329-93
Impugnante: Optica Kika Joa Beraldo Ltda
IE: 002899916.00-92
Proc. S. Passivo: Ivo Roberto Barros da Cunha
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA
SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - PROCEDIMENTO FISCAL

REGULAR. Comprovada a constituicdo de empresa.por interpostas pessoas com
0 intuito de reduzir tributo devido, correta a exclusdo’ do regime do Simples
Nacional, nos termos do disposto no_art. 29, jincisos 1V e V, 881°%a 3° da Lei
Complementar n°® 123/06 c/c arts. 76 e 84 das Resolucdes CGSN nsP 94/11 e 140/18.

Impugnac&o improcedente. Decisdo por maioria de votos.

RELATORIO

O presente PTA versa sobre a exclusdo da Impugnante, acima identificada,
do Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribuicdes devidos
pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional, tendo em vista
a apuracdo de prética reiterada de infracdes a legislacdo, em especial a constituicdo da
empresa por interpostas pessoas, lavradas no Auto de Infragdo n° 01.001176771-14.

~ Salienta-se que, inicialmente, a apuracdo das irregularidades e Termo de
Exclusdo do Simples Nacional constavam ambos do PTA, série 01, retro mencionado.
Posteriormente, os PTAs foram desmembrados tendo em vista a necessidade de que 0s
procedimentos de exclusdo do regime simplificado do Simples Nacional e o
lancamento do crédito tributario proveniente fossem discutidos de forma
individualizada, em processos distintos, com a autuacdo nesse processo de copia de
todos os documentos anexados ao correspondente PTA da série 01, no qual foi exigido
0 respectivo crédito tributario.

Inconformadas, a Autuada e sécia-administradora, ora Coobrigada,
apresentam, tempestivamente, Impugnacdo anexada aos autos do PTA série 01
respectivo, contraria a sua exclusdo do Regime de Tributacdo do Simples Nacional, a
qual se encontra ora encartada neste PTA.

Cientificada do desmembramento e lavratura do PTA série 16, a
Impugnante manifesta-se em discordancia e requer a declaracdo de nulidade absoluta
do desmembramento do PTA, “com a determinagdo de regularizagdo processual de
forma imediata”
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A Fiscalizacdo manifesta-se em sequéncia, pedindo ao final que seja
julgado procedente o procedimento de desmembramento efetuado pelo Fisco no PTA
série 01, e a criacdo do PTA serie 16 exclusivamente para o Termo de Exclusdo do
Simples Nacional, por ser o correto.

Também, quanto ao mérito, defende a exclusdo da Contribuinte do Regime
de Tributacdo do Simples Nacional.

Em sessdo realizada em 12/05/22, acorda a 22 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em determinar pela retirada do processo de
pauta, sobrestando-o para pautamento em conjunto com o PTA da série 01, respectivo.

DEcIsAo

Da Preliminar de Nulidade

A Impugnante requer a declaracdo.—de nulidade absoluta do
desmembramento do PTA, “com a determinacao de regularizacéo processual de forma
imediata” !

No entanto, o-desmembramento'do Termo de Exclusdo do Simples
Nacional também n&o constitui vicio de forma a.invalidar o Auto de| Infragao.

A Delegacia Fiscal de Juiz ‘de Fora promoveu o-desmembramento do
presente PTA série' 01 (Auto de Infracdo relativo ao crédito tributario e Termo de
Exclusdo do Simples Nacional), criando um nove-PTA série 16 somente para o Termo
de Exclusdo do Simples Nacional, por entender ser o correto, e para seguir 0s tramites
legais processuais, independentes entre si.

Importante que se constou do novo PTA toda a documentagdo necesséria
para a defesa, ndo obstante ja fosse de conhecimento da Impugnante.

~ Destaca-se o fato de que o lancamento constitui atividade privativa da
Fiscalizacdo, cabendo ao Conselho de Contribuintes revisar o lancamento a luz da
legislacdo tributéria, fato esse que possibilita a Delegacia Fiscal de Juiz de Fora
promover atos administrativos nos langamentos de sua responsabilidade.

N&o obstante, verifica-se que, neste caso, nenhuma “inovagao” sobreveio
com a separacdo dos procedimentos, pois os atos, de per si, continuam sendo 0s
mesmos, tanto em suas motivagdes, quanto em seus efeitos.

Ademais, foi concedido a Defesa novo prazo regulamentar para
Impugnacéo ao PTA série 16, ratificando o pleno exercicio do contraditorio.

Portanto, os PTAs contém os elementos necessarios e suficientes para que
se determine, com seguranca, a natureza das infracdes. As infringéncias cometidas e as
penalidades aplicadas encontram-se legalmente embasadas. Todos os requisitos foram
observados, formais e materiais, imprescindiveis para a atividade do langcamento,
previstos nos arts. 85 a 94 do RPTA.

23.478/23/22 2
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 12/07/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

E, repita-se, foram concedidos aos Autuados todos os prazos legalmente
previstos para apresentarem as suas defesas, em total observancia ao principio do
contraditorio.

Induvidoso que os Autuados compreenderam e se defenderam claramente
da acusacéo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Merece destaque, por fim, que, ndo obstante o desmembramento, o
julgamento dos processos foram efetuados conjuntamente, exatamente para impedir
qualquer prejuizo a Defesa.

E patente, portanto, que o julgamento em conjunto anulou eventual dano na
anélise e apreciacdo das circunstancias faticas e razdes de Direito.que-justificaram a
exclusdo do Simples Nacional.

Rejeita-se, pois, as prefaciais arguidas.
Do Mérito '

Conforme relatado, trata. o presente contencioso| da exclusdo do
Contribuinte do Regime Especial | Unificado de Arrecadacdo | de  Tributos e
ContribuicBes-devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples
Nacional - nos termos do disposto no|art, 29, incisos IV, V e Xl e §§ 1° e 3° da Lei
Complementar n? 123/06 c/c o art. 76 da Resolugcdo-do Comité Gestor do Simples
Nacional (RCGSN) n® 94/11 e art. 84 da, RCGSN n° 140/18, uma vez que restou
comprovado que a'empresa foi constituida por interpostas pessoas com o intuito de
reduzir o tributo exigido no Auto de Infragdo n° 01.001176771-14.

A fundamentacio para a exclusio do Contribuinte do Simples Nacional é
exatamente -a-mesma na qual se baseou a lavratura do citado Auto de Infragdo, qual
seja, constituicdo de empresa por interpostas pessoas com o intuito de reduzir o tributo.

A propésito da matéria, assim dispGe a Lei Complementar n° 123/06, in

verbis:
Das Obrigacgdes Fiscais Acessdrias
Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:
I - emitir documento fiscal de venda ou prestacgdo
de servigco, de acordo com 1instrugdes expedidas
pelo Comité Gestor;
(...).
Da Exclusdo do Simples Nacional
Art. 28. A exclusdo do Simples Nacional seré
feita de oficio ou mediante comunicacdo das
empresas optantes.
Pardgrafo uUnico. As regras previstas nesta secgdo
e o) modo de sua implementacgédo serdo
regulamentados pelo Comité Gestor.
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Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas

optantes pelo Simples Nacional da

(...)

r-se-a quando:

IV - a sua constituicdo ocorrer por interpostas
pessoas;
V - tiver sido constatada pratica reiterada de

infracdo ao disposto nesta Lei Complementar;

(...)

XI - houver descumprimento reiterado da obrigacéo

contida no inciso I do caput do a

(...)

§ 1° Nas hipdteses previstas nos

rt. 26;

incisos II a XII

do caput deste artigo, a exclusdo | produziré
efeitos a partir do préprio més em que

incorridas, impedindo a opga
diferenciado e favoredido desta
pelos préximos | 3 (tyés)
seguintes,.— i '

§-.2° O-pgazo de /que ilata 0
serd elevado pgra 10 (dez)

o pelo regime

Lei Complementar
anos-calendario
-1

1? deste artigo

anos caso seja

constatada’ a utilizacdo de. arti

ficio, ardil ou

qualquer | outro meio fraudulento~que induza ou
mantenha |a ‘fiscalizacdo em erro, com o fim de

suprimir || ou! reduzir o pagame

nto de tributo

apuravel |segundo 6~ regime especial previsto nesta

Lei Eomplementar.

| §.3° A exclusdo de oficio sera realizada na forma
~fegulamentada pelo Comité Gestor, cabendo o

lancamento dos tributos e contri
aos respectivos entes tributantes

(I

buig¢des apurados

”

§ 5° A competéncia para exclusdo de oficio do
Simples Nacional obedece ao disposto no art. 33,

e o Jjulgamento administrativo,
art. 39, ambos desta Lei Compleme

(I

ao disposto no
ntar.

§ 9° Considera-se préatica reiterada, para fins do

disposto nos incisos V, XI e XII

I - a ocorréncia, em 2 (dois) ou
apuracéo, consecutivos ou

do caput:

mais periodos de
alternados, de

idénticas infracgdes, inclusive de natureza
acesséria, verificada em relacdo aos uUltimos 5
(cinco) anos-calendéario, formalizadas por

intermédio de auto de infracdo o
lancamento; ou

u notificacdo de

IT - a segunda ocorréncia de idénticas infracgdes,
caso seja constatada a utilizacdo de artificio,

ardil ou qualquer outro meio

fraudulento que

induza ou mantenha a fiscalizacdo em erro, com O
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fim de suprimir ou reduzir o ©pagamento de
tributo.

Depreende-se do art. 39 da Lei Complementar n°® 123/06 c/c art. 75, § 2° da

Resolucdo CGSN n° 94/11 e art. 83 da Resolu¢do CGSN n° 140/18, a seguir transcritos,
que o contencioso administrativo relativo a exclusdo de oficio é de competéncia do ente
federativo que a efetuar, observados os seus dispositivos legais atinentes aos processos
administrativos fiscais, inclusive quanto a intimacéo do contribuinte, in verbis:

23.478/23/2°

Lei Complementar n°® 123/06

Art. 39. O contencioso administrativo relativo ao
Simples Nacional serd de competéncia do dérgéo
julgador integrante da estrutura administrativa
do ente federativo que efetuar o langamento, o
indeferimento da opg¢do ou a exclusdo .de oficio,
observados os dispositivos legais:=atinentes aos
processos administrativos fiscais' desse|ente.

Resolucdo CGSN n° 94/11

Art. 75. A Qompetépcia paré excluir de=oficio a
ME ou _.-~EPP do [/ Simples Nacipnal é: (Lei
ngpleménpar n°4 1284, de ZOQG, art. |29, § 5°; art.
-33) |

I - da REB;

IT - das Seqretaiias de Fazendd,fae Tributacdo ou
de Finangas' do/ Estado -ou do Distrito Federal,
segundo a|localizagdoc do estabelecimento; e

III = dos Municipios, tratando-se de prestacdo de

| servigos incluidos na sua competéncia tributéria.

°§ 1° Serad expedido termo de exclusdo do Simples
Nacional pelo ente federado gque iniciar o
processo de exclusdo de oficio. (Lei Complementar
n°® 123, de 2006, art. 29, § 3°)

§ 2° Serd dada ciéncia do termo de exclusdo a ME
ou a EPP pelo ente federado que tenha iniciado o
processo de exclusdo, segundo a sua respectiva
legislacgdo, observado o disposto no art. 110.
(Lei Complementar n° 123, de 2006, art. 16, § 1°-
A a 1°-D; art. 29, 8§ 3° e 6°)

§ 3° Na hipdétese de a ME ou EPP impugnar o termo
de exclusé&do, este se tornarad efetivo quando a
deciséo definitiva for desfavoravel ao
contribuinte, observando-se, quanto aos efeitos
da exclusédo, o disposto no art. 76.

§ 4° Ndo havendo impugnacdo do termo de exclusao,
este se tornard efetivo depois de vencido o
respectivo prazo, observando-se, quanto aos
efeitos da exclusdo, o disposto no art. 76.

§ 5° A exclusdo de oficio serd registrada no
Portal do Simples Nacional na internet, pelo ente
federado que a promoveu, ficando os efeitos dessa
exclusdo condicionados a esse registro.
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23.478/23/2°

o

§ 6° Fica dispensado o registro previsto no § 5
para a exclusdo retroativa de oficio efetuada
apbdés a baixa no CNPJ, ficando os efeitos dessa
exclusdo condicionados a efetividade do termo de
exclusdo na forma prevista nos §§ 3° e 4°.

§ 7° Ainda que a ME ou EPP exercga exclusivamente
atividade n&o incluida na competéncia tributéria
municipal, se possuir débitos tributdrios Jjunto a
Fazenda Publica Municipal, o Municipio podera
proceder a sua exclusdo do Simples Nacional,
observado o disposto no inciso V do caput e no §
1°, ambos do art. 76.

Resolucdo CGSN n° 140/18

Art. 83. A competéncia para excluir de oficio a
ME ou a EPP do Simples Naciqpal é: (Lei
Complementar n° 123, de 2006, art. 29, |S 5°; art.
33) |

I - da RFB;

IT - das.secrefariﬁs de fazenda, de .t¥ibutacdo ou
de findncas do, Estado ou| do DiSkrito Federal,
segundo a'localizacédo do estabelecimento; e

IIT '~ dos Municipﬁos, tratando-se de prestacao de
servicos |incluidgs na sua competénhcia tributaria.

§ 1° Sera ékpedido termos de exclusdo do Simples
Nacional | pelo /| ente— federado que iniciar o
processo;ae exclusdo de oficio. (Lei Complementar
n° 123, de 2006, art. 29, § 3°)

\ §2° Serd dada ciéncia do termo de exclusdo a ME

ou a EPP pelo ente federado que tenha iniciado o
processo de exclusdo, segundo a sua respectiva
legislacdo, observado o disposto no art. 122.
(Lei Complementar n° 123, de 2006, art. 16, § 1°-
A a 1°-D; art. 29, 8§ 3° e 6°)

§ 3° Na hipbétese de a ME ou a EPP, dentro do
prazo estabelecido pela legislacdo do ente
federado que iniciou o processo, impugnar o termo
de exclusdo, este se tornard efetivo quando a

decisao definitiva for desfavoréavel ao
contribuinte, com observancia, quanto aos efeitos
da excluséo, do disposto no art. 84 . (Lei

Complementar n°® 123, de 2006, art. 39, § 6°)

§ 4° Se ndo houver, dentro do prazo estabelecido
pela legislacdo do ente federado que iniciou o
processo, 1impugnacdo do termo de exclusdo, este
se tornaréd efetivo depois de vencido o respectivo
prazo, com observancia, quanto aos efeitos da
excluséo, do disposto no art. 84. (Lei
Complementar n°® 123, de 2006, art. 29, § 3°; art.
39, § 6°)

§ 5° A exclusdo de oficio serd registrada no
Portal do Simples Nacional na internet, pelo ente
federado que a promoveu, apds vencido o prazo de
impugnacdo estabelecido pela legislacdo do ente

6
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federado que iniciou o0 processo, sem sua
interposigdo tempestiva, ou, caso interposto
tempestivamente, apds a decisdo administrativa
definitiva desfavoravel a empresa, condicionados
os efeitos dessa exclusdo a esse registro,
observado e} disposto no art. 84. (Lei
Complementar n® 123, de 2006, art. 29, § 3°; art.
39, § 6°)

§ 6° Fica dispensado o registro previsto no § 5°
para a exclusdo retroativa de oficio efetuada
apdés a baixa no CNPJ, condicionados os efeitos
dessa exclusédo a efetividade do termo de excluséo
na forma prevista nos §§ 3° e 4°. (Lei
Complementar n® 123, de 2006, art. 29, § 3°)

S 7° Ainda que a ME ou a EPP exerca
exclusivamente atividade ndo-~~—incluida na
competéncia tributéria municipal, se tiver
débitos perante a Fazehda/ Publica |Municipal,
auséncia de inscrigcdo ou irfregularidade no
cadastro fiscal, ? Municipio pqaderd .proceder a
sua exclusdo ‘do | Simples| Naciopal por esses
_m@tivos} pbservadd o dispo$to nos fdncisjos V e VI
do-. caput|ie no 4§ |1°, |todos dg prt. | 84. (Lei

| Complementar n° 123, art. 29, §§ 13°. el 5°; art.

33, § 4°)

§ 8° Ainda que 'a ME- ou a EPP ndo tenha
estabelecimento/ em sua circunscrigcdo o Estado
poderd exclui-la” do Simples Nacional se ela
estiver / em? débito perante a Fazenda Publica

| Estadual ou se ndo tiver inscrita no cadastro

_fiscal, quando exigivel, ou se o cadastro estiver
em situacgdo irregular, observado o disposto nos
incisos V e VI do caput e no § 1°, todos do art.
84. (Lei Complementar n°® 123, art. 29, §§ 3° e
5°; art. 33, § 4°)

Dessa forma, a legislacdo determina a exclusédo do contribuinte do regime

favorecido e simplificado a que se refere a Lei Complementar n® 123/06 quando restar
comprovada, entre outras, a pratica reiterada da infracdo e a constituicdo da empresa
por interpostas pessoas, conforme estabelece o art. 76 da Resolugdo CGSN n° 94/11 e
art. 84 da Resolugdo CGSN n° 140/18, in verbis:

23.478/23/2°

Resolucdo CGSN n° 94/11

Art. 76. A exclusdo de oficio da ME ou da EPP do
Simples Nacional produzird efeitos:

(...)

IV - a partir do préprio més em que incorridas,
hipbétese em gque a empresa ficard impedida de
fazer nova opg¢do pelo Simples Nacional nos 3
(trés) anos-calendario subsequentes, nas
seguintes hipdteses: (Lei Complementar n® 123, de
2006, art. 29, incisos II a XII e § 1°)

(...)
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c) ter sido a empresa constituida por interpostas
pessoas;

d) ter a empresa incorrido em praticas reiteradas
de infracdo ao disposto na Lei Complementar n°®
123, de 2006;

(...)

§ 3° A ME ou EPP excluida do Simples Nacional
sujeitar-se-4, a partir do periodo em que se
processarem os efeitos da exclusdo, as normas de
tributacéo aplicaveis as demais pessoas
juridicas. (Lei Complementar n°® 123, de 2006,
art. 32, caput)

(...)

§ 6° Considera-se pratica reiteraday-para fins do
disposto nas alineas "d", "j" e 'Mk" do inciso IV

do caput: (Lei Complementar n° 123, dei 2006, art.
29, § 9°) :

I - a oco;rénciaujem dois/ ou naig_periodos de
apuracgdp;~  consecutivos |ou adternddos, de
idénticas, infragoes, inglusive | de natureza
acesséria,, verificada em | relagdd aos ultimos
| cinco anos-calendério, formalizadas por

intermédio ‘de auto | de infracdo ou notificacéo de
lancamento, ‘em um ou mais procedimentos fiscais;

O N /
Resolugaé.CGSN n° 140/18

| Art. 847 A exclusdo de oficio da ME ou da EPP do
'-Simples Nacional produzird efeitos:

(I

IV - a partir do prdéprio més em que incorridas,
hipdétese em que a empresa ficard impedida de
fazer nova opg¢do pelo Simples Nacional nos 3
(trés) anos-calendario subsequentes, nas
seguintes hipdbteses: (Lei Complementar n°® 123, de
2006, art. 29, incisos II a XII e § 1°)

(...)

c) ter sido a empresa constituida por interpostas
pessoas;

d) ter a empresa incorrido em praticas reiteradas
de infracdo ao disposto na Lei Complementar n°
123, de 2006;

(...)

§ 2° O prazo a que se refere o inciso IV do caput
serd elevado para 10 (dez) anos caso seja
constatada a utilizacdo de artificio, ardil ou
qualquer outro meio fraudulento que induza ou
mantenha a fiscalizacdo em erro, com o fim de
suprimir ou reduzir o pagamento de tributo
apurdvel na forma do Simples Nacional. (Lei
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Complementar n® 123, de 2006, art. 29, incisos II
a XIT e § 2°)

§ 3° A ME ou a EPP excluida do Simples Nacional
sujeitar-se-4, a partir do periodo em qgue se
processarem os efeitos da exclusdo, as normas de
tributacéo aplicaveis as demais pessoas
juridicas. (Lei Complementar n°® 123, de 2006,
art. 32, caput)

§ 4° Para efeito do disposto no § 3°, nas
hipéteses do inciso I do § 2° do art. 3°, a ME ou
a EPP excluida do Simples Nacional ficard sujeita
ao pagamento da totalidade ou diferenca dos
respectivos tributos, devidos em conformidade com
as normas gerais de incidéncia, acrescidos apenas
de juros de mora, quando efetuado antes| do inicio
de procedimento de oficio. (Lei-Cemplementar n°
123, de 2006, art. 32, § 1°)

(...)

§ 6° Considerarse pratica reitergda, para fins do
disposto-mas alineas “d”, Yj” e Mk do|inciso IV
do caput:, (Lei Coplementar] n° 123,/ de 2006, art.

29, § 9°)

I - 'a ocorréncia, em 2 (dois) ou'!mais periodos de
apuracao, consecutivos ou~---alternados, de
idénticas infracdes, inclusive de natureza
acessdria, verificada-—em relacdo aos uUltimos 5
(cinco) | anbs~calendéario, formalizadas por

intermédio “de auto de infracdo ou notificacdo de
| lan¢amento, em um ou mais procedimentos fiscais;
ol

(...)

~Importante elucidar que todos os pontos questionados pela Impugnante,
relativamente as constatagdes que deram origem ao presente Termo de Exclusdo do
Simples Nacional, estdo esclarecidos, em mindcias, no conclusivo documento
denominado “Relatorio de Investigagdo — Grupo Kika Colorida”, de autoria da
Delegacia Fiscal de Juiz de Fora, constante de ambos 0s autos.

Tal relatorio consubstancia o modus operandi da fraude praticada pelo
grupo Kika, do qual a Autuada é apenas um dos seus tentaculos.

Pela leitura do mencionado relatério e da manifestacdo fiscal, bem como
pela apreciagéo dos demais elementos de prova colacionados aos Autos, verifica-se que
ndo restam ddvidas sobre a simulacdo na constituicdo das empresas do grupo informal
Kika criado com o objetivo de auferir beneficios fiscais, recolhendo valores
significativamente menores de ICMS, por meio de sua fraudulenta divisdo em
empresas de menor porte, em nome de terceiros, que foram enquadradas, de forma
ilicita, no regime de recolhimento do Simples Nacional.

Outrossim, todos os elementos de prova que propiciaram a concluséo pelo
grupo informal Kika e todos os argumentos da decisdo encontram-se no Acordao n°
23.477/23/22.
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Portanto, correta a exclusdo de oficio da Impugnante do Simples Nacional
na medida em que restou comprovada a constituicdo de empresa por interpostas
pessoas com o intuito de reduzir o tributo.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, por maioria de
votos, em julgar improcedente a impugnacdo relativa ao Termo de Excluséo do
Simples Nacional. Vencido o Conselheiro Antdnio César Ribeiro, que a julgava
procedente. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Ivo Roberto Barros da Cunha
e, pela Fazenda Puablica Estadual, o Dr. Silvério Bouzada Dias Campos. Participou do
julgamento, além dos signatarios e do Conselheiro vencido, o Conselheiro Wertson
Brasil de Souza.

Sala das Sessdes, 21 de junho de 2023.

lvana Maria ('je Almeida i
Relatora .

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

ISID |
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Acordao: 23.478/23/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 16.001636169-53
Impugnagao: 40.010153329-93
Impugnante: Optica Kika Joa Beraldo Ltda
IE: 002899916.00-92
Proc. S. Passivo: Ivo Roberto Barros da Cunha
Origem: DF/Juiz de Fora

Voto proferido pelo Conselheiro Anténio César Ribeiro, nos termos do art.
83 do Regimento Interno do CCMG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida nojacérdéo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Os casos envolvendo as~empresas autuadas trata, ~basicamente, da
descaracterizacdo do regime- simplificado de  tributacdo |por enxergar o Fisco a
existéncia de grupo econdmico entre as unidades autuadas.

Por consequéncia disso, ha exigéncias de imposto e corolarios afetos a essa
situacdo, inclusive com aplicacdo de penalidades de revalidacéo e isolada.

Sendo sucinto na acusacao'apurada ‘e informada aqui, se vé, também de
forma sucinta neste voto, as pegas € argumentos que levaram o Fisco ao mister de
diagnosticar como “grupo economico” e desqualificar os regimes simplificados.

Nesse sentido, a Fiscalizacdo enumera o fato de que 0s socios das empresas
autuadas sdo-de uma mesma familia (pai, filhos e estes Gltimos irm&os); a mesma logo
“Kika” similar; site salientando tratar-se de “grupo”; mesmo contador ¢ advogado;
relatos da operagao “armacao” no MP.

Com tais argumentos e “provas”, defende o Fisco tratar-se de grupo
econdmico, repita-se.

“Data vénia”, a pecha de grupo econdomico, tal qual langado no
levantamento fiscal prescinde de elementos, ainda que marginais, que evidenciam
existir UMA IDENTICA DIRECAO, ainda que personalidades juridicas distintas;
mesmo CONTROLE e ADMINISTRACAO CONJUNTA.

Ha circunstancias no feito fiscal em analise que sdo inevitaveis, pois, 0s
socios sdo da mesma familia (!); conhecem as mesmas pessoas; cresceram juntas, ou
seja, todos os caracteres defendidos pelo Fisco a justificar a pecha de “grupo
econdmico” sdo essencialmente COMUNS a quem é da mesma familia, até porque,
estamos falando de empresas localizadas em cidades do interior do Estado que ddao um
tempero muito maior a justificar esta semelhanca e apego a nomenclatura, site,
advogado e etc, porém, ndo ha nos autos qualquer demonstracdo de que a
administragédo seja conjunta, com mesma administracdo e controle.

23.478/23/22 11
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 12/07/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Este sim o ponto a justificar, dentro de uma mesma familia a pecha de
grupo e ndo o resto (0 que justificaria “grupo econdmico em caso tal seria a mesma
direcdo e controle, compartilhamento de despesas e lucro), pois, como dito, sdo todos
parentes de primeiro grau (pai, filho e irmaos). 1sso por si so, licenca “concessa”, nao €
elemento a caracterizar grupo econémico e é, a0 mesmo tempo, elemento a justificar
tudo o que ocorre dentro de uma familia no interior.

Nesse sentido, vejo que em casos ‘“familiares”, & imprescindivel a
demonstracdo técnica de mesma administracdo e mesmo controle, assim como haver
empregados similares e compartilhados, despesas compartilhadas e claro, os dividendos
(lucros) serem compartilhados e terem a mesma destinacdo. Nada disso ha aqui.

Ao contrério, 0 processo ndo identifica que as despesas de uma empresa sao
compartilhadas por outra. Assim como ndo demonstra que um empregado supra a
deficiéncia de outra ou até mesmo nao existe nos autos que as despesas e contas
correntes séo compartilhadas.

Nem h& nos autos a demonstracdo de que o provento (dividendos) de uma
unidade seja dirigido a outra unidade, ( -

Enfim, o feito fiscal, “permissa vénia”, prescinde de elementos técnicos e
ndo de elementos presumiveis e presentes em entes de uma mesma familia de forma
elementar. | o

Tudo o que o Fisco sustenta'é elementar entre entes de uma mesma familia,
porém, para configurar a pecha de grupo-écondmico é fundamental a demonstracdo do
que' ja foi citado aqui e prestigiado até mesmo nas instancias judiciais, qual seja,
mesma administracdo — e controle; empregados compartilhados;  dividendos
compartilhados e etc. Nada disso ha nos autos, reitera-se.

Chama a atencdo nos autos em combate, o fato de que houve até denuncia
contra a empresa que nao “deu” em nada, perante os foros judiciais. E 0 Fisco se vale,
também, dessa dendncia que ndo procedeu como instrumento a justificar o tal “grupo
econdmico”.

Pelo exposto, e pedindo vénia as opinides e votos divergentes, julgo os
lancamentos improcedentes.

Sala das Sessdes, 21 de junho de 2023.

Antonio César Ribeiro
Conselheiro
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