CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.464/23/28 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.002645071-75

Impugnacéo: 40.010155221-64

Impugnante: Tracan Maquinas e Sistemas para Agricultura Ltda.
IE: 001061156.01-35

Origem: DF/Uberlandia

EMENTA

ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO - OPERACAO PROPRIA - ARLICACAO
INDEVIDA DO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.“Constataco de
falta de recolhimento do ICMS por falta de destaque ou .destaque ‘@ menor do
ICMS operacdo propria nas notas fiscais de-Saidas’ das mercadorias do
estabelecimento autuado, por classificacdo.errénea das operacdes como.sujeitas ao
recolhimento do imposto por substituicdo tributaria. Exigéncias-de ICMS, multa
de revalidacio e Multas Isoladas previstas no art. 55, inciso |VII, alinea “c”
(destaque a menor) e art. 55, inciso| XXXVIl (falta de destaque), todos da Lei n°
6.763/75, estas.duas limitadas pelo § 2°,inciso | do art. 55 da mesma lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

_ A autuagdo versa-sobre a falta de recolhimento do ICMS, no periodo de
01/01/18 a 31/08/20, em decorréncia de falta de destaque/ destaque a menor da base de
calculo do. imposto, nas saidas de mercadorias (maquinas e equipamentos para
agricultura e pecuéria), com utilizacdo da aliquota em desacordo com a previsao
contida no art. 42, inciso I, alinea “¢” do RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso Il da Lei
n° 6.763/75 e Multas Isoladas previstas no art. 55, incisos VII, alinea “c” e XXXVII,
adequadas nos termos do 8 2°, inciso | do art. 55 da citada lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as pags. 28/33. Requer ao final a procedéncia de sua
impugnacao.

A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 414/423, refuta as alegacdes da Defesa
e pugna pela procedéncia do lancamento.

Em sessdo realizada em 15/03/23, acorda a 22 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, & unanimidade, em converter o julgamento em diligéncia para
que a Fiscalizacdo esclareca e demonstre, juntando DANFEs por amostragem, para
quais operacdes aplicou a Multa Isolada do art. 55, inciso XXXVII e para quais aplicou
a Multa Isolada do art. 55, inciso VII, "alinea c", ambos da Lei n® 6.763/75. Em
seguida, vista a Impugnante (pags. 424).
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A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 425/427.
Aberta vista para a Impugnante, que ndo se manifesta.

DEciIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
ICMS, no periodo de 01/01/18 a 31/08/20, em decorréncia de falta de
destaque/destaque a menor da base de calculo do imposto, nas saidas de mercadorias
(maquinas e equipamentos para agricultura e pecuéria), com utilizacdo da aliquota em
desacordo com a previsdo contida no art. 42, inciso I, alinea “e”, do RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso 11 da Lei
n® 6.763/75 e Multas Isoladas previstas no art. 55, incisos VII, alinea “c” e XXXVII,
adequadas nos termos do § 2°, inciso | do art. 55 da citada lei.

Ressalta-se, de inicio, que a Impugnante-requer a realizacdo de prova
pericial sem, contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, prescreve-0 art. 142, § 1° inciso | do-Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos' (RPTA, estabelecido pelo
Decreto n° 44.747/08:

RPTA'

Art. 142| - 'A prova pericial consiste em exame,
vistoria lou ‘avaliagcdo, e serd realizada quando
deferido/ o pedido do requerente pela Camara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

L)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
I - ndo sera apreciado quando desacompanhado da

indicacdo precisa de quesitos;
(...)

N&o bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial é totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes dos autos.

Pertinente esclarecer que a Defesa aponta que a auséncia de destaque do
ICMS na saida se deveu ao fato das mercadorias terem entrado em seu estabelecimento
submetidas ao regime de substituicdo tributaria e que a auséncia de destaque na saida
se devia a substituicdo tributaria prevista em regime especial concedido ao fornecedor
das mercadorias, qual seja, CNH Industrial Brasil Ltda., CNPJ 01.844.555/0027-11 e
IE 677.174.171.175, que reteve e recolheu todo o ICMS incidente sobre a cadeia.

Cumpre salientar que o relatério fiscal da presente autuacdo, em seu item 15
(Irregularidade Apurada), informa ter sido constatada a saida de mercadorias que nao
estdo sujeitas a substituicdo tributaria sem o destaque do ICMS devido, utilizando o
CST 60 (ICMS cobrando anteriormente por substituicdo tributaria), conforme os itens
das notas fiscais de saida relacionados no Anexo 1 do e-PTA.

23.464/23/2° 2



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Constatou-se também a saida de mercadorias com destaque do ICMS em
valores inferiores ao devido, sendo exemplificadas pelos itens descritos no Anexo 1
como Thinner Farben, nas quais a Autuada informou o CST 00 (tributada integralmente
sem substituicdo tributaria).

As citadas irregularidades tém natureza objetiva, nos termos do art. 136 do
Caodigo Tributario Nacional - CTN (Lei n° 5.172/66), sendo independente de culpa ou
dolo, confira-se:

CTN

Art. 136. Salvo disposicdo de lei em contrario, a
responsabilidade por infracdes da legislacéao
tributdria independe da intencdo do agente ou do
responsavel e da efetividade, natureza e extenséao
dos efeitos do ato.

Registre-se, por oportuno, que o Decreto n°® 46.931/15, promoveu diversas
alteracdes no Anexo XV do RICMS/02 para adequa-lo-ao disposto no Convénio ICMS
n® 92/15, que estabelece a sistematica de uniformizacéo e identificacdo das mercadorias
e bens passiveis de sujei¢do ao regime-da substituicdo tributaria, relativo as operacoes
subsequentes. . i '

Desde, 1° de janeiro de 2016, a aplicacdo da substituicao tributaria depende
do implemento: de trés condices:

1) a classificacéo do produto em um dos codigos da NBM/SH descritos na
Parte’2 do Anexo XV do RICMS/02; -

2)0 enqhadram_ento do produto na respectiva descricao;

3) o “ambito de aplicagido” do produto, constante em coluna da citada Parte
2 do Anexo XV do RICMS/02, ndo ocorrendo a substitui¢do tributaria quando essa
coluna indicar “Inaplicabilidade”.

Verificando os itens dos documentos fiscais relacionados no Anexo 1 do e-
PTA, constata-se que tais itens ndo satisfazem o0s requisitos necessarios para a
aplicacdo do regime de substitui¢do tributaria, uma vez que a sujeicdo de determinado
produto a tal regime depende do cumprimento dos 03 (trés) requisitos cumulativos
mencionados.

Conforme explicado no Relatério Fiscal, verifica-se que para os itens
relacionados no Anexo 1 do e-PTA, objeto da autuacdo, o NBM/SH informado nos
documentos fiscais ndo consta no Anexo XV do RICMS/02, eliminando a possibilidade
de serem classificados dentre os produtos que tem o NCM previsto no Capitulo 1 da
Parte 2 do referido Anexo do RICMS/02, bem como nos demais capitulos existentes.

Com relagéo as demais mercadorias do Capitulo 1 de autopecas, elencadas
no item 999.0 com descri¢do de “Outras pegas, partes e acessorios para veiculos
automotores néo relacionados nos demais itens deste anexo”, para as quais nao consta
descricdo do NBM/SH no Anexo XV do RICMS/02, seria necessario observar o
disposto no art. 58 da Parte 1 do citado anexo do RICMS/02, conforme consta na
coluna relativa ao “a@mbito de aplicagdo” deste item.
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O RICMS/02 atribui ao industrial fabricante o dever de apuracdo e retencgdo
do ICMS em suas operac¢des de circulacdo de mercadorias proprias, nos termos do art.
57, 81° inciso I, Anexo XV, RICMS/02, com a ressalva, no art. 58, Anexo XV,
RICMS/02, da necessidade de regime especial, concedido pelo Superintendente de
Tributacdo, para que as autopecas elencadas no item 999.0 sejam incluidas no Regime
de Substituicao Tributaria, conforme itens infra transcritos:

RICMS/02 — Anexo XV

Art. 58. Relativamente as mercadorias constantes
do item 999.0 do capitulo 1 e as mercadorias né&o
relacionadas no capitulo 1 da Parte 2 deste
Anexo, ao industrial fabricante ou ao importador
de veiculos automotores poderd ser atribuida a
responsabilidade, na condig¢do de sujeito passivo
por substituicdo, pela retencdo e.recolhimento do
imposto devido pelo concessiondrio integrante da
rede de distribuicdo _da .marca, nas saidas
subsequentes ou na.-éntrada da| mercadoria com
destino a integragdo ao ativo imobilizado ou a
consumo, desde, quel constantes da Pattée 2 deste
Anexo. F© I | '

— [ I |

§71° A responsabilidade prevista| no caput poderéa
ser ' atribuida, f também, aos estabelecimentos
referidos nos ingisos I a IIT _do -§1° do art. 57
desta Pante. § 2° Para os efeitos deste artigo: I
- a respopsabilidade:

a) serd . atribuida mediante regime especial
concedido pé€lo Superintendente de Tributacdo;

, b)" somente se aplica apds adesdo ao regime

S _especial pelo concessiondrio integrante da rede

de distribuic&o da marca, hipdtese em que ficara
obrigado as disposig¢des do regime;

IT - a substituicdo tributédria aplicar-se-& a
todas as mercadorias constantes da Parte 2 deste
anexo que o detentor do regime especial remeter
para o concessiondrio integrante da rede de
distribuicédo;

III - caso receba mercadorias de terceiros sem a
retencdo do imposto, o concessiondrio integrante
da rede de distribuig¢do da marca fica responsavel
pela apuragdo do imposto devido a este Estado, a
titulo de substituicdo tributédria, no momento da
entrada da mercadoria em seu estabelecimento;

IV - para apuracdo do imposto devido nas
operacdes subsequentes, a base de calculo sera:
a) a estabelecida no caput do art. 57 desta

Parte, na hipdétese da alinea a do inciso I
deste paragrafo

b) a estabelecida no art. 19, I, “b”, item 2 ou
3, desta Parte, na hipdtese do inciso III deste
paragrafo;

V - o concessiondrio integrante da rede de
distribuicdo da marca fica responsavel pela
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apuracdo e recolhimento da parcela do imposto
devida a este Estado nas operacdes com
mercadorias constantes do estoque na data da
adesdo a que se refere a alinea “b” do inciso I
deste paragrafo. § 3° Para a adesdo ao regime
especial de que trata a alinea "b" do inciso I do

§ 2° ndo se exigird que o concessiondrio esteja
em situacdo que permita a emissdo de Certiddo de
Débitos Tributédrios negativa.

Reitera-se, por oportuno, que consta no Relatorio Fiscal, a constatacdo da
existéncia do Regime Especial n® 45.000012587-96 do contribuinte CNH Industrial
Brasil Ltda., CNPJ 01.844.555/0027-11, IE 677.174.171.175, para o qual a Autuada
aderiu em 21/08/20 (inicio da vigéncia).

Logo, durante o periodo autuado de 01/01/18 a 20/08/20;-0-citado regime
especial ndo estava em vigor, afastando a possibilidade de utilizacdo do regime de
substituicdo tributaria para os produtos elencados no.item 999.0 e para as‘mercadorias
ndo relacionadas no referido Capitulo 1, desde que constantes da Parte 2 do Anexo XV
do RICMS/02, para os quais a tributacdo deveria ter sido felta pelo|sistema de débito e
crédito, conforme mencionado. no Relatorio Fiscal. ,

A adesdo da Impugnante ao ‘referida regime especial ocorreu somente em
21/08/20 (inicio da vigéncia), conforme consulta reproduzida no.Relatério Fiscal.

'Nos termos do citado regime especial (Anexo2 do e-PTA), em seus arts. 1°
e 2°, a responsabilidade na condigo de sujeita passivo por substituicdo, pela retencdo e
recolhimento do imposto devido pelos concessionarios integrantes da rede de
distribuicdo da marca, nas operacdes subsequentes com as mercadorias constantes do
item 999.0 do Capitulo 1 daParte 2 do Anexo XV do RICMS/02 e com as mercadorias
ndo relacionadas no referido Capitulo 1, desde que constantes da Parte 2 do Anexo XV
do RICMS/02, somente serd atribuida ao contribuinte CNH Industrial Ltda., CNPJ
01.844.555/0027-11, apds adesdo ao regime especial pelo concessionario.

Logo, a retencdo do ICMS/ST pelo contribuinte CNH Industrial Brasil
Ltda., nas notas fiscais destinadas a concessionarios que ndo tenham aderido ao
mencionado regime especial, configura-se como indevida, estando em desacordo com
os citados arts. 1° e 2° do regime especial, ndo podendo ser acatados os argumentos da
improcedéncia dos lancamentos realizados no periodo anterior a adesdo ao regime
especial pela Autuada.

A Impugnante cita o Regime Especial n°® 16.000113709-27, anexado a
Impugnacéo, que teria sido prorrogado por tempo indeterminado pelo Decreto Estadual
n° 46.563/14 e estaria em vigor, inclusive durante o periodo autuado, e que teria sido
desconsiderado pelo Fisco.

O Regime Especial n® 16.000113709-27 refere-se a outro Contribuinte,
identificado como CNH Industrial Latin América Ltda., CNPJ 60.850.617/0005-51, IE:
241272448.04-38, com CNPJ baixado na Receita Federal em 01/01/17, e IE também
baixada em 13/01/17.
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O periodo da presente autuacdo tem inicio somente em 01/01/18, um ano
apos a baixa da empresa signataria do alegado regime especial.

O citado regime especial também exige que haja adesdo pela Impugnante,
nos termos de seus art. 1° e 2°, reproduzidos na Impugnacao (pags. 03), fato este ndo
comprovado pela mesma, a fim de produzir efeitos apenas para os documentos fiscais
recebidos da fornecedora CNH Industrial Latin América Ltda., signatéria do regime.

Ainda que a Impugnante tivesse aderido ao Regime Especial n°
16.000113709-27, ela ndo poderia ter recebido mercadorias com substituicédo tributaria
(ST) retida pela CNH Industrial Latin América Ltda. no periodo autuado, pois tal
empresa foi baixada em 01/01/17 e ficou impedida de emitir documentos fiscais desde
entdo.

Verificou-se ainda, por meio das notas fiscais recebidas,-gue nado consta o
recebimento pela Impugnante de mercadorias da CNH Industrial Latin América Ltda.,
durante o periodo autuado.

A Impugnante aduz que basta-analisar as respectivas notas-de entrada
(planilha anexada ao e-PTA) para netar que 0 ICMS destacado engloba toda a cadeia
produtiva, pois recolhido antecipadamente pelo.substituto tributario

Tais Notas Fiscais de Entrada, relacionadas pelo: Contribuinte 'na planilha
incluida na Impugnagdo, n° de 270.273 a 891.022, no periodo de 21/12/17 a 23/12/19,
foram -todas emitidas pela CNH Industrial Brasil Ltda., e tiveram a substituicéo
tributaria (ST) retida em desacordo com o ‘Regime Especial n° 45.000012587-96, ndo
sendo possivel aplicar o regime especial de outra empresa (CNH Industrial Latin
América Ltda., com situacé@o baixada) para tais entradas.

Esclareca-se, por oportuno, que séo obrigacdes do contribuinte do imposto,
observados. a forma e prazos estabelecidos na legislacdo tributaria, além de recolher o
imposto-e,-sendo o0 caso, 0s acréscimos legais, cumprir todas as exigéncias previstas na
legislacdo tributaria, inclusive as obrigacdes constantes em regime especial (inciso
XVII do art. 96 do RICMS/02).

No caso em exame fica evidente que a empresa CNH Industrial Brasil
Ltda., descumpriu os requisitos dos citados arts. 1° e 2° do regime especial, necessarios
para estabelecer a sua responsabilidade na condigéo de sujeito passivo por substituicdo
tributaria, e que tais requisitos também n&o foram observados pela Impugnante, no
periodo autuado.

As disposicdes relativas aos Regimes Especiais constam no Capitulo V do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA,
estabelecido pelo Decreto n® 44.747/08, dentre as quais nos termos dos arts. 57 e 59,
infra transcritos:

RPTA

Art. 57. O regime especial concedido:

I - ndo desobriga o beneficidrio do cumprimento
das demais obrigag¢des previstas na legislacdao
tributdria e ndo expressamente excepcionadas;
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11 - nao dispensa o sujeito passivo da
observidncia da legislagdo relativa a tributos
federais ou municipais;

IITI - poderd ter sua aplicacdo condicionada a
pedido de adesdo de contribuinte envolvido na
operacdo.

Pardgrafo uUnico. O Regime Especial estabelecera
0s requisitos e as formalidades para o pedido de
adesao.

Art. 59. O regime especial terd eficdcia pelo
prazo fixado em seu ato de concesséao ou

alteracéo, que poderéa ser, inclusive,
indeterminado.
Pardgrafo tUnico. Fica ressalvada a Jautoridade

concedente a faculdade de delimitar o prazo de
regime especial concedido por’ prazo de vigéncia
indeterminado, quando _ocorrerem |situagdes que a
justifiquem, visando a preservacdo dos interesses
da Fazenda Publicay,

Tais artigos disciplinam due os regimes especiais sdo concedidos de forma
. .. - T b - |
individualizada e nas condic0es e prazos neles previstos.

A Impugnante argui que o ICMS por substituicdo tributaria foi recolhido
antecipadamente pelo substituto tributario e reconhecido pelo Fisco, acarretando a
duplice cobrancado imposto, e que a fornecedora CNH Industrial Brasil Ltda. estaria
apta a comprovar a antecipacdo do pagamento'do TCMS devido em toda cadeia.

Entende ‘que mesmo' se admitindo que a retencdo teria sido indevida por
parte da fabricante CNH Industrial Brasil Ltda., nada poderia afastar os recolhimentos
do ICMS para os$ cofres estaduais e que o ente federativo jamais poderia estar imbuido
em gerar receitas mediante sobreoneragao e confisco dos administrados.

Entretanto, a hipdtese mencionada no Relatério Fiscal, de retencdo e
recolhimento indevido de ICMS/ST pelo contribuinte CNH Industrial Brasil Ltda., para
0s produtos enquadrados no citado item 999.0, ou outros ndo relacionadas no referido
Capitulo 1, mas constantes da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, ndo implica em
reconhecimento ou verificacdo pela Fiscalizacdo da existéncia dos recolhimentos para
0s produtos autuados, ndo sendo cabivel na presente autuacdo a apuracdo de
recolhimentos indevidos ou da existéncia ou ndo de prejuizo ao estado, nos termos do
retrocitado art. 136 do CTN.

A apuracgdo de eventuais recolhimentos indevidos efetuados por terceiros,
no caso os fornecedores da Impugnante, depende, nos termos da legislacdo, de
requerimento especifico de restituicdo do indébito tributario, observados os requisitos
legais e demais disposicdes previstas no RPTA, estabelecido pelo Decreto n°
44.747/08.

Oportuno reiterar que a autuacdo decorre da inobservancia da norma legal
prevista no art. 58, Anexo XV do RICMS/02, bem como do descumprimento das
disposicdes do Regime Especial n® 45.000012587-96 do contribuinte CNH Industrial
Brasil Ltda., para o qual a Autuada aderiu em 21/08/20, uma vez que tal regime
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especial foi concedido para alterar a responsabilidade, na condigcdo de sujeito passivo
por substituicdo, pela retencdo e recolhimento do imposto devido pelos concessionarios
integrantes da rede de distribuicdo da marca, somente nos prazos e condicgdes nele
determinados.

Acrescenta-se, ainda, a inexisténcia de previsdo legal para que o ICMS/ST
destacado e recolhido indevidamente por terceiros, no caso os fornecedores da
Impugnante, desobrigados de tais recolhimentos, ser compensado com o ICMS devido
pela mesma em suas notas fiscais de saida.

Nos termos da legislacdo vigente, para os valores recolhidos de forma
indevida devem ser utilizados os procedimentos legais relativos a repeticao do indébito,
em especial aqueles previstos no Decreto n® 44.747/08 — RPTA.

Dessa forma, exigiu-se o ICMS devido, Multa de Revalidacdo de 50%
(cinquenta por cento) capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n° 6.763/75 e Multa Isolada
de 20% (vinte por cento) prevista no art. 55, incisos VIl;-alinea “c” ¢ XXXVII da citada
lei.

As multas aplicadas decorreram da falta de recolhimento do imposto (multa
de revalidacéo) e falta de destague/destaque a menor, na nota fiscal, da base de calculo
prevista na legislacdo (multa isolada).

Para os produtos identificados.como Thinner Farben (linhas 110, 188, 353,
429 e 539 da planilha do Anexo 1), para 0s quais a Autuada utilizou aliquota de 18%
(dezoito por cento), quando o correto;seria 31% (trinta e um por cento), a base de
calculo indicada no documento: fiscal foi ‘menor do que a prevista na legislacéo,
acarretando a Multa Isolada do art.”55 inciso VII, "c" da Lei n° 6.763/75, conforme
DANFES exemplificativos n°s: 36.443 (linha 188 da planilha do Anexo 1) e 39.384
(linha 539 da planilha do Anexo 1 do e-PTA).

- -Para todos os demais itens autuados, nos quais o0 emitente ndo indicou a
base de calculo (equivalente a ter indicado como sendo zero), a multa isolada aplicada
corresponde ao art. 55, inciso XXXVII da Lei n° 6.763/75, conforme DANFEs
exemplificativos n°: 35.728 (linha 64 da planilha do Anexo 1) e 35.976 (linha 111 da
planilha do Anexo 1).

Reitera-se, por oportuno, que a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista
no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75 (Multa de Revalidagdo) refere-se a
descumprimento de obrigacdo principal, exigida em razdo de falta de recolhimento/
recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada. Ja a multa capitulada no art. 55
da citada lei (Multa Isolada) foi exigida pelo descumprimento de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infra¢fes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CI'VEI: - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
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CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULAGCAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. ()

E POSSIVEL A CUMULAGAO DAS MULTAS DE REVALIDAGAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO.APLICADAS EM RAZAO DE INFRAGOES
DISTINTAS. APELACAQ CIVEL N° 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA.BE CONTAGEM. APELAN IIE(S): BRF BRASIL
FOODS " S/A. APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)

Assim| reiterando, a auséncia de. recolhimento integral da obrigacédo
principal Sujeita. 0 contribuinte a penalidade moratoria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acao fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal: ' ' :

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55 da mencionada lei.

___Diante disso, ndo se vislumbra a ocorréncia do bis in idem apontado pela
Defesa em relacdo ao crédito tributério exigido pelo Fisco.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributéria deste estado.

Com relagdo as arguicdes de enriquecimento ilicito do Fiscal Estadual,
sobreoneracdo e confisco, destaca-se que a atividade administrativa de lancamento é
vinculada e obrigatdria para a lavratura da autuacao, devendo ser aplicadas as regras do
RICMS/02, e ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de
lei, por forca de sua limitagdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75
(e art. 110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Com relacdo ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da Ministra

Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, I, E 8 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A1V DO § 9°
DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU_.VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820).” DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXEGUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O-CONDAO DE'ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR| O PROPRIO| NEGOCIO
COMERCIAL 'OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA

' AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO: O CONFISCO A

AUTORIZAR|A EXCEPCIONAL REDUCAO-DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Dessa forma, considerando- que o lancamento observou todas as

determinacGes constantes| da . legistacdo tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que 0S argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam
capazes de elidir ou modificar a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 2% Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Ivana Maria de Almeida (Revisora), Antonio César Ribeiro

e Wertson Brasil de Souza.

CSID
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Sala das Sessoes, 07 de junho de 2023.

André Barros de Moura
Presidente / Relator
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