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Origem: DFT/Juiz de Fora - 2
EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — TITULAR -~ DA EMPRESA

INDIVIDUAL - CORRETA A ELEIGCAO. A titular da empresa individual
responde pelos créditos correspondentes as obrigacgdes tributarias decorrentes do
pedido de baixa da Contribuinte, nos termos do 8 4° do art."9° da Lei
Complementar n° 123/06. Legitima a sua inclusdo no polo passivo da obrigacio
tributaria. ' \

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEITA -
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada a saida de mercadorias
desacobertadas ‘de’ documentagéo fiscal, apurada mediante confronto entre as
vendas declaradas| pela Autuada a Fiscalizacdo na Declaracdo Anual Simplificada
para o Microempreendedor Individual-(DASN-Simei) e os valores constantes em
extratos fornecidos pelas administradoras de cartdes de crédito/débito e nas
Declaracdes de sInformag¢btes de Meios de Pagamento (DIMP). Procedimento
considerado tecnicamente idoneo, nos termos do art. 194, incisos | e VII do
RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada no
art. 56, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, esta Gltima
submetida ao limitador previsto no § 2°, inciso I do mesmo dispositivo legal, todos
da Lei n°6.763/75.

SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - PROCEDIMENTO FISCAL
REGULAR. Comprovado nos autos que a Impugnante promoveu saida de
mercadorias desacobertadas de documentacéo fiscal, correta a sua exclusdo do
regime do Simples Nacional, nos termos do disposto no art. 29, incisos V e Xl da
Lei Complementar n° 123/06, c/c o art. 84, inciso IV, alineas “d” e “j” da CGSN n°
140 de 22/05/18.

Lancamento procedente. Improcedente a impugnacdo relativa a exclusdao do
Simples Nacional. Decisdes unanimes.

RELATORIO

A autuacdo trata da constatacdo de que a Contribuinte Jéssica de Oliveira
Rosa 10054225680, inscrita no Cadastro de Contribuintes de Minas Gerais sob o n°
003587108.00-90, CNPJ n° 35.387.564/0001-03, no periodo de 01/10/20 e 28/02/22,
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deu saida em mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal, apurada mediante
confronto entre a receita bruta declarada pela Contribuinte ao Fisco por meio de
Declaragdo Anual Simplificada para o Microempreendedor Individual (DASN-Simei) e
os valores constantes em extratos fornecidos por administradora de cartbes de
crédito/débito e nas Declaragbes de Informacbes de Meios de Pagamento (DIMP),
deixando de recolher o ICMS devido.

Séo exigidos o ICMS, a Multa de Revalidacéo prevista no art. 56, inciso 1l e
a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, esta Ultima submetida ao limitador
previsto no § 2°, inciso | do mesmo dispositivo legal, todos da Lei n°® 6.763/75.

Foi emitido o Auto de Inicio de Acdo Fiscal (AIAF) n° 10.000044757.10, o
qual foi cientificado a empresaria individual em 14/12/22 (fls. 02/03).

O Auto de Infracdo foi emitido tendo como Autuada-a empresaria
individual, Jeéssica de Oliveira Rosa, CPF n° 100.452.256-80, a-vista do fato de que a
Contribuinte Jeéssica de Oliveira Rosa 10045225680 “se encontra baixada desde
25/11/22.

Esta peca fiscal trata, ainda, da. exclusdo da' Contribuinte do Regime
Especial Unificado de Arrecadacdo|'de Tributos e Contribuices devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno 'Porte (Simples Nacional), conforme Termo de
Exclusdo n% 35387564/05367210/010223, tendo em vista a apuracdo de pratica
reiterada de infracdes a legislacdo (falta de emissdo de documento fiscal na venda de
mercadorias), com base no art. 26, inciso I,.art. 28, art. 29, incisos Ve Xl e 88 1°e 3¢
art. 33 da Lei Complementar n° 123/06, c/c art. 84, inciso 1V, alineas “d” e “j” da
CGSN n° 140 de 22/05/18.

Foram; ainda, anexados ao Auto de Infracdo os seguintes documentos:
- Relatorio Fiscal, as fls. 08/10;

- Anexo 1 — Relatério Registro 66 — Dados remetidos pelas administradoras
de cartdo de débito/crédito da empresa — 2019, as fls. 11/12;

- Anexo 2 - Relatério Registro 1115 Resumido da DIMP — Declaracfes de
Informacdes de Meios de Pagamento da empresa — 2020, as fls. 13/14;

- Anexo 3 - Relatério Registro 1115 Resumido da DIMP — Declaracfes de
Informacdes de Meios de Pagamento da empresa — 2021, as fls. 15/16;

- Anexo 4 - Relatério Registro 1115 Resumido da DIMP — Declaracfes de
Informac6es de Meios de Pagamento da empresa — 2022, as fls. 17/18;

- Anexo 5 — Relacdo de itens das NF-e de entrada para comercializacdo,
extraida do Banco de Dados da SEF — SHA-1
583fd884459f22e5c5ab33613e88b2c3ad6ea744, em DVD-R, as fls. 19;

- Anexo 6 — Rateio — Percentual de saidas sujeitas e ndo sujeitas a
substituigdo tributaria, as fls. 20/21;

- Anexo 7 — Relatorio ‘Conclusdo Fiscal — Operacgdes de Crédito, Débito e
Similares’, as fls. 22/23;
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- Anexo 8 — Demonstrativo do Crédito Tributario, as fls. 24/25;

- Anexo 9 — Consulta Optantes — Simples Nacional, as fls. 26/27;

- Anexo 10 — Dados Cadastrais da empresa, as fls. 28/32;

- Anexo 11 — Termo de Exclusdo do Simples Nacional, as fls. 33/34;

- Aviso de Recebimento dos Correios, comprovando a cientificacdo da
Autuada sobre o Auto de Infracdo e o Termo de Exclusdo do Simples Nacional, as fls.
35.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 38/60 (com cdpia as fls. 61/83), anexando
documentos as fls. 84/739. Ao final, pede pela procedéncia da Impugnacéo.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 743/764, refutando-0s-argumentos da
Defesa.

Esta 12 Camara de Julgamento do CCMG, em  ;sessdo do dia 22/08/23,
acorda, em preliminar, em exarar despacho interlocutério para que.a Fmpugnante
apresente planilha Excel, em que vincule os valores constantes das planilhas que
integram os Anexos 1 a 4 do Auto de:Infracdo com informacdes |de que sdo valores
recebidos a titulo de prestacdo ‘de servico, ou’que sejam valores atinentes a outros
ingressos .de recursos na empresa que ndo estejam relacionados com operacdes de
venda de mercadorias realizadas pela empresa Jéssica de-Oliveira Rosa 10045225680,
planilha esta que deverd estar acompanhada de-documentos capazes de provar a
legitimidade das informacGes prestadas pela Impugnante. Em seguida, vista a
Fiscalizacéo.

Intimada da—decisdo por meio de seu procurador, em 05/09/23, a
Impugnante responde ao despacho interlocutorio as fls. 772/778, anexando documentos
as fls. 779/781.

A Fiscalizacdo volta a se manifestar as fls. 783/789, pedindo pela
procedéncia do langcamento.

DEcIsAo

Da preliminar

Em preliminar, a Impugnante pede que “seja anulado o Auto de Infracéo e
imposicao de multa, a fim de que, ao ser elaborado novo auto, sejam nele langados
somente os fatos geradores comprovadamente ocorridos, decotando-se os valores que
nada tém a ver com o gravame discutido e que foram indevidamente considerados”
(fls. 82).

Considera que a Fiscalizacdo entendeu pela existéncia de irregularidade,
motivada apenas por presungdes e equivocos.

Nota-se, contudo, que o tema € afeito ao mérito, e dessa forma seré tratado
neste acordao.

Do Mérito
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Conforme relatado, a autuacdo trata da constatacdo de que a Contribuinte
Jéssica de Oliveira Rosa 10054225680, inscrita no Cadastro de Contribuintes de Minas
Gerais sob o0 n° 003587108.00-90, CNPJ n° 35.387.564/0001-03, no periodo de
01/10/20 e 28/02/22, deu saida em mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal,
apurada mediante confronto entre a receita bruta declarada pela Contribuinte ao Fisco
por meio de Declaracdo Anual Simplificada para o Microempreendedor Individual
(DASN-Simei) e os valores constantes em extratos fornecidos por administradora de
cartdes de crédito/débito e nas Declaracbes de Informacbes de Meios de Pagamento
(DIMP), deixando de recolher o ICMS devido.

Enquanto os extratos transmitidos por administradora de cartbes de
crédito/débito tratam de operacdes de crédito e débito, j& os valores informados nas
DIMPs alcancam também as operages via PIX.

S&o exigidos 0 ICMS, a Multa de Revalidagéo previstano art. 56, inciso Il
a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, esta Ultima submetida ‘ao limitador
previsto no § 2°, inciso | do mesmo dispositivo legal; todos da'Lei nP 6.763/75.

Conforme ja mencionado, -0 Auto d¢ Infracdo’ foi emitido tendo como
Autuada a empresaria individual, Jéssica de Qliveira Rosa, CPF n? 100.452.256-80, a
vista do fato de que a Contribuinte Jéssica de Oliveira Rosa 10045225680 se encontra
baixada desde 25/11/22.

/A Contribuinte encontra-se classificada no CNAE principal 4789-0/04 —
comércio varejista de animais vivos e de artigos e alimentos para animais de estimagé&o,
0 que leva a presuncdo de que realize atividades de circulacdo de mercadorias que
constituam fato gerador do ICMS.

Relevante se mastra ainda destacar que, no periodo de 01/11/19 a 25/11/22,
a Contribuinte esteve como optante pelo regime de recolhimento do Simples Nacional,
instituido pela Lei Complementar n°® 123/06 e enquadrada na condicdo de
Microempreendedora Individual (MEI), tendo sido desenquadrada e excluida em
25/11/22 por ato administrativo praticado pela Receita Federal do Brasil.

Conforme apontado no Anexo 7 — Relatorio “Conclusdo Fiscal — Operagdes
de Crédito, Débito e Similares”, nota-se que a Contribuinte declarou receita bruta igual
a zero durante todo o periodo de 2019 a 2022.

Na peca fiscal, h4 copia do Recibo de Entrega da Declaracdo Anual
Simplificada para o Microempreendedor Individual (DASN-Simei), relativa ao periodo
de 01/01/21 a 31/12/21, as fls. 780/781, a qual foi apresentada pela Impugnante em
anexo a resposta ao despacho interlocutério.

Nessa DASN-Simeli, a Contribuinte declara que:

- 0 valor da receita bruta total de comeércio, industria, transportes
intermunicipais e interestaduais e fornecimento de refei¢des é igual a zero;

- 0 valor da receita bruta total dos servicos prestados de qualquer natureza,
exceto transportes intermunicipais e interestaduais € também igual a zero.
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Segundo identificado pela Fiscalizacdo, declaracbes de igual contetdo
foram apresentadas pela Contribuinte em relacdo aos anos de 2019, 2020 e 2022.

Vferifica-se, ainda que no Anexo 1 consta planilha denominada “Relatdrio
Registro 66 — Dados remetidos pelas administradoras de cartdo de débito/crédito da
empresa -2019”, que apresenta recebimentos do Banco Safra S.A., no periodo de
01/12/19 a 31/12/19, em nome da Contribuinte, relativas a pagamentos pelos clientes
em operacgdes de crédito e débito no cartéo.

A Fiscalizacdo avaliou que, no periodo de 01/11/19 a 31/12/19, a
Contribuinte ndo ultrapassou o limite proporcional ao niUmero de meses em atividade
em seu primeiro ano que, segundo o 8 2° do art. 18-A da Lei Complementar n® 123/06,
era de R$ 6.750,00 (seis mil, setecentos e cinquenta reais) multiplicados pelo numero
de meses compreendido entre o inicio da atividade e o final do_ respectivo ano-
calendario, consideradas as fragdes de meses como um més inteiro.”

Sendo, portanto, dois meses de atividade.em 2019, o|limite iseria de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), frente a R$ 9.100,99 do somatorio de
recebimentos via cartdes de crédito e débito no més de dezembro/19, conforme Anexo
1. .. ' '

Essa comparagdo leva a compreensdo de que a Contribuinte, no ano de
2019, ndo tendo ultrapassado o limite proporcional ao nimero de meses de atividade,
deveria-permanecer com MEI no inicio do‘ano seguinte.

Para 0s anos de 2020 a 2022, a autuacdo se baseou em informacdes
prestadas por instituicdes de pagamento,-conforme registro tipo 1115, as quais podem
ser assim discriminadas:

- no . /Anexo 2, consta planilha denominada “Relatério Registro 1115 —
Resumido da DIMP — InformacgGes de Meios de Pagamento da empresa — 2020, que
apresenta recebimentos do Banco Safra S.A., no periodo de 01/01/20 a 31/12/20, em
nome da Contribuinte, relativas a pagamentos pelos clientes em operagfes de crédito
(R$ 91.942,70) e debito no cartdo (R$ 74.417,37), totalizando R$ 166.360,07;

- no Anexo 3, consta planilha denominada ‘“Relatério Registro 1115 —
Resumido da DIMP — InformagGes de Meios de Pagamento da empresa — 20217, que
apresenta recebimentos do Banco Safra S.A., no periodo de 01/01/21 a 31/12/21, em
nome da Contribuinte, relativas a pagamentos pelos clientes em operacdes de crédito
(R$ 197.113,81) e débito no cartdo (R$ 119.245,73); e ainda recebimento do Nubank,
no periodo de 01/08/21 a 31/08/21, em nome da Contribuinte, relativas a transferéncia
via PIX (R$ 2.370,00), totalizando R$ 318.729,54;

- no Anexo 4, consta planilha denominada “Relatério Registro 1115 —
Resumido da DIMP — InformagGes de Meios de Pagamento da empresa — 2022”, que
apresenta recebimentos do Banco Safra S.A., no periodo de 01/02/22 a 28/02/22, em
nome da Contribuinte, relativas a pagamentos pelos clientes em operacdes de crédito
no cartdo (R$ 120,00).

A vista das informacdes acima, observa-se que no ano de 2020, conforme
apontado no Anexo 7 — Relatério “Conclusdo Fiscal — Operac6es de Crédito, Débito e

24.598/23/12 5
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 22/12/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Similares”, a receita bruta declarada igual a zero contrapdem-se os valores informados
pelo Banco Safra S.A. que vao se acumulando até ultrapassar o limite de receita bruta
de R$ 81.000,00 (oitenta e um mil reais), previsto no § 1° do art. 18-A da Lei
Complementar n°® 123/06.

A Fiscalizacdo esclarece, no Relatério Fiscal, as fls. 08, que a Contribuinte
perde, de forma obrigatéria, o direito ao enquadramento como Microempreendedora
Individual no més de agosto/20.

O desenquadramento, nos termos da alinea “a” do inciso II do § 7° do art.
18-A da Lei Complementar n°® 123/06, ocorreria em 1° de janeiro do ano-calendario
subsequente, no caso 2021, na hipotese de ndo ter ultrapassado o referido limite em
mais de 20% (vinte por cento), que corresponde a R$ 97.200,00 (noventa e sete mil e
duzentos reais).

Contudo, verifica-se na planilha abaixo que a Contribuiﬁfe ultrapassou a
receita bruta de R$ 97.200,00 ja no més de setembro/20:

Més/Ano Receita bruta Valor acumulado no ano | | Observacao

01/20 R$ 10.288,40 R$ 10.288,40

02/20 R$ 7:417,00 R$ 17.705,40

03/20 R$7.911,90 R$ 25.617,30

04/20 R$11.415,10 ' R$'37.032,40

05/20 R$/11.043,60 R$ 48.076,00

06/20 R$ 10.531,40 R$ 58.607,40

07/20 R$ 15.976,20 R$ 74.583,60

08/20 R$ 12.584,50 R$ 87.168,10 Ultrapassa o valor de R$
81.000,00

09/20 R$ 12.266,30 R$ 99.434,40 Ultrapassa o valor de R$
97.200,00

Exigéncia de emisséo de
10/20 R$ 18.760,70 R$ 118.195,10 documentos fiscais a partir
de 01/10/20
Caracterizacdo da pratica
reiterada da infracéo de
realizar operacdo ou
11/20 R$ 23.989,52 R$ 142.184,62 orestacio des%cot();erta e de
documento fiscal em

01/11/20

12/20 R$ 24.174,75 R$ 166.359,37

Total R$ 166.359,37

Nos termos do § 7°, inciso III, alinea “b” do art. 18-A da Lei Complementar
n° 123/06, o desenquadramento mediante comunicacdo do MEI a Secretaria da Receita
Federal do Brasil dar-se-4& de forma obrigatdria, quando o MEI exceder, no ano-
calendario, o limite de receita bruta previsto no § 1° deste artigo, devendo a
comunicacdo ser efetuada até o Gltimo dia util do més subsequente aquele em que
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ocorrido o excesso, produzindo efeitos retroativamente a 12 de janeiro do ano-
calendario da ocorréncia do excesso, na hipétese de ter ultrapassado o referido limite
em mais de 20% (vinte por cento). Veja-se:

Art. 18-A. O Microempreendedor Individual - MEI
poderd optar pelo recolhimento dos impostos e
contribui¢des abrangidos pelo Simples Nacional em
valores fixos mensais, independentemente da
receita bruta por ele auferida no més, na forma
prevista neste artigo.

(...)

§ 7° O desenquadramento mediante comunicacdo do
MEI a Secretaria da Receita Federal do Brasil -
RFB dar-se-a:

(...)

ITI - obrigatoriamente, quando o| MEI exceder, no
ano-calendéario, e} limite de recefita bruta
previsto no S 1° deste artigo, devendo a
comunicacdo.-sér efetuada até o ultimo-dia util do
més subsequente, aquele em que ocormnido ¢ excesso,
produzinde efeitos: [

(..3)

b) ‘retroativamente a |1° de _Janeiro do ano-
calendadrio da ocorréncia.do excesso, na hipdtese
de ter ultrapassado o-referido limite em mais de
20% (vinte por cento);

No presente caso,  estando obrigada a retroagir os efeitos de seu
desenquadramento a-1° de'janeiro de 2020, a Contribuinte perde a condigdo de MEI,
mas' ndo deixa de permanecer como optante pelo regime de tributacdo do Simples
Nacional, desde que passe a cumprir a obrigacdo, a partir de 01/10/20, de emitir
documentos fiscais de venda ou prestacdo de servico, de acordo com instrucoes
expedidas pelo Comité Gestor, por determinacdo do art. 26, inciso | da Lei
Complementar n°® 123/06, que assim dispde:

Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno

porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:

I - emitir documento fiscal de venda ou prestagédo
de servigo, de acordo com instrucdes expedidas
pelo Comité Gestor; (Grifou-se).

No entanto, a partir de 01/10/20 até a concretizacdo da baixa da inscri¢do
estadual, a Contribuinte ndo providenciou a comunicacdo espontanea a Receita Federal
do Brasil, nem emitiu documentos fiscais nas vendas de mercadorias que realizou, ou
passou a transmitir PGDAS-D.

Tal fato mostra-se incontroverso no caso em analise.

As fls. 775, a Impugnante chega a expressar seu entendimento, em sua
resposta ao despacho interlocutorio, de que ““por expressa previsdo legal, a
impugnante, enquanto esteve ativa a pessoa juridica e até a sua baixa regularmente
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formalizada, se enquadrava em tal disposicdo e as declaragdes e registros eram
realizados através da DASIMEI”.

Aduz que “estava legalmente dispensada de emissédo de notas fiscais
individualizada para cada cliente que atendia”.

Na falta do desenquadramento espontaneo mediante comunicacdo do MEI a
Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB, previsto no § 7°, inciso III, alinea ‘“b”
do art. 18-A, cabe o desenquadramento de oficio, disposto no § 8° do mesmo artigo.

O fato de declarar receita bruta igual a zero ao longo de todo periodo
autuado faz com que a diferenca apurada nas operacfes de venda de mercadorias, a
partir dos valores informados nas DIMPs, caracterize omissdo de receita por parte da
Autuada, no periodo de 01/10/20 a 28/02/22, como aponta a Fiscalizacdo na peca
fiscal.

O procedimento adotado pela Fiscalizagdo, ao analisar a documentagéo
subsidiaria e fiscal da Autuada para apuracao das operacOes realizadas, é tecnicamente
idéneo e previsto no art. 194, incisos I, VV-e VIl e 8 4° do Regulamentg do ICMS,
estabelecido pelo Decreto n° 43.080/02 (RICMS/02), nos seguintes termos:

ArE. | 194|\— Parha lapuracao ' das peracdes ou das

| prestacdes’ realizadas pelo sujeito -passivo, o
Fisco poderd wutilizar quaisquer’ procedimentos
tecnicamenté idéneols, tais comor

I - anéallise'da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

(..4)
._V — conclusédo fiscal;

(...)

VII - exame dos elementos de declaracdo ou de
contrato firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servico
suscetiveis de se constituirem em objeto de
operacdo ou prestacdo tributéveis;

(...)

§ 4° Constatada, por indicios na escrituracgdo do
contribuinte ou por qualquer outro elemento de
prova, a saida de mercadoria ou a prestacgdo de
servico sem emissdo de documento fiscal, o valor
da operacdo ou da prestacdo serd arbitrado pela
autoridade fiscal ©para fins de exigéncia do

imposto e multas, se devidos, tomando como
critério, conforme o caso, o preco unitédrio das
saidas, das entradas ou das prestagdes mais

recentes verificadas no periodo, sem prejuizo do
disposto nos artigos 53 e 54 deste Regulamento.

Registra-se, por oportuno, que a matéria encontra-se regulamentada nos
arts. 10-A e 13-A da Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02, in verbis:

Art. 10-A. As administradoras de cartdes,
instituidoras de arranjos de pagamento,
24.598/23/12 8
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instituicdes facilitadoras de pagamento,
instituicdes de pagamento, inclusive as
credenciadoras de estabelecimentos comerciais
para a aceitacdo de cartdes e demals empresas
similares manterdo arquivo eletrdnico referente a
totalidade das operacdes e prestacdes, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de seus
sistemas de crédito, débito ou similares,
realizadas no periodo de apuracéo por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS e por
pessoas identificadas por meio do Cadastro de
Pessoas Fisicas ou do Cadastro ©Nacional de
Pessoas Juridicas, ainda gque ndo regularmente

inscritas, cuja atividade ou relacéao com
contribuinte inscrito indique possivel realizacéo
de operacdes tributédveis pelo imposto,

identificados na listagem disponivel- no endereco
eletrbnico da Secretaria de Estado de Fazenda,

http://www.fazenda.mg.govibr/eémpresas/instituicoe
sdepagamento.
(...) . ok Il
o L
Art, 13FA. As ;'adminisﬁradoras de cartdes,
instituidoras de arranjos de pagamento,
| instituigdes facilitadoras de pagamento,
instituigdes de pagamento, ‘inclusive as

credenciadonas /de estabelecimentos comerciais
para a aceitacao de cartdes e demais empresas
similares| entregardo o arquivo eletrdénico de que
trata o jart. “10-A deste anexo até o Ultimo dia
atil’ de’ eada més, relativamente as operacdes e
| préestacdes realizadas no més imediatamente
anterior.

(...)

§ 2° A omissdo de entrega das informacdes a que
se refere o caput sujeitard a administradora de
cartdo, a instituidora de arranjos de pagamento,
a instituicéo facilitadora de pagamento, a
instituicéo de pagamento, inclusive a
credenciadora de estabelecimentos comerciais para
a aceitacdo de cartdes e as empresas similares as
penalidades previstas no inciso XL do art. 54 da
Lei n® 6.763, de 26 de dezembro de 1975.

Ressalta-se que as informacOes prestadas pelas administradoras de cartdes,
instituidoras de arranjos de pagamento, instituicbes facilitadoras de pagamento,
instituicOes e intermediadores financeiros e de pagamento, inclusive credenciadoras de
estabelecimentos comerciais para a aceitacdo de cartdes e demais empresas similares
sdo documentos fiscais, nos termos do disposto no art. 132, inciso 111 do RICMS/02.

A distin¢do entre tipos de documentos fiscais ficara mais evidente quando
for descrito o contetido do registro tipo 1115, mais adiante.

E mesmo assim, ndo se confundem com os documentos fiscais a que a
microempresa e a empresa de pequeno porte, optantes pelo regime do Simples
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Nacional, estdo obrigadas a emitir e entregar a seus destinatarios, por forca do art. 26,
inciso | da Lei Complementar n°® 123/06 ja transcrito.

A vista da omissdo de receita apurada mediante confronto entre a receita
bruta declarada pela Contribuinte a Fiscalizagdo e os valores de recebimentos
informados via DIMPs, chega-se a conclusdo de que houve saida de mercadorias
desacobertadas de documento fiscal, cabendo a aplicacdo do art. 136 do RPTA que
assim dispoe:

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servigco desacobertada de documento
fiscal, e o contrdrio n&o resultar do conjunto
das provas, serd essa irregularidade considerada
como provada. (Grifou-se). =

Caracterizada a saida de mercadoria desacobertada de documentacao fiscal,
esgotado esta o prazo para recolhimento do imposto;-entdo vencido, a luz do que dispGe
o art. 89, inciso I, do RICMS/02, veja: : :

Art.1 89. Considera-se esgotadog |o prazo para
recolhimento do), imposto, 'inclusive o |devido a
| titulo de 'substituicdo tributaria, relativamente
a operacédo’ com mercadoria ‘cuja .saida, entrega,
transporte ou manutencao em estoque ocorra:

I - sem documento fiscal, ou quando este né&o for

exibido no momenteda acdo fiscalizadora, exceto

se o sujeito“passivo, ou terceiro interessado,

provar i-inequivocamente que existia documento
'_hébil antes da acdo fiscal; (Grifou-se).

Ha que destacar as disposi¢oes da legislagdo tributaria mineira sobre a base

de calculo doimposto, notadamente o disposto no art. 43, inciso IV do RICMS/02:
Art. 43 - Ressalvado o disposto no artigo
seguinte e em outras hipdteses previstas neste

Regulamento e no Anexo IV, a base de célculo do
imposto é:

(...)

IV - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
de estabelecimento de contribuinte, ainda que em
transferéncia para outro estabelecimento do mesmo
titular:

a) ressalvada a hipbétese prevista na alinea

seguinte, o valor da operacdo ou, na sua falta:

As planilhas de Conclusédo Fiscal deixam claro que no periodo de 01/10/20
a 28/02/22 o valor informado via DIMP foi maior do que o faturamento informado pela
Contribuinte, o qual, como ja afirmado, foi igual a zero.

Conclui-se estar comprovada a infragdo tipificada como “dar saida a
mercadorias desacobertadas de documentagao fiscal”.

24.598/23/12 10
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Quanto ao imposto exigido em decorréncia de fatos geradores ocorridos no

periodo de 01/10/20 a 28/02/22 ndo levados a tributacdo, nota-se que,
independentemente de estar ou ndo a empresa cadastrada no Simples Nacional, na
hipotese de saida de mercadoria sem emissdo de documentos fiscais, a apuragdo do
imposto se faz fora deste regime especial de tributacdo, conforme disposto no art. 13, §
1°, inciso XIII, alinea “f” da Lei Complementar n°® 123/06, que assim prescreve:

Art. 13 - O Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicgdes:

(...)

§ 1° - O recolhimento na forma deste artigo néo
exclui a incidéncia dos seguintes_ impostos ou
contribuicgdes, devidos na qualidade de

contribuinte ou responsavel, em relagdop aos quais
serd observada a legislacgédo aplicavel| as demais
pessoas juridicas:

(...) !
XITI - ICMS devido:
(..%)

f) na operagcdo ou prestagdo desacobertada de
documento fiscal; (Grifou-se).

Ja a aliquota aplicavel as saidas'realizadas pela Autuada ¢ a prevista no art.

42, inciso I, alinea ‘f¢” do RICMS/02, in"verbis:

| Art. 42 - As aliquotas do imposto séao:

I - nas operagdes e prestacgdes internas:

(...)

e) 18 % (dezoito por cento), nas operacdes e nas
prestacdes nao especificadas nas alineas
anteriores;

Quanto aos detalhes da apuracédo das exigéncias fiscais, no Relatdrio Fiscal,

as fls. 09, a Fiscalizacédo esclarece que:

24.598/23/1%

10.3 - A partir da adequacdo a sistematica de
tributacdo do Simples Nacional deveria ter sido feita a
transmissdao do PGDAS-D, o que nao ocorreu e em
funcao disso, as receitas brutas de vendas omitidas
utilizadas para o calculo do ICMS foram as receitas
prestadas pelas operadoras de cartdo de crédito.

104 - Foram arbitrados para as saidas
desacobertadas de documentacao fiscal, nos termos do
artigo 51, incisos I, IIT e VI da Lei 6.763/75, os valores
referentes as saidas sujeitas e nao sujeitas a
substituicao tributaria. O referido arbitramento foi
realizado utilizando-se as NF-e de entrada extraidas do
banco de dados SEF-MG para rateio da tributacao,
considerando as entradas com substituicao tributaria
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e entradas nao sujeitas a substituicdo tributaria,
utilizando-se como parametro o CFOP das referidas
NF-e, demonstrado nos anexos deste Al. Assim,
considerou-se o percentual apurado no més do rateio
efetuado, exceto nos meses em que nao houve
entradas efetuadas com NF-e, onde foi considerada a
meédia percentual encontrada.

10.5 - As operacoes de débito/crédito informadas
pelas empresas administradoras de cartdes de
débito/crédito comecam no més de dezembro de 2019
e se estendem até fevereiro de 2022, conforme relatério
demonstrado nos anexos 1 a 4 deste Auto de Infracao,
extraido do Auditor Eletronico, Sistema de Auditoria
Fiscal da SEF/MG.

(...)

10.8 — Relativamenteao faturamento omitido das
operacoes sujeitas a substituicao tributaria somente
foi exigida-multa, isolada, nos termos|da legislacéo.

Observa-se, portanto, que:

- as receitas brutas de vendas omitidas utilizadas para o calculo do ICMS
foram identificadas a partir dos recebimentos, atribuiveis a Contribuinte, informados a
SEF/MG pelo Banco Safra S.A. e o Nubank, conforme severifica nos Anexo 1 a 4,

- a seguir, a Fiscalizacgéo utilizou-se do banco de dados da SEF/MG (DVD-
R no Anexo 5) para ter acesso as:notas fiscais de fornecedores, com o intuito de
identificar as entradas de mercadorias com e sem retencdo do ICMS/ST;

- de’'posse das referidas NF-e e tomando como referéncia o CFOP das
operacOes de entrada, a Fiscalizacdo elaborou o Anexo 6, onde realiza o rateio,
identificando, més a més, o percentual das entradas sujeitas a substituicdo tributaria,
bem como o percentual das ndo sujeitas; e utilizando, para os meses em que ndo foram
constatadas entradas, as médias percentuais dos demais meses, apontada na penultima
linha da planilha de fls. 21,

- a partir do rateio, a Fiscalizacdo elabora a Concluséo Fiscal do Anexo 7
(fls. 23), onde, no periodo de 01/10/20 a 28/02/22: identifica, més a més, o
“faturamento omitido”; aplica sobre o valor deste os percentuais “com ST” e “sem ST”,
para chegar a base do célculo do ICMS, que esta apurada na coluna “Operagoes SEM
ST”;

- na planilha “Demonstrativo do Crédito Tributario” do Anexo 8 (fls. 25),
observa-se que o valor devido pela Autuada a titulo de ICMS € calculado pela
aplicacdo da aliquota de 18% sobre os valores da coluna “FATURAMENTO
OMITIDO das Operagdes sem ST — Substitui¢do Tributaria”, sendo que o resultado é
registrado na coluna “ICMS devido”;

- na planilha mencionada logo acima, o valor devido a titulo de Multa de
Revalidagédo é calculado pela aplicacdo do percentual de 50% (cinquenta por cento)
sobre o valor apurado como ICMS devido.
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Cabe, agora, mencionar de forma detalhada os esclarecimentos a respeito da
aplicacdo da Multa Isolada:

- 0 valor devido a titulo de Multa Isolada, apurado na mesma planilha,
decorre do somatoério do ICMS incidente sobre as operacdes de saida realizadas pela
Contribuinte, tanto para as operacdes cuja entrada estava sujeita a substituicdo
tributaria, quanto para as operagdes de saida cuja entrada ndo estava sujeita @ mesma;

- tomando como exemplo 0 més de outubro/20, o faturamento omitido total,
correspondente a R$ 18.760,70, foi rateado em 31,69% de saidas com ST (R$
5.945,77) e 68,31% de saidas sem ST (R$ 12.814,93), para fins de calculo do ICMS
devido;

- porém, para fins de apuracdo da Multa Isolada, esta deve incidir sobre
todo o faturamento omitido (R$ 18.760,70), apurando-se o valor-a-titulo de Multa
Isolada de R$ 7.504,28, e ndo apenas sobre a parte sobre a qual se exige o ICMS, ja
que em relacdo ao total do faturamento omitido, a Contribuinte cometeu o delito de
“dar saida a mercadoria desacobertada de documento fiscal”;

- sendo assim, sobre o faturamento total omitido de R$ [18.760,70, apura-se
o valor a titulo de Multa Isolada de R$ 7.504,28; -

- contudo, como se observa na coluna “MI (Multa Isolada ART. 55, § 2°,
Inc. I) = 2,0 x Vr. ICMS?”, o valor exigido‘pela Multa Isolada nao €-este, e sim um valor
menor, ou seja, R$ 6.753,86. '

- isto se deve a limitagéo para calculo da Multa Isolada imposta pelo § 2°,
inciso | do art. 55 da Lei n°® 6.763/75, segundo o qual “as multas previstas neste artigo
(...) ficam limitadas a duas-vezes o valor do imposto incidente na operacdo ou
prestacdo”; -

--por esta razdo, na coluna “ICMS para fins de Calculo da MI das
Operagdes Sujeitas a ST”, a Fiscalizacdo realiza a apuracdo do ICMS incidente sobre a
saida dessas mercadorias, 0 qual somente ndo esta sendo exigido na peca fiscal porque
a Fiscalizacdo realizou o rateio, para tributar apenas a base de calculo que, mesmo
baseada em arbitramento, € menor do que o faturamento mensal omitido, beneficiando
assim a Impugnante, na medida em que a Fiscalizacdo considera que, para as entradas
de mercadorias sujeitas ao ICMS/ST teria havido o recolhimento antecipado do ICMS
devido pela Contribuinte quando das saidas que realizou;

- o valor da coluna “ICMS devido” (R$ 2.306,69) € somado ao valor da
coluna “ICMS para fins de Calculo da MI das Operagdes Sujeitas a ST” (R$ 1.070,24),
e sobre este total (R$ 3 .376,93) é apurado o valor correspondente a duas vezes o valor
do imposto incidente na operacdo (R$ 6.753,86).

Passa-se a andlise dos principais argumentos da Impugnante atinentes ao
mérito da questéo.

Dos extratos bancarios apresentados pela Defesa

A Impugnante argumenta que “ateve-se a Fazenda Publica em informes
bancéarios ndo discriminados, que diz ter recebido das instituices financeiras com as
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quais esta impugnante mantinha relacdo, bem como nos documentos apresentados
pelas empresas operadoras de cartdo de crédito e débito, que apresentaram
informacdes sintéticas apenas da totalizacdo mensal de entradas e saidas como base
para alegar operacdes das supostas transacoes” (fls. 39).

Assinala que “houve, no entanto, a indevida consideracdo de informacdes
que, em sua maioria, nada tinham a ver com o fato gerador do ICMS, pois inimeras
operacdes financeiras tiveram como natureza a simples transferéncia entre contas da
mesma titular, presumindo o fisco mineiro, erroneamente, que esta insurgente tivesse
desenvolvido uma seérie de praticas comerciais em descompasso com as normas
regentes” (fls. 39/40).

Aduz que “o fisco mineiro, ao instaurar o procedimento fiscal em epigrafe,
levou em consideracdo inimeras operacOes diversas daquelas previstas em lei,
ensejadoras de obrigacao tributaria quanto ao ICMS” (fls. 40).

Entende que “o0 emitente fiscal, ao analisar-a‘documentacao enviada pelas
empresas detentoras de informacdes financeiras (bancos e joperadoras de cartdo de
crédito), simplesmente fez uma soma _matematica/'de todos os valores-que entraram e
sairam das contas desta impugnante, ou seja, levou em consideracdo as meras
movimentag@es regulares, sem qualquer nexo causal apto a concluir pela ocorréncia
de fato gerador do gravame em questao” (fls. 40).

Reconhece que “ao analisar’ as respectivas. movimentacdes que foram
objeto de autuagdo, de fato houve la superacdo-do montante de R$ 81.000,00
previamente estabelecido na LC/123/06, como limite do enquadramento como MEI no
sistema simplificado de tributacdo.em razdo de seu desconhecimento contabil e
juridico a respeito da inegavel complexidade de nosso sistema tributario” (fls. 41).

Porém, ressalta que “jamais sequer cogitou em omitir qualquer informacéo
deste fisco, tampouco informagfes que importassem em reducdo ou supressao de
tributos. Pelo contrario, somente compreendeu alguma irregularidade de seu
procedimento quando notificada formalmente por este ente pablico (fls. 41).

Traz cOpias dos extratos bancéarios com detalhamento das operagdes
realizadas e das notas fiscais do periodo, que, a seu ver, provariam equivocos na
apuracgéo apresentada na autuacéo.

Destaca que “inimeras operacOes realizadas pela impugnante possuiam a
natureza de meras transferéncias entre cotas ou que digam respeito a pagamentos
totalmente estranhos ao direito tributario, tais como pagamento de agua, energia
elétrica, plano de saude, empréstimos pessoais, tarifas bancérias etc., que jamais
poderiam ser consideradas como fato gerador do ICMS, como feito com os demais
registros” (fls. 41).

As fls. 41/42, detalha alguns registros, para os quais aponta as seguintes
alternativas de explicacéo:

- pagamento de boleto;
- ou transferéncia entre contas da prépria impugnante;
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- ou pagamento de tarifa bancaria;
- ou pagamento de plano de saude.

Menciona registro de entrada da quantia de R$ 8.300,00 (oito mil e
trezentos reais) na conta bancéaria do Nubank, no dia 16/08/21, em relacdo ao qual
esclarece que se trata de valor que teria saido de outra conta da propria impugnante,
oriunda do banco Safra (fls. 42).

Enfatiza que “ao considerar a totalizagdo de entradas e saida nas duas
contas apontadas, irregularmente se considerou 0 mesmo valor trés vezes como base
de calculo do pretenso imposto — uma vez quando o valor entra na conta do banco
Safra; uma segunda vez quando o valor saiu da conta bancéria do banco Safra através
da transferéncia para o NuBank — e uma terceira vez quanto o valor entrou na conta
bancaria do NuBank. Assim, além de ndo haver qualquer referéncia a qualquer
transferéncia de mercadoria que pudesse ensejar o fato gerador, ha clarg bis in idem
ao considerar o mesmo valor 3 vezes para a base de calculo” (fls. 43/44). |

Todavia, razéo néo lhe assiste, conforme se vera.

Como a Fiscalizacdo juntou ao Auto;de Infragao 0 “Anédxo 1 - Relatério
Registro 66 — Dados remétidos pelas administradoras de cartdo de débito/crédito da
empresa - 2019”; mas ndo houve exigéncia fiscal relativa a este'ano, cabe citar, de
forma sucinta, que o registro tipo 66 totaliza as operacOes realizadas de recebimento
via cartdes de crédito/débito no periodo de referéncia mensal, as quais ndo podem ser
confundidas com |operacOes realizadas pela Autuada (pessoa fisica) quando do
pagamento de um 'boleto, ou transferénecia entre contas, pagamento de tarifa ou de
plano de saude, como alega a Defesa.

Ja para os anos de 2020 a 2022, a autuacdo se baseou em informagdes
contidas no registro tipo 1115, regulado no Ato COTEPE/ICMS 65/18, o qual dispde
sobre as-especificacdes técnicas para a geracdo de arquivos referentes as informacdes
prestadas por instituicOes e intermediadores financeiros e de pagamento, integrantes ou
ndo do Sistema de Pagamentos Brasileiro - SPB, relativas as transa¢cdes com cartdes de
débito, crédito, de loja (private label), transferéncia de recursos, transacdes eletronicas
do Sistema de Pagamento Instantaneo e demais instrumentos de pagamento eletrénicos,
bem como sobre o fornecimento de informacgfes prestadas por intermediadores de
servigos e de negocios referentes as transacdes comerciais ou de prestacao de servigos
intermediadas, realizadas por pessoas juridicas inscritas no Cadastro Nacional de
Pessoa Juridica - CNPJ ou pessoas fisicas inscritas no Cadastro de Pessoa Fisica - CPF,
ainda que ndo inscritas no cadastro de contribuintes do ICMS, nos termos do Convénio
ICMS 134/16.

Conforme Manual de Orientacdo da DIMP, o registro tipo 1115 possui a
seguinte estrutura e composicao:

XIll. REGISTRO TIPO 1115: OPERACOES POR COMPROVANTE DE
TRANSACAO
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Esse registro deve ser gerado para informar as operagfes de pagamento,
transferéncias de recursos, depdsitos ou intermediacGes de compras e Servicos,
totalizados por comprovante ou efetivacédo da transacéo.

N° | CAMPO CONTEUDO TIPO | TAM | DEC | OBR
01 | REG Texto fixo contendo “1115” N 4 - 0]
02 | NSU Numero  Sequencial  Unico X - - oC

atribuido pela adquirente

03 | COD_AUT Identificacdo do cddigo de X - - F
autorizagdo  atribuido  pela
Instituicdo de Pagamento

04 | ID_TRANSAC Identificacdo da transacdo de X - - oC
pagamento autorizada e |- -

atribuido pela Instituicdo de
Pagamento ou _intermediador, [
guando diferente do NSU |

05 | IND_SPLIT Indicador de opera¢édo splita_da: N i - @)
: 0 — n3o splitado

1 — splitado
06 | BANDEIRA | Bandeira do Cartdo-do Clienfe N 2 - @)
07 || HORA Hora da transacao N 6 - @)
08 |"VALOR Valor da operagdo N 10 2 O
09 | NAT_OPER Natureza da operagédo N 2 - 0]

1 - Credito

2 — Débito

3 - Boleto de transacfes

proprias

4 — Transferéncias de Recursos

5 — Pagamento efetuado em

dinheiro ou por outra estrutura

6 — PIX (valido para arquivos

enviados a partir de 11/2021)

7 —Voucher

8 — Sague em estabelecimento

comercial

9 — Outros (valido ara arquivos

enviados até 11/2021)
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10 — Deposito

11 — Recepcdo de pagamento de
boletos, guias emitidos por
terceiros e recargas de celular

10 | GEO Georreferenciamento X - - F

Pela descri¢cdo do contetdo do registro tipo 1115 mencionada acima, resta
evidente que, apesar de ser considerado documento fiscal, o arquivo a que esta
obrigada a instituicdo de pagamento e similares, descritas nos arts. 10-A e 13-A da
Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02, aqui sdo registros de recebimentos pela
Contribuinte, ndo obrigatoriamente de registros de operacBes de vendas de
mercadorias, razdo pela qual o arquivo transmitido em cumprimento aos referidos
artigos da Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02 ndo suprem o.-descumprimento da
obrigacdo de emitir documentos fiscais nas operacfes de saida que o contribuinte
realize. '

Acrescente-se que esses recebimentos também ndo podem ser confundidos
com operagBes de pagamento - de” boleto, ‘transferéncia | entre |cdntas da propria
Impugnante, pagamento_dé tarifa bancaria ou; ainda, pagamento de plano de salde,
como pretende a Defesa. ;

Os arquivos elaborados transmitidos devem ter, especificamente, como
conteudo: “a totalidade das operacGes € prestacdes, cujos pagamentos sejam realizados
por meio de seus sistemas de crédito,'débito ou similares, realizadas no periodo de
apuracdo por estabelecimentos de contribuintes do ICMS e por pessoas identificadas
por meio do Cadastro de Pessoas Fisicas ou do Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas,
ainda que ndo regularmente inscritas, cuja atividade ou relacdo com contribuinte
inscrito indique possivel realizacdo de opera¢des tributaveis pelo imposto™, conforme o
ja referido-art. 10-A da Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02.

Por dbvio, operacBes de pagamento de boleto pela Contribuinte ou pela
empresaria individual, transferéncia entre contas da prépria Impugnante, pagamento de
tarifa bancaria ou, ainda, pagamento de plano de salde ndo indicam possivel
realizacédo de operac6es tributaveis pelo ICMS; dito de outra forma, essas operacdes
ndo sdo fato gerador deste imposto. Por essa razdo, ndo integram as informacoes
previstas no registro tipo 1115.

Outra conclusao decorrente desse raciocinio é que as planilhas dos Anexos
1 a 4 ndo trazem nem podem trazer estes tipos de operacdes descritas pela Defesa,
como alega em sua Impugnacao.

Apenas para exemplificar, a Impugnante refere-se a um registro de entrada
da quantia de R$ 8.300,00 (oito mil e trezentos reais) na conta bancaria do Nubank, no
dia 16/08/21, em relacdo ao qual esclarece que se trata de valor que teria saido de outra
conta da prépria Impugnante, oriunda do banco Safra. Contudo, como j& mencionado, a
unica operagdo mencionada no Anexo 3 refere-se a transferéncia via PIX da quantia
total de R$ 2.370,00 que esta ali relacionada por se tratar de pagamento de cliente, e
néo transferéncia entre contas da Impugnante.

24.598/23/12 17
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 22/12/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ja 0os DANFEs, “or¢amentos”, “documentos auxiliares de venda” e
“comprovantes de venda” apresentados pela Impugnante, as fls. 92/278, dizem respeito
a aquisi¢des de mercadorias pela Contribuinte e pela Autuada. Nao sdo, portanto,
documentos fiscais emitidos pela Contribuinte para acobertar as operacdes de saida que
realizou, ndo tendo, por isto, o conddo de afastar as exigéncias da peca fiscal.

Com ja mencionado, a planilha denominada “Relatério Registro 1115 —
Resumido da DIMP — Informacg6es de Meios de Pagamento da empresa — 20217, no
Anexo 3, apresenta recebimentos do Nubank, no periodo de 01/08/21 a 31/08/21, em
nome da Contribuinte (CNPJ n° 35.387.564/0001-03), relativos a transferéncias via
PIX, no valor total de R$ 2.370,00.

Por outro lado, os extratos bancérios emitidos pelo Nubank, as fls. 279/626,
sdo relativos & conta bancéria da Autuada (CPF 100.452.256-80) naquela institui¢do
financeira. h

Ressalte-se que o Banco Safra S.A. informou recebimentos via cartdo de
crédito/débito, e o Nubank informou recebimentos via PIX, todos em nome da
Contribuinte (CNPJ n° 35.387.564/0001-03).: O registro tipo 1115, como ja afirmado,
ndo aponta recebimentos feitos pela empresaria individual, ndo ha ser que haja maquina
de cartdo de crédito/débito ou similar em seu'nome, associada ag funcionamento da
Contribuinte, 0 que nédo consta dgs autos.

Sendo assim, as informacdes oriundas, mesmo.que do Nubank, ou seja, da
mesma instituicdo financeira, relativas a Contribuinte ndo podem ser confundidas com
as informacdes atinentes a pessoa fisica'da empresaria individual.

Quanto aos extratos'do Banco Safra S.A. as fls. 627/739, estes identificam
como cliente a Contribuinte- (CNPJ n° 35.387.564/0001-03) e trazem informacdes do
periodo de 05/12/19 a 03/10/22. Ha varios registros de ingressos de recursos em
decorréncia de recebimentos via cartdo de crédito/débito.

Tomado como amostragem o més de novembro/20, verifica-se que, as fls.
658/661 e 668, ha registro dos seguintes recebimentos:

- via safrapay crédito (master, visa ou elo): total de R$ 6.540,04;
- via safrapay débito (master, visa ou elo): total de R$ 10.570,12.

Estes valores totalizam R$ 17.110,16, em recebimentos via cartdes de
crédito/débito, o que é inferior ao somatorio de R$ 12.614,45 (crédito) + R$ 11.375,07
(débito) = R$ 23.989,52, para 0 més de novembro/20, langado as fls. 14.

Mesmo que se agregue os registros de antecipacdo de master, visa e elo,
cujo somatorio é de R$ 3.012,05, a quantia total agora de R$ 20.122,21 permanece
inferior ao valor informado pelo Banco Safra ao Fisco (R$ 23.989,52).

Tal disparidade de valores indica que ndo foram apresentadas pela Defesa
todas as informacdes atinentes a recebimentos via cartdes de crédito/débito relativas ao
Banco Safra S.A.

Das prestacdes de servigo alegadas pela Defesa
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A Impugnante adverte que “a autuacao fiscal operada da forma como
apresentada ndo se mostra adequada a justificar a pretensdo estatal de tributacao,
pois, como demonstrado, nela ndo se trabalhou com a devida técnica e acerto, sendo
carecedora de legitimidade juridica a justificar a ocorréncia do fato gerador do
ICMS” (fls. 44).

Argumenta que o Auto de Infracdo ndo segregou receitas oriundas de
atividades cuja incidéncia é do ISSQN, conforme item 5 (5.01, 5.08) da lista anexa a
LC n° 116/03, da qual reproduz trechos.

Menciona que “conforme estabelecido na norma constante do art. 3°, V da
LC 87/96, o ICMS NAO incide sobre referidas operacdes, ou seja, boa parte da
movimentacao financeira desta impugnante diz respeito tdo somente a operacgdes que
atraem a incidéncia do ISS, ndo de ICMS” (fls. 45).

E, para confirmar o alegado, anexa documentos aos autos.(DANFEs e
extratos bancarios), onde entende estar constatado que “parte_considerdvel de suas
receitas sdo passiveis de sofrerem tdo somente a incidéncia de 1SS/’ (fls. 45).

Conclui que “ndo agiu com acerto. o estado mineiro quando do lancamento
tributario combatido, pois-usurpou de'sua competéncia constitucional de cobrar um
tributo gque nem sequer possui autoridade para ‘instituir” (fls. 45). Ressalta, a seguir, a
necessidade de-retificacdo do langamento.

A Vvista/dos argumentos da Defesa, na Impugnagdo, a 1*® Camara de
Julgamento do CCMG entendeu por hem “exarar-despacho interlocutdrio para que a
Impugnante, no prazo de 10 (dez) dias, contado do recebimento da intimac&o,
apresente planilha ‘Excel, em.que vincule os valores constantes das planilhas que
integram os Anexos 1 a 4 do Auto de Infracdo com informagdes de que sdo valores
recebidos a titulo de prestacdo de servico, ou que sejam valores atinentes a outros
ingressos de recursos na empresa que nao estejam relacionados com operacdes de
venda de mercadorias realizadas pela empresa Jéssica de Oliveira Rosa 10045225680,
planilha esta que deverd estar acompanhada de documentos capazes de provar a
legitimidade das informaces prestadas pela Impugnante”.

Intimada da decisdo por meio de seu procurador, em 05/09/23, a
Impugnante responde ao despacho interlocutdrio (fls. 772/778), oferecendo os
argumentos que se seguem:

Entende que a medida determinada pela Camara “pleiteia documentos
inexistentes e requer a producdo de atos de competéncia e responsabilidade do Ente
tributante” (fls. 772).

Assinala que “ja apresentou tais documentos ao trazer, de boa-fé, os
extratos bancarios de todas as contas apontadas nos anexos 1 a 4 do AlIM” (fls. 773).

Ressalta que “tais documentos séo legitimos, referente a todos os periodos
analisados no AlIM, e emitidos pelas proprias instituicdes bancarias apontadas nos
anexos” (fls. 773).

Aduz que “no caso, o0s servicos de consultas, banho e tosa de animais,
objeto principal da atividade da contribuinte, sdo prestados para pessoas fisicas
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(consumidores finais) sendo portanto, em razdo de se tratar de MEI, no sistema
simples nacional” (fls. 774).

Cita 0 § 1° do art. 26 da Lei Complementar n°® 123/06, que trata da
comprovacdo da receita bruta mediante apresentacdo do registro de vendas ou de
prestacdo de servicos na forma estabelecida pelo CGSN, ficando dispensada da
emissdo do documento fiscal previsto no inciso | do caput, ressalvadas as hipoteses de
emissdo obrigatoria previstas pelo referido Comité.

Adverte que “a informacéo da receita bruta anual no SIMEI ¢ realizada
através da Declaracao Anual — DAS-Simei” (fls. 775).

Acrescenta que “por expressa previsdo legal, a impugnante, enquanto
esteve ativa a pessoa juridica e até a sua baixa regularmente formalizada, se
enquadrava em tal disposicéo e as declaracdes e registros eram realizados através da
DASSIMEI” (fls. 775).

Como ja mencionado, a Impugnante apresentou 0 Recibo de Entrega da
Declaragdo Anual Simplificada para o Microempreendedor Individual (DASN-Simei),
relativa ao periodo de 01/01/21 a 31/12/21, as fls. 780/781. -

Enfatiza que-“gstava legalmente dispensada de emisséo de notas fiscais
individualizadas <para cada cliente | que atendia, restando comprovado que 0S
recebimentos (entradas) sdo oriundos da prestacdo de servigos, objeto social da pessoa
juridica” (fls. 775). :

Sustenta que “ndo € possivel 'se ‘presumir’ infracBes, que devem ser
comprovadas para aplicagéo de multas” (fls. 775).

Adverte que o despacho interlocutério “inverte a ordem de producdo de
provas pois é a Administracdo Fazendaria que detém o 6nus de comprovar a existéncia
e a ocorréncia de fatos geradores que alega existir e pretende a cobranca com
aplicacdo de multa” (fls. 776).

Assevera que “é impossivel a impugnante, bem como a qualquer
jurisdicionado, até mesmo por expressa previsao legal de dispensa na emissédo de notas
fiscais, fazer prova de fato negativo (inexisténcia do fato gerador) ” (fls. 776).

Aponta que “por tais razdes, sdo 0s extratos bancarios detalhados
apresentados os documentos capazes de comprovar todas as informacdes trazidas na
impugnacao” (fls. 776).

Argumenta, a seguir, que a decisdo desta Camara “contraria a prépria
defesa apresentada na impugnacao” (fls. 776).

Enfatiza que “0s anexos 1 a 4 do Auto de Infracio foram expressamente
impugnados pela contribuinte que informou os equivocos ali constantes, pois ateve-se
a Fazenda Publica aos informes bancéarios ndo discriminados, com informacoes
sintéticas apenas da totalizacdo mensal de entradas e saidas, sem qualquer
comprovacao de ocorréncia de fato gerador” (fls. 776/777).

Reitera que “j& apresentou de boa fé todos os extratos detalhados das
contas bancarias apontadas referenciadas nos Anexo 1 a 4, sendo que tais extratos
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expressamente demonstraram as naturezas de todos 0s registros nas bancarias
comprovando a inexisténcia da infracdo e do fato gerador atribuido nos autos (...)”
(fls. 777).

Adverte que “atraves da detalhada documentacdo bancéria apresentada
pela Impugnante, e que deve ser objeto de analise da Administracdo Fazendaria no
exercicio de suas funces, fica facilmente percebido, atraves da conferéncia de cada
registro e sua descri¢do, que inexistem naquelas contas quaisquer fatos geradores
ensejadores do ICMS e que, igualmente, nunca houve qualquer omissédo” (fls. 777).

Assinala que “a lei tributaria ndo permite interpretacdo ou presuncdes de
ilicitude ou irregularidade para aplicacdo de multas sendo que, nestes casos, a
interpretacdo sempre devera ser favoravel ao contribuinte (art. 112 do CTN)” (fls.
777).

Todavia, ndo merecem prosperar as alegacOes da Defesa, pelas razdes a
sequir. .

A possibilidade de realizagdo de prestacdo de servigos, no-campo de
incidéncia do Imposto sobre Servicos-de Qualguer' Natureza (ISSQN)-pela Contribuinte
ndo decorre necessariamente-das atividades que,envolvem o CNAE principal em que
estava classificada, antes da baixa, ou seja, 0 CNAE 4789-0/04 — comércio varejista de
animais vives e de artigos e alimentos para animais de estimacéo. -

'Como ja mencionado, o registro tipo 1115 trata de operagOes que indiquem
possivel realizacao de operacoes tributaveis:pelo ICMS.

Nessas circunstancias, se'a Defesa alega que “os servigos de consultas,
banho e tosa de animais”.s30 0 “objeto principal da atividade da contribuinte” (fls.
774), e aduz que resta “eomprovado que os recebimentos (entradas) sdo oriundos da
prestacdo de servicos, objeto social da pessoa juridica” (fls. 775), caberia oferecer
provas de que, em que pesem seu CNAE, suas DASN-Simei com receita bruta igual
a zero e seus estoques de mercadorias (vide documentos as fls. 92/278), apenas
realizou, durante todo o periodo autuado, atividades de prestacdo de servico atinentes
ao campo de incidéncia do ISSQN, e nenhum operacdo de comercializacdo de
mercadorias.

A 12 Camara de Julgamento, ao decidir por exarar o despacho interlocutério,
acreditou estar proporcionando uma oportunidade a Impugnante de provar quais
recebimentos diziam respeito a prestacdo de servico e quais diziam respeito a
operacOes de vendas.

A Impugnante, em resposta, afirma que “ja apresentou tais documentos ao
trazer, de boa-fé, os extratos bancarios de todas as contas apontadas nos anexos 1 a 4
do AlIM” (fls. 773).

Ocorre gue, como ja mencionado, 0s extratos bancarios do Nubank ndo tém
relacdo com as atividades da Contribuinte. A Impugnante ndo teria como vincula-los
aos registros tipo 1115 dos Anexos 2 a 4, a ndo ser na hipotese ndo provada de que a
Impugnante tivesse uma maquina de cartdes ou similar em seu nome pessoal, sendo
utilizadas nas atividades da Contribuinte.
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Ja os extratos bancarios do Banco Safra S.A., que trazem dados da
Contribuinte, somente teriam o conddo de confirmar os dados do registro tipo 1115, ja
que ambos os documentos foram emitidos pela mesma instituicao financeira.

E mesmo assim, na amostragem realizada no més de novembro/20, os
lancamentos de crédito na conta da Contribuinte, as fls. 658/661 e 668, foram em valor
menor do que os constantes das fls. 14.

Como ja apontado, tal disparidade de valores indica que ndo foram
apresentadas pela Defesa todas as informagdes atinentes a recebimentos via cartes de
crédito/débito relativas ao Banco Safra S.A.

De qualquer forma, diferentemente do que afirma a Impugnante, estas
informacgdes bancérias ndo esclarecem se o recebimento ali registrado corresponde a
uma venda de mercadoria (campo de incidéncia do ICMS) ou uma prestagao de servico
(campo de incidéncia do ISSQN).

A Defesa alega que, por sua condicdo de-MEI, ndo estava obrigada a emitir
documento fiscal. Segundo a legislagdo que-rege os direitos e obrigacdes.dos optantes
pelo Simples Nacional, a permanéncia no enquadramento como “MEI depende da
vigilancia do contribuinte guanto a evolucdo de sua receita'bruta acumulada ao longo
do ano, o que,, como demonstrado ‘acima, ndo resultou no| desenquadramento
espontaneo-eobrigatdrio da Contribuinte.

A Defesa ressalta que ‘jamais  sequer cogitou em omitir qualquer
informacdo deste fisco, tampouco informagdes-que importassem em reducdo ou
supressao de tributos. Pelo contrario, somente compreendeu alguma irregularidade de
seu procedlmento quando notificada formalmente por este ente publico (fls. 41) .

No entanto, o Recibo de Entrega da Declaracdo Anual Simplificada para o
Microempreendedor Individual (DASN-Simei), relativa ao periodo de 01/01/21 a
31/12/2%, as fls. 780/781, a Contribuinte declara que:

- 0 valor da receita bruta total de comércio, inddstria, transportes
intermunicipais e interestaduais e fornecimento de refei¢des é igual a zero;

- 0 valor da receita bruta total dos servicos prestados de qualquer natureza,
exceto transportes intermunicipais e interestaduais é também igual a zero.

Tal informacao se repete nas declaragdes apresentadas pela Contribuinte em
relacdo aos anos de 2019, 2020 e 2022, conforme se confirma na planilha “Conclusao
Fiscal — Operagdes de Crédito, Débito e Similares” as fls. 23.

Atesta-se que a Impugnante afirma que “jamais sequer cogitou em omitir
qualquer informacao deste fisco”, mas apresentou ao Fisco as DASN-Simei declarando
receita bruta, seja por operagdes de venda, seja por prestacao de servico, iguais a zero.

Teve que reconhecer a existéncia de ingressos de recursos devido as
informacdes prestadas pelas institui¢cdes financeiras ja citadas.

Ora, a DASN-Simei seria o lugar mais apropriado para que um contribuinte
enquadrado como MEI informasse sobre as operagOes e prestacbes que realiza,
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especialmente, se pretende provar que somente realizou prestacdes de servico, como
alega a Impugnante.

A informacdo correta na DASN-Simei teria feito a prova a favor da
Impugnante, caso espelhasse a real situacdo de suas atividades e estivesse em
consonancia com as informacdes do registro tipo 1115.

No presente caso, a DASN-Simei somente pode ser admitida como prova a
favor do Fisco, por atestar a omissdo deliberada de informag6es, como o intuito de
evitar seu desenquadramento da condi¢do de MEI, estendendo assim 0 gozo indevido
de beneficios a que a Contribuinte ja ndo tinha mais direito.

Quanto a alegacdo de inversdo de producdo de provas, esta ndo se mostra
cabivel no presente caso.

A Fiscalizagdo trouxe a prova dos registros tipo 1115,-de que teria havido
recebimentos de valores ndo declarados nas DASN-Simei, 0 que permite a presuncao
de saidas de mercadorias tributaveis pelo ICMS, por-for¢a do‘art. 42 da Lei Federal n°
9.430/96 c/c art. 196, §8 1°e 2°, inciso IV do-RICMS/02, abaixo transcritos:

Lei Federal n° 9.430/96

Art. 42 Caracterizam-se também omissdo de

| receita ou de rendimento os valores creditados em
conta de depdbésito ou de investimento mantida
junto a instituigdo financeira, em relagdo aos
quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagcdo habil e idodnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.

-RICMS/02

Art. 196. Para os efeitos da fiscalizagdo do
imposto, é considerada como subsidiaria a
legislagédo tributaria federal.

S 1° Aplicam-se subsidiariamente aos
contribuintes do ICMS as presungdes de omissdo de
receita existentes na legislagdo que dispde sobre
os tributos federais.

§ 2° Salvo prova em contrario, consideram-se

realizadas as operagdes ou prestacgdes
tributaveis, sem pagamento do imposto, a
constatagdo, pelo Fisco, de ocorréncias que

indiquem omissdo da receita, tais como:
[...]

IV - existéncia de valores creditados em conta de

depésito ou de investimento mantida em
instituicdo financeira, em relagdo aos quais o
titular, regularmente intimado, n&o comprove,

mediante documentagdo habil e iddénea, a origem
dos recursos utilizados nessas operagdes.
(Grifou-se) .

A vista da legislacio mencionada acima, se a Impugnante alega que estes
recebimentos ndo decorrem de atividades no campo de incidéncia do ICMS, mas do
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ISSQN, cabe a ela oferecer a prova, por for¢a do art. 373, inciso Il da Lei n® 13.105/15
(Cddigo de Processo Civil), in verbis:

Art. 373. O dénus da prova incumbe:

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu
direito;
IT - ao réu, gquanto a existéncia de fato

impeditivo, modificativo ou extintivo do direito
do autor. (Grifou-se).

Diferentemente do que afirma a Impugnante, ndo se trata de fazer “prova de
fato negativo (inexisténcia do fato gerador)” (fls. 776). A alegacdo apresentada é de
prestacdes de servico realizadas como atividade principal, sendo Unica, da
Contribuinte.

A Impugnante chega a afirmar que “no caso, 0S servi(;"d's de consultas,
banho e tosa de animais, objeto principal da atividade da contribuinte, sdo prestados
para pessoas fisicas (consumidores finais)” (fls. 774).

Sendo assim, ja que ndo esta-obrigada'a emitir documentos nem cumpre a
obrigagdo de informar sobre sua receita bruta anual, outros documentos e registros
poderiam servir de prova dos servicos de consultas, banho e tosa de animais.

A-Fiscalizacéo chegal'a sugerir a apresentacdo de “recibos de prestacdo de
Servigo’. :

E logico que 0 volume de, mercadorias, adquiridas como regularidade e
listadas nos documentos, apresentados pela Tmpugnante as fls. 92/278, podem néo se
aplicar apenas a estas atividades. Sua utilizacdo e/ou destinagdo precisariam ser
esclarecidas, para:que a alegacdo da Defesa pudesse ameacar a higidez do langamento.

Como se viu na Impugnacdo e na resposta ao despacho interlocutério, a
Defesa assim ndo procede, ou seja, ndo oferece a prova da realizacdo de atividades de
prestacdo de servico, no periodo autuado, reiterando somente argumentos ja oferecidos
e apreciados neste acordéo.

Analisados os argumentos e documentos apresentados pela Impugnante,
resta claro que estes ndo tém o condao de alterar o feito fiscal.

Como resulta comprovada a saida de mercadorias desacobertadas de
documento fiscal, correta a exigéncia do ICMS, acrescido da Multa de Revalidacdo
prevista no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75, in verbis:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do

artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - havendo agédo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipbéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53. (Grifou-se).

A partir da comprovagédo nos autos de que a Impugnante efetuou saidas de
mercadorias desacobertadas de documento fiscal, correta é a exigéncia da Multa
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Isolada capitulada no art. 55, inciso Il c/c seu 8§ 2°, inciso | da Lei n° 6.763/75, que
assim dispdem:
Art. 55. As multas para as quais se adotardo os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depésito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

(...)
§ 2° - As multas previstas neste.-artigo:

I - ficam limitadas a .duas’ vezes o| valor do
imposto incidente _.na operagdol ou prestacgdo;
(Grifou-se) .

A Impugnante discorre sebre o principio do nédo confisco; para afirmar que

“h&, (...), em nossa ordem-juridica, elementos seguros para se afirmar a imperativa
aplicabilidade deste principio quanto as'multas” (fls. 46).

Conclui que “a multa também nio pode ser confiscatéria™ (fls. 47).

Propde que “o critério da situacdo concreta a ser tomado como limite
objetivo a0 cumprimento do ndo-confisco_nas multas” seja “o_valor da obrigacdo
principal, teto ou valor maximo a ser.admitido na multa” (fls. 48).

Neste sentido, cita o voto do Ministro Marco Aurélio, do STF, na ADI 551
(fls."48) e prossegue, analisando parametros do ndo confisco com o enriquecimento
sem causa e-a obrigacéo de indenizar.

Quanto a alegacdes que envolvem constitucionalidade e legalidade de
normas vigentes, estas serdo tratadas mais adiante.

Quando se volta para o caso em analise, a Impugnante menciona que
“conforme comprovantes anexos, apurou-se, originalmente, um suposto saldo devedor
de R$211.781,88. Desse valor, apenas R$48.602,01 corresponde ao_ ICMS
supostamente devido” (fls. 53).

Aduz que “do valor global, R$24.301,03 se refere a Multa de Revalidacao,
e R$ 138.878.84 representa a Multa Isolada, aplicada em duas vezes o valor do
alegado saldo devedor do ICMS acrescido indevidamente da multa de revalidacdo, ou
seja, uma multa efetiva de 250%” (fls. 53).

A sequir, defende que a Multa de Revalidacdo, aplicada no percentual de
50% do valor do ICMS exigido, seja reduzida a 20% (vinte por cento), “conforme
entendimento que vem sendo consolidado pelo E. STF” (fls. 53/54).

Acrescenta que a Multa Isolada “indiscutivelmente ofende de modo
extremamente grave o0s principios da razoabilidade e proporcionalidade, nao
guardando a minima correlacdo com tais principios” (fls. 54).
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Entende que “a reducdo desta Ultima ao patamar médio de 30% ante o seu
carater punitivo, se apresenta como providéncia razoavel e proporcional a repreensao
pretendida (carater pedagdgico)” (fls. 54).

Passa, entdo, a discorrer sobre seu entendimento de que a Multa Isolada
aplicada teria sido lancada de forma descabida.

Aduz que “ainda que o imposto pudesse ser apurado somente pela analise
da movimentacéo bancéria (comercial) da impugnante, nunca se poderia conceber a
aplicacdo em 200%, art. 55, § 2° | da Lei 6.763/75, uma vez que tal disposi¢céo é
apenas a limitacao e ndo o patamar de aferi¢cdo” (fls. 55).

Justifica seu entendimento afirmando que “quando a fiscalizagcéo se baseia
exclusivamente em valores totais de entrada e saida em contas bancéarias (documentos
comerciais), a lei expressamente limita o valor a 20% do valor da operagéo apontada”
(fls. 55).

Cita, nesse sentido, o art. 55, inciso II; alinea “a” da Lei n® 6.763/75,
considerando que a omissao da Flscallzagao quanto a almea “a” do citado-dispositivo
teria ensejado uma majoracéo ilegal. -

\olta a tratar-da aplicacdo do § 2°,/inciso | do art. 55 da Lei 6.763/75,
expressando o entendimento de ‘que este “é uma limitagdo ao valor:maximo a que a
penalidade pode chegar e ndo o percentual da multa em si que, para o presente caso, é
determinada e delimitada em 20% do \valor da operagéo-por forca do mesmo art. 55,
em seu inciso 11, alinea ‘a” (fls. 56). |

Reitera seu entendimento de que a Fiscalizagdo teria, equivocadamente,
langado a Multa Isolada. “sobre o montante do tributo acrescido da multa de
Revalidacdo (50%), aleancando, assim, um consideravel montante claramente
indevido” (fls. 56).

“Apresenta como exemplo a apuracdo do més de outubro/20, para concluir
que “por uma simples verifica¢do aritmética, chega-se a seguinte conclusdo: em vez de
se langcar o percentual de 200% (2 vezes) sobre o valor do tributo apurado
(R$2.306,69), que no caso desse exemplo daria o montante de R$4.613,38, o estado de
Minas Gerais lancou referido percentual de 200% sobre o ICMS apurado acrescido da
multa de Revalidacdo, ou seja, sobre R$3.460,04, que resultou no total incorreto de
R$6.753,86” (fls. 57).

Conclui, afirmando que “ainda que se entenda pela aplicacdo de multa a
impugnante, esta devera ser determinada no limite legal de 20% em razéo do art. 55,
inciso 11, alinea ‘a’, e apurada de forma isolada, ndo podendo ser calculada sobre o
valor da multa de revalidacdo de forma a se evitar a incidéncia da multa sobre multa”
(fls. 58).

Entretanto, ndo cabe razdo a Defesa.

Para analisar e responder aos argumentos acima, retomem-se os valores do
faturamento omitido, conforme apresentado no Demonstrativo do Credito Tributario de
fls. 25:
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- de 01/10/20 a 31/12/20 o faturamento omitido € de R$ 66.924,97;

- de 01/01/21 a 31/12/21, o faturamento omitido é de R$ 318.729,54;
- de 01/02/22 a 28/02/22, o faturamento omitido é de R$ 120,00.
Sendo assim, o total de faturamento omitido é de R$ 385.774,51.

Portanto, o total do faturamento omitido é superior a valor de R$
211.781,88, apontado pela Defesa as fls. 53, cabendo esclarecer, ainda, que ndo se trata
de “saldo devedor”, como ali mencionado, € sim de receita bruta decorrente de saidas
de mercadorias comercializadas pela Contribuinte, que, apés a perda da condigdo de
Microempreendedora Individual, deveriam ter sido acobertadas por documento fiscal e
declaradas via PGDAS-D, e ndo o foram.

Quanto ao ICMS exigido, este decorre da pratica da infracdo de dar saida a
mercadorias sem a emissé@o do documento fiscal, exigido pelo art. 26, inciso | da Lei
Complementar n® 123/06.

O valor do ICMS exigido, mencionado as fls,/ 53 (R$ 48.602,01), € o
mesmo identificado pela Fiscalizacdo no Demonstrativo do Credito Tributario no
campo 3228 ICMS do “Crédito Tributario Consolidado por Receita’, as fls. 06.

Como. ja mencionado, ele foi apurado a partir ‘do rateio de mercadorias
adquiridas-—de- fornecedores, sujeitas a substituicdo tributaria ‘e ndo sujeitas a
substituicdo tributéaria, aplicando-se os correspondentes -percentuais auferidos, més a
més, no arbitramento das saidas.

Sendo assim, como especificado na Conclusdo Fiscal (coluna “Operagdes
SEM ST7), as fls. 23 e, consequentemente, no Demonstrativo do Crédito Tributario
(colunas “FATURAMENTO OMITIDO das Operagdes sem ST — Substituicio
Tributaria”, “Aliquota ICMS devido” e “ICMS devido™), 0 imposto exigido restringe-
se a base de calculo que foi apurada “sem ST”.

A Multa de Revalidacdo, no percentual de 50% (cinquenta por cento), foi
aplicada sobre o valor do imposto exigido, més a més, conforme previsto no art. 56,
inciso Il da Lei n® 6.763/75, ja transcrito acima.

Frente ao texto da norma tributaria mencionada, este Conselho de
Contribuinte ndo tem competéncia para deixar de aplica-la, como se vera mais adiante.

Sendo assim, o pedido da Defesa de reducdo da Multa de Revalidacdo de
50% para 20% nao pode ser apreciado no ambito administrativo, por falta de previsao
legal.

O mesmo se pode afirmar no tocante ao carater confiscatorio da Multa
Isolada, ou ao pedido de reducéo desta a 30%, conforme alegado pela Defesa.

Porém, quanto a aplicacdo da Multa Isolada no presente caso, cabem ainda
alguns esclarecimentos.

O primeiro diz respeito ao pedido de aplicacdo da alinea “a” do art. 55,
inciso I, da Lei n°® 6.763/75, sob o argumento de que a Fiscalizacdo teria se baseado
“na analise da movimentacdo bancaria (comercial) da Impugnante” (fls. 55).
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De fato, ndo foi este o procedimento da Fiscalizagéo.

Esta teve acesso aos dados de recebimentos por comercializagdo de
mercadorias pela Contribuinte apenas porque as instituicdes bancarias Banco Safra
S.A. e Nubank cumpriram sua obrigacdo de transmitir os arquivos com 0s dados
referentes aquela.

Reitere-se que as DASN-Simei transmitidas pela Contribuinte estavam
todas com receita bruta igual a zero, o que demonstra que a Unica fonte de informacdes
diretamente prestadas pela Contribuinte nada trouxe sobre suas operac@es realizadas.

Dai resulta que as infracdes a que se refere este inciso Il do art. 55 da
Lei n° 6.763/75 ndo foram apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente em
documentos e nos lancamentos efetuados na escrita _comercial ou fiscal do

[P 3)

contribuinte, conforme redagio de sua alinea “a”.

Cabe acrescer que, ao presente caso, aplica-se o disposto na Sumula n° 07,
aprovada pelo Conselho Pleno em 09 de novembro-de 2020 & divulgada por meio da
Portaria n° 05, de 16 de novembro de 2020, .do Presidente do CCMG, in verbis:

Sumula nA° 7 '
No lancamento réferente & lconstatacdo |de saidas
| de ‘'mercadorias ‘desacobertadas |[de documentacédo

fiscal, apuradas' mediante o-_confronto entre os

valores declarados pelo contribuinte (em
documentos fiscais e/ou-em sua escrita) e aqueles
obtidos por informacdes prestadas pelas

administradoras de cartéo de débito/crédito,
relativamente a aplicacédo da Multa Isolada

\ prevista no art. 55, inciso II da Lei n°
6.763/75, ndo se aplica o redutor estabelecido na
alinea ta” do referido dispositivo legal.

(Grifou-se) .

Sendo assim, ndo € possivel a aplicacdo da multa isolada menos gravosa
prevista neste dispositivo.

O segundo esclarecimento ja& foi detalhado quando abordado o
procedimento de apuracdo da Multa Isolada e vai ser, aqui, tratado de forma mais
resumida.

Tomando-se como exemplo o més de outubro/20, como faz a Impugnante,
ja foi mencionado que a Multa Isolada deve incidir sobre todo o faturamento omitido
(R$ 18.760,70), e ndo apenas sobre as saidas arbitradas sem ST, sobre a qual se exige o
ICMS, ja que em relacdo ao total do faturamento omitido, a Contribuinte cometeu o
delito de “dar saida a mercadoria desacobertada de documento fiscal”.

Constatou-se que o valor apurado, inicialmente, a titulo de Multa Isolada
(R$ 18.760,70 x 40% = R$ 7.504,28) é superior ao limite de duas vezes o valor do
imposto incidente na operacdo ou prestacdo conforme art. 55, § 2°, inciso | da Lei n°
6.763/75.

Sendo assim, o valor da coluna “ICMS devido” (RS 2.306,69) ¢ somado ao
valor da coluna “ICMS para fins de Calculo da MI das Operacdes Sujeitas a ST” (R$
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1.070,24), e sobre este total (R$ 3 .376,93), é apurado o valor correspondente a duas
vezes 0 valor do imposto incidente na operacdo (R$ 6.753,86).

Como se observa, a apuragdo do valor exigido a titulo de Multa Isolada
seguiu, de forma estrita, as prescri¢fes da legislacéo tributéria vigente a época dos fatos
geradores, afastando a alegacdo de descabimento, como pretende a Impugnante.

Resta demonstrado que a aplicacdo das disposi¢fes normativas do 8§ 2°,
inciso | do art. 55 da Lei n°® 6.763/75 representaram um limitador, e ndo um “patamar
de aferi¢do”, como alegou a Defesa.

Os esclarecimentos ja feitos sobre como se procedeu para apurar o valor da
Multa Isolada deixa claro que a Fiscalizacdo ndo langou a Multa Isolada “sobre o
montante do tributo acrescido da multa de Revalida¢éo”, como afirma a Impugnante.

Assim, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislagdo
tributéria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes'do Auto de
Infracdo em comento. '

Como jéa relatado, o Auto de-Infracdo: foi emitido tendo_como Autuada a
empresaria individual, Jéssica de Oliveira Rosa, GPF n° 100.452.256-80, a vista do fato
de que a Contribuinte Jéssica de Oliveira Rosa 10045225680 se encontra baixada desde
25/11/22. ' |

/A Fiscalizacdo juntou aos autos dados cadastrais da Contribuinte, entre os
quais se encontra; as fls. 30, a “Consulta dos Dados Atuais do Contribuinte”, cuja fonte
é o /Sistema Integrado de Administracdo da Receita Estadual (SIARE), onde se
confirma a condicaq de baixa da inscrigdo estadual na referida data.

A substituigdo da Contribuinte Jéssica de Oliveira Rosa 10045225680 pela
empreséria individual, Jéssica de Oliveira Rosa, CPF n° 100.452.256-80 encontra
fundamento-no § 4° do art. 9° da Lei Complementar n® 123/06, que assim dispoe:

Art. 9° O registro dos atos constitutivos, de
suas alteracdes e extingdes (baixas), referentes
a empresarios e pessoas Jjuridicas em qualgquer
6rgdo dos 3 (trés) dmbitos de governo ocorrera
independentemente da regularidade de obrigacdes
tributéarias, previdencidrias ou trabalhistas,
principais ou acessodrias, do empresario, da
sociedade, dos sécios, dos administradores ou de
empresas de que participem, sem prejuizo das
responsabilidades do empresario, dos titulares,
dos sbébcios ou dos administradores por tais
obrigacdes, apuradas antes ou apdés o ato de
extincdo. (Redacdo dada pela Lei Complementar n°
147, de 2014)

(...)

§ 4° A baixa do empresario ou da pessoa juridica
ndo impede que, posteriormente, sejam langcados ou
cobrados tributos, contribuig¢des e respectivas
penalidades, decorrentes da falta do cumprimento
de obrigagdes ou da pratica comprovada e apurada
em processo administrativo ou judicial de outras
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irregularidades praticadas pelos empresarios,
pelas pessoas juridicas ou por seus titulares,
sécios ou administradores. (Grifou-se).

Né&o resta divida, portanto, que a baixa da empresa individual ndo impede
que o lancamento posterior ocorra, para exigéncia do ICMS e multas, como no presente
caso.

E importante ressaltar que, no que pertine ao empresario individual, sua
responsabilidade é ilimitada, isto é, todo o patriménio da pessoa fisica assegura 0S
débitos contraidos em sua atuacdo empresarial.

E que o registro do empresario individual ndo da origem a uma pessoa
juridica distinta de sua pessoa fisica, muito embora, para fins tributarios, tenha também
que providenciar sua inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica.

Como n3o ha personificacdo juridica sobressalente, também ndo ha
diferenciacdo patrimonial entre o conjunto de bens destinado para o exercicio da
empresa e 0s demais bens particulares.

Essa também € a posicéo adotada pela jurisprudéncia: | .

AGRAVO |'DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL.
| EMPRESARIO INDIVIDUAL. PENHORA. PATRIMONIO.
TOTALIDADE. NO 'REGIME JURIDICO- APLICADO AOS
EMPRESARIOS INDIVIDUAIS (ARTS. 966 E SS. DO
CODIGO | CIVIL), NAO -HA SEPARA(;AO ENTRE
PATRIMONIO PESSOAL E PATRIMONIO DA EMPRESA,
DE MODQ QUE TODO O PATRIMONIO DO EMPRESARIO
. ESTA SUJEITO A PENHORA NA EXECUCAO FISCAL.
(TRF/42 REGIAO — AGRAVO DE INSTRUMENTO 0013203-
~60.2012.404.0000 — 22 TURMA DO TRF - DES. LUIZ
CARLOS CERVI — JULGADO EM 19.02.2013) (DESTACOU-
SE)

Portanto, ndo ha distincdo entre a pessoa natural e a firma por ele
constituida. Assim, nos casos de exigéncias fiscais em que figura como sujeito passivo
um contribuinte “empresario” (individual), o titular do estabelecimento - pessoa fisica -
responde com todos os seus bens patrimoniais tanto pelos débitos do CNPJ, quanto
pelos do CPF, haja vista que os patrimoénios se confundem, fazendo de uma s6 pessoa o
sujeito de direitos e obrigacgdes.

Nessa linha, a capitulacdo legal encontra-se devidamente registrada no Auto
de Infragdo. Veja-se:

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragcdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas Jjuridicas de direito privado.
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Lei n® 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéaria:

(...)

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
contribuinte ou responséavel, gquando os atos ou as
omissdes dagquela concorrerem para o néo-
recolhimento do tributo por estes.

(...)

§ 2° - S&o pessoalmente responsdveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato |social ou
estatuto: '

(...)

IT - o diretor, o administrador, |o sbécio-gerente,
o gerente, 0o, representante ol .o dJgestor de
negécios, pelo imposto devido pelé sociedade que
dirige ou' dirigiu, que gere ou geriu, |ou de que
[ faz-ou fez parten'

Lei n® 10.406/02

Art. 966. Considera-se —empresdrio gquem exerce
profissionalmente atividade econdmica organizada
para a produgdo ou a circulacdo de bens ou de
servicos’

(700)

Art. 967. E obrigatéria a inscricdo do empresario
no Registro Publico de Empresas Mercantis da
respectiva sede, antes do inicio de sua
atividade.

Lei n® 13.105/15

Art. 786. A execucdo pode ser instaurada caso o
devedor ndo satisfaca a obrigacdo certa, liquida
e exigivel consubstanciada em titulo executivo.

A Impugnante ndo trata deste tema em sua Impugnagdo, ou mesmo na
resposta ao despacho interlocutorio.

Sendo assim, correta a substituicdo da Contribuinte baixada pela empresaria
individual no polo passivo da obrigacdo tributaria, na condi¢cdo de Autuada.

No que concerne a exclusdo de oficio da Contribuinte do regime do Simples
Nacional, o procedimento da Fiscalizacdo encontra-se correto, tendo em vista a
comprovacao de saidas de mercadorias desacobertadas de documentos fiscais, de forma
reiterada, nos termos dos arts. 26, inciso | e 29, incisos V e Xl e 88 1°, 3% e 9°, inciso |
da Lei Complementar n° 123/06 c/c o art. 84, inciso IV, alineas “d” e “j”, 88§ 3° e 6°,
inciso | da Resolucdo do Comité Gestor do Simples Nacional - CGSN n° 140, de
22/05/18. Veja-se a legislagdo mencionada:
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24.598/23/1%

Lei Complementar n°® 123/06

Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:

I - emitir documento fiscal de venda ou prestacdo
de servico, de acordo com instrucdes expedidas
pelo Comité Gestor;

(...)

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas
optantes pelo Simples Nacional dar-se-a& quando:

(...)

V - tiver sido constatada pratica reiterada de
infracdo ao disposto nesta Lei Complemehtar;

(...)

XI - houver descumprimento reiterado da obrigacdao
contida no inciso Iy do caput/do art. 26;

(co0) il i

§..1° —-Nas hipbtdses previstas nos incdisos II a
XIT do caput deste artigo, a excl@séo produziré

| efeitos |a partir do ©préprio | més! em que

incorridds, impedindo a opgao— pelo regime
diferenciado e favorecido desta Lei Complementar
pelos prééimos 3 " (trés) anos-calendario
seguintes. [

(..

. §73° - A exclusdo de oficio serd realizada na

forma regulamentada pelo Comité Gestor, cabendo o
lancamento dos tributos e contribuic¢des apurados
aos respectivos entes tributantes.

(I

§ 9° - Considera-se préatica reiterada, para fins
do disposto nos incisos V, XI e XII do caput:

I - a ocorréncia, em 2 (dois) ou mais periodos de
apuracao, consecutivos ou alternados, de
idénticas infracodes, inclusive de natureza
acessdria, verificada em relacdo aos uUltimos 5
(cinco) anos-calendéario, formalizadas por
intermédio de auto de infracdo ou notificacdo de
lancamento; ou

Resolucdo CGSN n° 140/18

Art. 84. A exclusdo de oficio da ME ou da EPP do
Simples Nacional produzird efeitos:

(...)

IV - a partir do prdéprio més em que incorridas,
hipdétese em que a empresa ficard impedida de
fazer nova opg¢do pelo Simples Nacional nos 3
(trés) anos-calendario subsequentes, nas
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seguintes hipdteses: (Lei Complementar n® 123, de
2006, art. 29, incisos II a XII e § 1°)

(...)

d) ter a empresa incorrido em praticas reiteradas
de infracdo ao disposto na Lei Complementar n°®
123, de 2006;

(...)

j) se for constatado que a empresa, de forma
reiterada, ndo emite documento fiscal de venda ou
prestacdo de servico, observado o disposto nos
arts. 59 a 61 e ressalvadas as prerrogativas do
MEI nos termos da alinea "a" do inciso II do art.
106; e

(...)

§ 3° A ME ou a EPP excluida do Simples Nacional
sujeitar-se-a, a partir~do. periodo em gque se
processarem os efeitos da exclusé&o, as normas de
tributacéo ~-aplicaveis as demais pessoas
juridicas? (Lei Complementar n€ 123, |de 2006,
art. 32, |caput) '

(..%)

§ 6°. Considera-se pratica reitgg@da, para fins do
disposto |nas alineas “d”, “j” e “k” do inciso IV
do caput: (Lei Complementar n°® 123, de 2006, art.

29, § 9°)

I -/a ocorréncia, em 2 (dois) ou mais periodos de
| apuracdo, consecutivos ou alternados, de
-tdénticas infracdes, inclusive de natureza
acesséria, verificada em relacdo aos Ultimos 5

(cinco) anos-calendéario, formalizadas por

intermédio de auto de infracdo ou notificacdo de
lancamento, em um ou mais procedimentos fiscais;
ou

(...)

Portanto, na forma da lei, deve ser excluido do regime favorecido e
simplificado a que se refere a Lei Complementar n°® 123/06, o contribuinte que, dentre
outras situacdes, dé saidas a mercadorias desacobertadas de documentos fiscais.

Depreende-se do art. 39 da Lei Complementar n°® 123/06 c/c art. 83 da
Resolugdo CGSN n° 140/18, que o contencioso administrativo relativo a exclusdo de
oficio é de competéncia do ente federativo que a efetuar. Deverdo ser observados 0s
seus dispositivos legais atinentes aos processos administrativos fiscais, inclusive
quanto a intimacédo do contribuinte, conforme 88§ 1° e 2° do art. 83 da Resolugdo CGSN
n® 140/18.

Nesse sentido, a Fiscalizagdo lavrou o presente Auto de Infracdo para as
exigéncias relativas as saidas de mercadorias desacobertadas de documentacéo fiscal e
emitiu o “Termo de Exclusdo do Simples Nacional”.
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No caso, a Contribuinte foi intimada do “Termo de Exclusdo” juntamente

com o Auto de Infracdo, contestando o langcamento, o que deve ser entendido como
uma forma de impugnar a prépria excluséo.

Registra-se que o Conselho de Contribuintes de Minas Gerais (CCMG)

julga as exigéncias fiscais (motivacao da exclusao) e, posteriormente, a exclusao em si.
Nesse sentido, este Orgdo Julgador tem decidido reiteradamente, a exemplo do
Acérddo n° 24.419/23/1%:

ACORDAO N° 24.419/23/12

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE
RECEITA - CARTAO DE CREDITO/DEBITO. CONSTATADA A
FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS, DEVIDO A SAIDA DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL,
APURADA MEDIANTE CONFRONTO ENTRE- OS VALORES
CONSTANTES EM EXTRATOS FORNECIDOS PELAS
ADMINISTRADORAS DE CARTOES DE CREDITO/DEBITO E AS
VENDAS DECLARADAS PELA AUTUADA FISCALIZACAO NA
PLANILHA “DETALHAMENTO DE VENDAS”, -NO [ PROGRAMA
GERADOR ‘DO DOCUMENTO DE ARRECADACAO DO SIMPLES
NACIONAL |- DECLARATORIO (PGDAS-D) |[E NO LIVRO DE
| REGISTRO | DE SAIDAS. PROGEDIMENTO CONSIDERADO
TECNICAMENTE IDONEO, NOS TERMOS DO ART. 194, INCISOS |, V
E VIl Do RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE
REVALIDAGCAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E MULTA
ISOLADA PREVISTA' NO“ART. 55, INCISO |lI, AMBOS DA LEI N
6.763/75, 'SENDO ESTA ULTIMA MULTA ADEQUADA AO DISPOSTO
| NO.INCISO'1 DO § 2° DO CITADO ARTIGO.

"SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO — PROCEDIMENTO
FISCAL REGULAR. ESTANDO COMPROVADO NOS AUTOS QUE A
IMPUGNANTE PROMOVEU SAIDA  DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGCAO FISCAL, CORRETA E A
SUA EXCLUSAO DO REGIME DO SIMPLES NACIONAL, NOS
TERMOS DO DISPOSTO NO ART. 29, INCISOS V E Xl| DA LEI
COMPLEMENTAR N° 123/06, C/C O ART. 76, INCISO |V, ALINEA "J"
DA RESOLUCAO CGSN Ne 94/11.

LANCAMENTO PROCEDENTE. IMPROCEDENTE A IMPUGNACAO
RELATIVA A EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL. DECISOES
UNANIMES.

Vale dizer que a exclusdo da Autuada do Simples Nacional encontra-se

devidamente motivada e foram observados os principios da ampla defesa e do devido
processo legal, o que torna regular o referido ato, estando, ainda, respaldado tal
procedimento pela jurisprudéncia do E. TIMG. Examine-se:

24.598/23/1%

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE
SEGURANCA - EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL -
VENDAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO
FISCAL - PRATICA REITERADA - PRESUNCAO DE
LEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO - RECURSO
DESPROVIDO. 1. A LEl COMPLEMENTAR N° 123/2006, QUE
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INSTITUIU O ESTATUTO NACIONAL DA MICROEMPRESA E DA
EMPRESA DE PEQUENO PORTE, PREVE A EXCLUSAO DE OFiCIO
DA EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL, QUANDO
DEIXAR DE EMITIR DOCUMENTO FISCAL DE VENDA OU
PRESTACAO DE SERVICO, DE FORMA REITERADA. 2.
CONSTATADAS AS SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS
DE DOCUMENTACAO FISCAL, A EXCLUSAO DA EMPRESA
AGRAVANTE DO  SIMPLES  NACIONAL  ENCONTRA-SE
DEVIDAMENTE MOTIVADA. 3. SEM ELEMENTOS PARA AFASTAR A
PRESUNGCAO DE LEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO, HA QUE
SER MANTIDA A DECISAO QUE INDEFERIU A LIMINAR DE
REINCLUSAO DA IMPETRANTE NO PROGRAMA. 4. RECURSO NAO
PROVIDO. (TJMG - AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV
1.0000.23.049062-5/001, RELATOR(A): DESs.(A) RAIMUNDO
MESSIAS JUNIOR, 22 CAMARA CIVEL,--JULGAMENTO EM
04/07/2023, PUBLICAGAO DA SUMULA EM 05/07/2023)

O primeiro més em que se constatou a saida desacobertada foi outubro/18,
conforme Anexo 3. Ja o segundo més de ocorréncia da infracao, que caracteriza a
pratica reiterada, foi 0 més de novembro/18. Sendo assim, correta a indica¢éo de que o0s
efeitos da exclusdo devem-se iniciar .em 01/11/18, conforme registro no Termo de
Exclusdo as fls. 34.

Registre-se que a Fiscalizagdo destaca, as fls. 747/749, que a empresa que
opta pelo regime do Simples Nacional deve seguir 0 que esta estabelecido na Lei
Complementar n®123/06, que veda a opc¢édo de recolhimento em valores fixos mensais
ao Microempreendedor Individual que participe de outra empresa como titular, socio
ou administrador. Cita o art. 18-A, §4, inciso Il1 da referida lei complementar e, ainda,
o art. 100, inciso HI da Reselucdo CGSN n° 140/18.

A Fiscalizacdo aponta que, as fls. 292 dos autos, a Impugnante anexa um
extrato-bancario da empresa Centro Animal Jessica Rosa Ltda, CNPJ 40.013.973/0001-
80.

Em consulta ao cadastro da SEF/MG, a Fiscalizagdo constatou que, desde
30/11/20, a unica sécia-administradora desta empresa é a Autuada. Veja-se tela
reproduzida as fls. 748:
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Consulta de Dados do Socio

Dados de Identificacao

Inscricao Estadual: 003914054, 00-90

Mome Empresarial: CENTRO ANIMAL JESSICA ROSA LTDA
Mome Fantasia: CENTRO ANIMAL JESSICA ROSA
CMFPI: 40.013.973/0001-80

Dados Cadastrals do Sécio

Documento: 100.452.256-8B0

Mome/MName Empresarial: JESSICA DE OLIVEIRA ROSA

Participacdo do Sécio

Cargo: SOCIO-ADMINISTRADOR
Percantual de Participagdo: 100%

Valor Participacdo (RS):

Data de Inicio da Participacio: 30/11/72020

Data de Fim da Participacdo:

Segundo dados do Portal do Simples Nacional (aba “Consulta Optantes™), a
empresa Centro Animal Jéssica Rosa Ltda-esteve como optante do Simples Nacional no
periodo de 04/12/20 a 31/12/22, quando foi excluida por ato administrativo praticado
pelo ente Belo Horizonte/MG: Voltou a ser optante a partir de 01/01/23.

Como aponta a Fiscalizacdo, o art. 18-A, 8§ 7° .inciso Il da Lei
Complementar n° 123/06 obriga o MEI a comunicar o desenquadramento a Receita
Federal do Brasil, nos casos elencados no 8 4° de seu art. 18-A, como prazo até o
ultimo dia do més subsequente da ocorréncia "da vedacdo, sendo que seus efeitos
vigorardo a partir do més subsequente da ocorréncia do fato. A Fiscalizacdo ressalta
que esta comunicagao obrigatoria néo ocorreu.

(O desenquadramento acarreta o ingresso do MEI a sistematica de tributacéo
do Simples-Nacional, onde se destaca a obrigatoriedade de emissdo de documentacao
fiscal nas vendas ou prestacdes de servico que realizar, 0 que, quanto a esta
irregularidade, seria a partir de 01/12/20.

Contudo, como ja descrito e analisado acima, no presente caso esta nao foi a
irregularidade que resultou na emissdo do Termo de Exclusdo do Simples Nacional, o
qual estd baseado na prética reiterada da infracdo de dar saida a mercadorias
desacobertadas de documento fiscal.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
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efeito pelo Secretadrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Com relagdo ao principio do ndo confisco, assim foi o0 voto da Ministra

Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, I, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA-SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS|I A IV DO § 90
DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS~VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSQ, CONCLUO QUE A COBRANCA DA'MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA

{ NAO.TEM O/CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE

CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR ~ O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL, O COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO' RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR, A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO' RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Assim; observa-se que as infracdes restaram devidamente comprovadas, 0

lancamento foi realizado com a plena observancia da legislacao tributaria e, ndo tendo
a Defesa apresentado nenhuma prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo é o

lancamento em exame.
Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Em seguida, ainda a unanimidade,
em julgar improcedente a impugnacdo relativa ao Termo de Exclusdo do Simples
Nacional. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Juliana de
Mesquita Penha (Revisora) e Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich.

D

24.598/23/1%

Sala das Sessdes, 12 de dezembro de 2023.

Alexandre Périssé de Abreu
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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