CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.510/23/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.002815952-22
Impugnacéo: 40.010156115-91
Impugnante: MetalUrgica Amapa S.A.
IE: 166429365.00-04
Proc. S. Passivo: Leonardo de Lima Naves
Origem: DF/Divindpolis
EMENTA

ISENCAO - DESCARACTERIZACAO - DESCUMPRIMENTO DE CONDICAO
- ZONA FRANCA DE MANAUS/AREA DE LIVRE.COMERCIO. Constatou-se
emissao de notas fiscais destinadas a Zona Franca de Manaus e/ou a area de livre
comércio ao abrigo indevido da isen¢do do; imposto, uma  vez -que nao foi
comprovado o internamento das mercadorias junto & Superintendéncia da Zona
Franca de Manaus (SUFRAMA). Ocorréncia do fato gerador no momento da
saida das mercadorias. Infracdo caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS e
da Multa.de Revalidacéo capitulada no'art. 56, inciso 11 da L.ei n°6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS, no periodo de
01/11/19 a 30/06/22, em decorréncia da descaracterizagdo da isencéo do imposto em
remessa de mercadorias para a Zona Franca de Manaus e Area de Livre Comércio.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacgéo capitulada no art. 56, inciso 11 da Lei
n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as pags. 1654/1.667. Requer ao final a
procedéncia da impugnacao.

A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 1.699/1.717, refuta as alegacdes da
Defesa e pugna pela procedéncia do langcamento.

DEcisAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
ICMS, no periodo de 01/11/19 a 30/06/22, em decorréncia da descaracterizacdo da
isencdo do imposto em remessa de mercadorias para a Zona Franca de Manaus e Area
de Livre Comeércio.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacgéo capitulada no art. 56, inciso Il da Lei
n® 6.763/75.
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Ressalta-se de inicio que a Impugnante requer a conversdo do julgamento
em diligéncia.
Todavia tal solicitagdo ndo merece prosperar.

Verifica-se que a Defesa ndo apresentou 0s pontos que entende necessarios
serem esclarecidos e, e ademais o langcamento do crédito tributario esta demonstrado de
forma clara e objetiva, de forma que o Sujeito Passivo teve ciéncia de quais
dispositivos foram infringidos, a capitulacdo legal da multa aplicada e a origem do
valor do ICMS e multa exigida.

Destaca-se, por oportuno, que o fundamento do requerimento para
diligéncia, passa por questdes a serem demonstradas pela Impugnante, mediante
juntada de documentos de sua escrita e demonstracdo contabil.

A apuracdo dos valores exigidos foi dividida em anexos com planilhas
demonstrativas dos valores devidos; informagdo da capitulacdo-legal da multa aplicada
e seu respectivo percentual. '

Todos os valores apurados-foram retirados de dados.-e documentos
apresentados pelo proprio contribuinte, nenhum valor foi arbitrado ou presumido.

Quanto as exigéncias apontadas no'Auto de Infracdo, verifica-se que para
que as remessas sejam isentas|é necessario que o contribuinte.cumpra requisitos
previstos na legislacdo por meio do Convénio ICMS n° 134/19; Portaria SUFRAMA n°
834 de 16/10/19; (Capitulo XXX - 'Das: operagOes-relativas a saida de produtos
industrializados com destino as Areas de Livre Comércio e & Zona Franca de Manaus,
do Anexo IX, RICMS/02 e item'50; Ajuste SINIEF 07/2005 Clausula Décima Quinta-
A, 1X e X do Anexo 1 do citado dispositivo regulamentar.

Em _sintese, a Autuada deixou de registrar as notas fiscais no PIN,
procedimento previsto na Portaria SUFRAMA, portanto deixando de cumprir requisito
bésico para a devida isencéo.

Cabe ressaltar que a documentacdo encaminhada pela Autuada foi
observada e o “Fisco nao s6 analisou, como inclusive informou a Autuada, de forma
fundamentada, o motivo de ndo ter acolhido tais documentos como habeis para afastar
a cobranca do ICMS, o que tornou dispensavel constar no relatorio da autuag@o.”

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;
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(...)

Assim verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislacéo
tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de
Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Lucas Rodrigues Espeschit (Revisor) e Freitrich
Augusto Ribeiro Heidenreich.

Sala das Sessdes, 24 de agosto de 2023.

Juliana de Mesquita Penha
Relatora”

Geraldo da Silva Datas
Presidente

CcSP
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