CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.439/23/12 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.002328279-05

Impugnacéo: 40.010154605-17

Impugnante: VAZLOG Distribuidora e Logistica Ltda - Em Recuperagédo
Judicial
CNPJ: 10.219211/0001-73

Proc. S. Passivo: Luiz Fernando Ruck Cassiano/Outro(s)

Origem: DGP/SUFIS — NCONEXT/SP

EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - OPERAGCAO INTERESTADUAL
DESTINADA A CONSUMIDOR FINAL NAO CONTRIBUINTE DO ICMS.
Constatada a falta de retencdo e recolhimento do ICMS |correspondente a
diferenca entre a aliquota internae a aliquota interestadual (DIFAL), incidente
em operacdes destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto
estabelecidos no-estado de Minas Gerais. Infracdo caracterizada nos termos do
art. 5°, 8 1°,item 11, da Lei n°® 6.763/75..Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso Il, da Lei n°® 6.763/75 e Multa Isolada
prevista no art. 55; inciso XXXVII adequada nestermos do § 2°, inciso | do art. 55
da mencionada lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a acusacdo fiscal de falta de retengéo e recolhimento
do ICMS, no periodo de 01/09/17 a 31/12/20, correspondente a diferenca entre a
aliquota interna e a aliquota interestadual (ICMS/DIFAL), incidente em operacdes
interestaduais com mercadorias destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do
imposto, estabelecidos no estado de Minas Gerais.

A presente cobranca é devida em decorréncia do que dispde o art. 155, § 2°,
incisos VII e VIII, da Constituicdo da Republica, c/c art. 5°, § 1°, item 11, da Lei n°
6.763/75.

Exige-se o ICMS/DIFAL, Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56,
inciso Il da Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII,
adequada nos termos do § 2°, inciso | do art. 55 da citada lei.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 126/151, acompanhada dos documentos
de fls. 152/163, com os argumentos infra elencados, em sintese:
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- argui a nulidade da autuacgéo fiscal por auséncia de prova da ocorréncia
das infracdes, uma vez que ndo foi suficientemente instruido pela Fiscalizac&o,
alegando que houve apenas um detalhamento sintético do crédito tributario e algumas
planilhas unilateralmente confeccionadas pela Fiscalizagéo;

- cita os Acodrdaos n°: 20.029/10/1% e 19.713/12/2% para justificar que o
Conselho de Contribuintes de Minas Gerais -CCMG vem decidindo pela nulidade do
Auto de Infracdo que ndo traz a demonstracdo clara e precisa dos elementos que
motivaram a sua lavratura;

- ressalta que cabe ao Fisco provar a ocorréncia do fato gerador, por meio
de provas irrefutaveis de forma a garantir ao contribuinte o direito de defesa;

- assevera que o Auto de Infracdo esta lastreado em mera presungao sendo
a sua nulidade manifesta;

- sustenta a desnecessidade de langcamento de oficio, uma vez'que o debito
foi declarado pela propria empresa Impugnante, deixando de quita-los por absoluta
falta de caixa, sendo desnecessario, portanto,-qualquer tipo de acao fiscal para autuacao
da Impugnante; _ , -

- cita jurisprudéncia acerca, da matéria e a Sumula n° 436 do Superior
Tribunal de Justica, que consigna ser a declaracdo realizada pelo Contribuinte uma
forma de constituigdo do crédito tributario, sendo desnecessarla qualquer outra
providéncia por parte do Fisco;

- destaca que a Fiscalizacdo pretende, por meio da mera alteracédo da
nomenclatura da multa (de “multa de mora” para “multa de revalidagdo”) distorcer a
natureza da multa aplicada;

- entende que o caso sub judice é verdadeiro caso de multa de mora, e ndo
de multa punitiva, ja que se trata de mero débito declarado e nao pago;

- entende que a multa de mora (multa de revalidacdo) é inconstitucional,
uma vez que chega ao absurdo de ser aplicado ao débito no percentual de 100% (cem
por cento), alijando os principios da capacidade contributiva e da vedacdo ao confisco;

- cita jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que limita o percentual
das multas de mora a 20% (vinte por cento).

Requer:
- nulidade do Auto de Infracdo ou subsidiariamente:

- realizacdo de pericia ou conversdo do julgamento em diligéncia ou
subsidiariamente:

- a reducdo dos valores autuados, e da multa de mora aplicada para
percentual ndo superior a 20%, (vinte por cento).

Pede a procedéncia da impugnacao.
Da Instrucéo processual
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Diante da alegacdo apresentada pela Impugnante de que teria recolhido a
maior parte dos créditos consubstanciados no Auto de Infracdo em exame, o Fisco
intimou a Impugnante em 21/10/22 a apresentar comprovante de recolhimento do
ICMS/DIFAL, conforme Oficio NCONEXT-SP/DGF/SUFIS n° 0343/22 de fls.
170/171.

Oportuno registrar, que em virtude do oficio em comento ter sido
encaminhado diretamente a empresa autuada, a intimacao foi novamente enviada, desta
feita ao procurador da Impugnante, conforme Aviso de Recebimento - AR as fls. 172,
nos termos do art. 11 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos.

Todavia, a Impugnante ndo apresentou nenhum documento relativo ao Auto
de Infragéo guerreado, tampouco qualquer comprovante de recolhimento.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 173/185, refuta as alegac6es da Defesa,
com 0s argumentos a seguir reproduzidos, em sintese:

- entende que em relagdo’ a nulidade do langamento, a|Impugnante nao
trouxe aos autos sequer um argumento ‘que pudesse afastar ou, ao menos, enfraquecer
0s documentos que instruem o trabalho fiscal;

- registra’ que o Auto de Infragdo esta instruido. com Notas Fiscais emitidas
pela prépria Impugnante nos Anexos C, as fls. 19/26 e D, as fls. 28/72 dos autos, bem
como DANFEs impressos acostados aos autos as fls. 74 e seguintes;

- acrescenta que havendo interesse da empresa autuada, bastaria consultar
sua escrituracao fiscal para verificar os documentos autuados que reitera-se, sao de sua
propria emissdoe de guarda obrigatoria;

~~~aponta que o Auto de Infracdo tem por supedaneo provas concretas e
legalmente validas que documentam a ocorréncia da infragéo;

- aduz quanto a desnecessidade de lancamento por oficio uma vez que o
débito foi declarado pela propria empresa, tal alegacdo ndo procede, pois o débito ndo
foi declarado e tampouco recolhido, conforme pode ser comprovado pela simples
observacdo dos DANFEs de fls. 74 e seguintes;

- esclarece que ndo ha que se falar em inconstitucionalidade da multa de
revalidacdo, uma vez que a sua fixacao foi corretamente aplicada;

- acrescenta que no cumprimento de seu dever de oficio e exercendo o
poder vinculado, apenas fez aplicar as penalidades previstas em lei e nos percentuais ali
estabelecidos;

- cita jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Minas Gerais que entende
pela procedéncia e ndo confiscatoriedade da referida penalidade;

- aponta que a exigéncia da multa isolada estd correta, uma vez que a
Impugnante deixou de consignar o valor da base de céalculo do ICMS/DIFAL prevista
na legislacéo.
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Pugna pela procedéncia do langamento.

Em sessdo realizada em 27/04/23, acorda a 12 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em retirar o processo de pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 04/05/23.

DEciIsAo

Da Preliminar
Da Nulidade do Auto de Infracéo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razéo
de vicios no langcamento, por auséncia de prova da ocorréncia das infracbes, uma vez
que ndo foi suficientemente instruido pela Fiscalizacdo, alegando que-houve apenas um
detalhamento sintético do crédito tributario e algumas planilhas unilateralmente
confeccionadas pela Fiscalizagéo.

Em relagéo a tal arguicdo, razdo-ndo assiste a Impugnante, uma: vez que 0
Auto de Infracéo foi lavrado conforme disposicoes regulamentares e-foram concedidos
a Autuada todos os prazos-legalmente previstos para apresentar a sua defesa, em total
observéancia ao principio do contraditorio.

N&o ha qualquer nulidade no trabalho desenvolvido pela Fiscalizacdo, o
Auto de Infragdo esta devidamente instruido com notas-fiscais ¢ DANFEs utilizadas
para a constatacdo fiscal do ilicito tributario.

Portanto, o procedimento. fiscal adotado foi tecnicamente idéneo, de forma
que o Auto de Infracdo contém todos os elementos necessarios e suficientes para que se
determine com seguranca a natureza das infragcdes. As infringéncias cometidas e as
penalidades aplicadas encontram-se legalmente embasadas. Todos os requisitos foram
observados, formais e materiais, imprescindiveis para a atividade do langamento,
previstos nos arts. 85 a 94 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08.

Além disso, ndo resta davida que o Sujeito Passivo compreendeu e se
defendeu adequadamente da acusacéo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se
verifica pela impugnacéo apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com
a situacdo, objeto da autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao
exercicio da ampla defesa.

Nao é o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe é imputada
que acarreta a nulidade do langcamento. Cabe a ela comprovar as suas alegacoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do lancamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.
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Do Mérito

Ressalta-se, de inicio, que a Impugnante requer a realizacdo de prova
pericial sem, contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, prescreve o art. 142, § 1° inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA, estabelecido pelo
Decreto n° 44.747/08):

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de .pericia do
requerente: o
I - ndo serada apreciado _guando desacompanhado da

indicacdo precisa de-duesitos;
(«..) )

! [
Ndo bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial € totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes das autos.

Cumpre ainda registrar, que a Impugnante pleiteia-a conversdo do
julgamento em diligéncia. :

Todavialtal solicitagio n&o merece prosperar.

Verificasse que a Defesa ndo apresentou 0s pontos que entende necessarios
serem esclarecidos e, ademais o lancamento do crédito tributario esta demonstrado de
forma clara e objetiva,; de forma que o Sujeito Passivo teve ciéncia de quais
dispositivos foram infringidos, a capitulacdo legal das multas aplicadas e a origem do
valor do-ICMS/ST e multas exigidas.

Destaca-se, por oportuno, que o fundamento do requerimento para
diligéncia passa por questdes a serem demonstradas pela Impugnante, mediante juntada
de documentos de sua escrita e demonstracdo contabil.

A apuracdo dos valores exigidos foi dividida em anexos com planilhas
demonstrativas dos valores devidos, informagdo da capitulacdo legal das multas
aplicadas e percentual de cada multa.

Todos os valores apurados foram retirados de dados e documentos
apresentados pelo proprio Contribuinte, nenhum valor foi arbitrado ou presumido.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
ICMS, no periodo de 01/09/17 a 31/12/20, correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual (ICMS/DIFAL), incidente em operacgdes interestaduais
com mercadorias destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto,
relacionadas no Capitulo 1 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 (autopecas).
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A matéria decorre do comando constitucional expresso nos incisos VII e
VIII do § 2° do art. 155 da Constituicdo da Republica de 1988 — CR/88, com as
inovacOes veiculadas pela Emenda Constitucional n® 87/15.

Com efeito, esse dispositivo constitucional prevé que cabera ao estado da
localizacdo do destinatario o imposto correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual, inclusive nas operacfes e prestacfes que destinem bens e
servicos a consumidor final, ndo contribuinte do imposto.

Confira-se:

Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

II - operacdes relativas a circulacéao de
mercadorias e sobre prestacdes | de servigcos de
transporte _interestadual € intermunicipal e de
comunicacéo, ainda que ;as operacodes e as
prestacdes se iniciem no exfterior);

(G

§ 2°. 0 imposto previsto no inciso~II atenderd ao
seguinte:

(...)

VII /- nas-woperacdes e prestacdes que destinem

bens e fservicos a consumidor final, contribuinte

ou ndo do imposto, localizado em outro Estado,
adotar-se-4 a aliquota interestadual e caberad ao
Estado de localizacdo do destinatdrio o imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna do Estado destinatédrio e a aligquota
interestadual;

a) (revogada);
b) (revogada);
VIII - a responsabilidade pelo recolhimento do

imposto correspondente a diferengca entre a
aliquota interna e a interestadual de que trata o
inciso VII serd atribuida:

a) ao destinatédrio, quando este for contribuinte
do imposto;

b) ao remetente, quando o destinatdrio ndo for
contribuinte do imposto;

(...)

Diante disso, os estados e o Distrito Federal editaram o Convénio ICMS n°
93/15, posteriormente alterado pelo Convénio ICMS n° 152/15, no sentido de
uniformizar os procedimentos a serem observados nas operacOes e prestacoes
interestaduais que destinem mercadorias e servicos a consumidor final ndo contribuinte

do ICMS.
24.439/23/1°
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No ambito da legislacdo tributéria do estado de Minas Gerais, a referida

Emenda Constitucional implicou alteragdes na Lei n° 6.763/75, consoante o disposto no
art. 5°, § 1°, item 11, a seguir transcrito:

Lei n® 6.763/75

Art. 5° O Imposto sobre Operacdes Relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de
Servicgos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS - tem como
fato gerador as operacdes relativas a circulacéo
de mercadorias e as prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacgéo, ainda que as operacdes e as
prestacdes se iniciem no exterior.

§ 1° O imposto incide sobre:

(...)

11) a operacgdo interestadual que destine
mercadoria ou bem a consumidor final nao
contribuinte'db imposto, localizado neste Estado,
relativafente &, parcela do impostdicorrespondente
-&—-diferenca entre/a aliquota interna estabelecida

[ para a mercadoria neste 'Estado |e a| aliquota

interestadual; |
Art. 13 A|base de gé;culd.do imposto é:

(...)

| § 1°- C~- Nas hipdteses dos itens 11 e 12 do § 1°

do art. 5°, a base de calculo do imposto é o
valor da operagdo ou prestacdo, obtida por meio
da inclusdo do valor do imposto considerando a
aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria ou servicgo.

(...)

Como néo poderia deixar de ser, 0 Regulamento do ICMS (RICMS/02), em

seus arts. 1°, inciso XII, e 43, § 89, inciso Il, cuidou de adensar tais comandos legais,
fazendo-o nos seguintes termos:

24.439/23/12

Art. 1° O Imposto sobre Operagdes relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de

Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS) incide
sobre:

(...)

XII - a operacdo 1interestadual que destine

mercadoria ou bem a consumidor final ndo
contribuinte do imposto, localizado neste Estado,
relativamente a parcela do imposto correspondente
a diferenca entre a aliquota interna estabelecida
para a mercadoria neste Estado e a aliquota
interestadual;

(...)
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Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo seguinte
e em outras hipdteses previstas neste Regulamento
e no Anexo IV, a base de cédlculo do imposto é:

(...)

S 8° Para calculo da parcela do imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, devida a este
Estado, sera observado o seguinte:

(...)

IT - nas hipdéteses dos incisos XII e XIII do
caput do art. 1° deste Regulamento:

a) para fins do disposto no art. 49 deste
Regulamento, ao valor da operagcdo ou, prestacgao
seréa incluido o valor do imposto.-eonsiderando a
aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria ou| servico;

ANY

b) sobre o valor obtido na /forma da alinea
seréd aplicada-a aliguota interestadual;

a

”
4

”
4

c) sobrle' o valor /0obtido na forma da alinea “a

“seéra  aplicada a | aliquota! interna estabelecida

para a operacdo you prestacdo a |consumidor final
neste Estado; ] ! '

d) o imposto devido corresponderd a diferenca
positiva |entre /os |valores obtidos na forma das

alineas “e¢” e “b” &

Quanto & responsabilidade pelo recolhimento do diferencial de aliquota na

hipétese ora em analise, a Lei'n® 6.763/75, em seu art. 14, § 3°, inciso Il, bem como o
RICMS/02 (art. 55, § 6°),-assim dispdem:

24.439/23/12

Lei n° 6.763/75

Art. 14. Contribuinte do imposto ¢é qualquer
pessoa, fisica ou juridica, que realize operacdo
de circulacdo de mercadoria ou prestacdo de
servico, descrita como fato gerador do imposto.

(...)

§ 3° Nas operagdes e prestagdes interestaduais
que destinem mercadorias, Dbens ou servigos a
consumidor final, contribuinte ou ndo do imposto,
localizado neste Estado, relativamente ao imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, sdo
contribuintes do imposto:

(...)

IT - em se tratando de operacdo ou prestacdo de
servico destinada a ndo contribuinte do imposto,
o remetente da mercadoria ou bem ou o prestador
do servicgo.

RICMS/02
Art. 55. Contribuinte do imposto ¢é qualquer
pessoa, fisica ou juridica, que realize operacéo

8
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de circulacdo de mercadoria ou prestacdo de
servico descrita como fato gerador do imposto.

(...)

§ 6° Nas operacdes e prestagdes interestaduais
que destinem mercadorias, bens ou servicos a
consumidor final, contribuinte ou ndo do imposto,
localizado neste Estado, relativamente ao imposto
correspondente a diferengca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, sédo
contribuintes do imposto:

I - em se tratando de operacdo destinada a
contribuinte do imposto situado neste Estado, o
destinatdrio da mercadoria ou bem, inclusive a
pessoa enquadrada como microempresa ou empresa de
pequeno porte;

IT - em se tratando de prestagdo “de servico
destinada a contribuinte=do imposto sitiuado neste
Estado, o destinatario do senvico, exceto a
pessoa enquadrada ¢omo microemprgsa ou-empresa de
pequeno porte; | I

1

ITTI - em|'se tratando de operagdo| ou prestacgdo de

[ servico destinadal a ndo contribulinte do imposto,

o remetente da mercadoria ou bem ou o prestador

do servigo, exceto a pessoa--enquadrada como

microempresa ou empresa de pequeno porte
estabelecida ‘em/outra-unidade da Federacdo.

(grifou-ge)

Consoante se depreende das normas supratranscritas, resulta evidente o
intuito de promover a reparticdo da arrecadacdo tributaria incidente nas operacdes e
prestacdes interestaduais destinadas a consumidor final ndo contribuinte do ICMS.

“A Impugnante alega que a Fiscalizagdo ndo poderia proceder com o
lancamento e oficio, uma vez que o débito foi declarado pela propria empresa.

Entretanto, ndo lhe assiste razdo, pois, ndo ha nos autos dados que
confirmem essa informacdo. Ao contrario, os documentos carreados aos autos pela
Fiscalizacdo, os DANFEs de fls. 74 e seguintes, evidenciam que a empresa Impugnante
ndo declarou o débito.

Assim, tal como sempre ocorreu nas transagdes interestaduais envolvendo
contribuintes do imposto, aprouve ao legislador determinar também a reparticao, entre
os estados de origem e de destino, da receita tributaria relativa as operacfes e
prestacdes cujo destinatario/tomador caracterize-se como nao contribuinte do ICMS.

Registre-se que o lancamento observou as regras contidas no art. 43, 8§ 8°,
inciso Il, do RICMS/02, que determina a forma de célculo do diferencial de aliquota.

Ante o descumprimento da obrigacdo tributaria, exigiu-se o ICMS
correspondente, a Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il, da Lei n°
6.763/75 e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII adequada nos termos do 8
2°, inciso | do art. 55 da citada lei.

24.439/23/12 9
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 25/08/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Relativamente as multas aplicadas, correta a exigéncia das penalidades de
maneira cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cingquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacdo) refere-se a descumprimento de obrigagéo
principal, exigida em razdo do recolhimento a menor de ICMS/DIFAL efetuado pela
Autuada. Ja a multa capitulada no art. 55 da citada lei (Multa Isolada) foi exigida pelo
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infracGes distintas, uma relativa a obrigacédo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n®1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:-—

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO /FISCAL ‘ ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO.A MENOR
- BENEFICIOS /! FISCAIS | ..~ CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE| ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO' CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
' CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO ‘' EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE . SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
' INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
“OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

E POSSIVEL A CUMULAGAO DAS MULTAS DE REVALIDAGAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACOES
DISTINTAS. APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigagédo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratdria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55 da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributaria deste estado.
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Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatério da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relagdo ao principio do ndo confisco, assim foi 0 voto/da Ministra
Carmen L0cia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

Dessa forma,

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM/DECIDIU, NO CASQO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAQ NAO AFRONTA O RRINCIPIO DO NAO

| CONEISCO: | “NO QUESE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,

PREVISTA NO ART. 56, I, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO 'RECOLHIMENTO.-INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE.NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO.

()

OBSERVE-SE QUE A REDUGAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A1V DO § 9°
DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUGAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANGA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).

AG. REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

considerando que o lancamento observou todas as

determinacbes constantes da legislacdo tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que os argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
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unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Danilo Militdo da Silva e Juliana de Mesquita Penha.

Sala das Sessdes, 04 de maio de 2023.

Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente / Revisor

CSD
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