CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.273/22/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.002194632-11
Impugnacéo: 40.010153388-51
Impugnante: Atacaddo S.A.
IE: 186544823.02-05
Proc. S. Passivo: Cleodemir José Martins
Origem: DF/Juiz de Fora - 1
EMENTA
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO -~ INDEVIDO -

APROVEITAMENTO A MAIOR. Constatado o recolhimento a menor de ICMS,
em razdo do aproveitamento indevido de crédito do imposto, destacado a maior
em notas fiscais de entrada de mercadorias. Infracéo caracterizada nos termos do
art. 69 do RICMS/02. Crédito tributario reformulado pela Fiscalizagdo. Corretas
as exigéncias remanescentes de ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada no art.
56, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n°
6.763/75. '

CREDITO DE' ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - ISENCAO -
OPERACAO SUBSEQUENTE. Constatado o recolhimento a menor de ICMS, em
razdo do aproveitamento indevido.de-crédito do imposto, em decorréncia de a
respectiva saida das mercadorias ter ocorrido ao abrigo de isen¢do. Infracéo
caracterizada nos termos-do art. 71, inciso | do RICMS/02. Crédito tributario
reformulado pela Fiscalizagdo. Corretas as exigéncias remanescentes de 1CMS,
Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il e Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXVI da Lei n°® 6.763/75.

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA - APROVEITAMENTO A MAIOR. Constatado o recolhimento a
menor de ICMS, em razdo do aproveitamento indevido de crédito do imposto,
oriundo da entrada de mercadorias sujeitas a substituicdo tributéria. Infracéo
caracterizada nos termos do art. 69 do RICMS/02. Crédito tributario reformulado
pela Fiscalizagdo. Corretas as exigéncias remanescentes de ICMS, Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso XXVI, ambos da Lei n®6.763/75.

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA - MERCADORIA
DIVERSA. Constatado o recolhimento a menor do ICMS, decorrente do débito a
menor do imposto, em notas fiscais eletrénicas de saida (NF-es) e em cupons
fiscais, constantes dos arquivos eletronicos transmitidos pela Autuada, uma vez
que a aliquota utilizada esta em desacordo aquela prevista na legislacdo. Infracdo
caracterizada nos termos do art. 42 do RICMS/02. Crédito tributario reformulado
pela Fiscalizagdo. Corretas as exigéncias remanescentes de ICMS e Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso 11 da Lei n® 6.763/75.
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Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre as seguintes irregularidades no periodo de 01/01/17
a 31/12/18:

- recolhimento a menor de ICMS, em razdo do aproveitamento indevido de
créditos do imposto, destacado a maior em notas fiscais de entrada de mercadorias, em
desacordo com o disposto no art. 69 do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacgéo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75;

- recolhimento a menor de ICMS, em razdo do aproveitamento indevido de
crédito do imposto, em decorréncia da saida das mercadorias ter-ocorrido. ao abrigo de
isencdo, contrariando o art. 71, inciso | do RICMS/02,

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagao capitulada no art. 56; inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lej n° 6.763/75;

- recolhimento-a menor de ICMS, em razdo do aproveitamento indevido de
crédito do imposto, oriundo da entrada de mercadorias sujeitas a substituicao tributaria,
em desacordo com o.art. 69 do RICMS/02. -

'Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada previ_sta no art. 55, inciso'XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75;

- recolhimento & menor de ICMS, em raz&o de débito a menor do imposto
em notas fiscais.eletronicas de saida (NF-es) e em cupons fiscais constantes dos
arquivos eletronicos emitidos pela Contribuinte, uma vez que a aliquota utilizada esta
em desacorde ao art. 42 do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso
Il da Lei n®6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as pags. 2.062/2.077, com 0s argumentos
infraelencados, em sintese:

- argui a nulidade do Auto de Infracdo por auséncia de descrigdo clara e
precisa da autuacéo e, especialmente, dos fundamentos que motivaram a concluséo das
autoridades fiscais;

- acrescenta que o contraditorio e a ampla defesa sao direitos garantidos aos
administrados para impedir que a Administracdo Publica atue de forma arbitraria;

- ressalta que a Autoridade Fiscal deve demonstrar de forma clara e
coerente, a ocorréncia da situacao fatica que justifique sua formalizacdo e os motivos
para tanto;

- entende que a autuacdo decorre de erro na aplicacdo do regime tributério
para diversas mercadorias comercializadas, uma vez que a Fiscalizagdo sustenta de
forma indistinta, por exemplo, que parte das mercadorias estaria sujeita ao ICMS/ST;
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- salienta, ainda, que a Fiscalizacdo desconsidera o tipo de mercadoria
comercializada, seja ela na sua forma pronta para consumo, concentrada ou a sua
destinagdo e cita como exemplos os produtos “doce pastoso com leite chocolate,
mistura lactea, suco “maguary”; “sabdao minuano c6co”, dentre outros;

- aduz ofensa a razoabilidade, proporcionalidade e finalidade das
penalidades impostas;

- aponta que existe um consenso doutrinario no sentido de que uma sancéo
que desatenda ao principio da proporcionalidade € ilegitima;

- entende que as multas aplicadas utilizam como pardmetro grandezas
econdmicas que ndo possuem qualquer relacdo razodvel com a infragdo cometida ou
mesmo com a finalidade visada;

- aponta que ha nessa penalidade nitido carater arrecadatério e ndo um
carater sancionador, ja que inexiste nexo de causalidade e referibilidade'entre a falta
cometida, dano causado e a multa aplicada; '

- registra que a multa isolada-deve ser;cancelada’ pelo fato de sua cobranca
ocorrer em duplicidade com a exigéncia de:multa de revalldagao sobre| os valores
referentes ao creditamento supostamente mdewdo de ICMS;

-.conclui gue ndo pode ser duplamente penalizada, na medida em que esse
mesmo -fato gerou/a exigéncia de supostos débitos e a aplicacdo da multa de
revalidacao;

- destaca ser evidente-a improcedéncia de se aplicar juros sobre a multa, na
medida em que, se 0s juros remunerarao o credor que foi privado do seu patriménio,
estes somente deverao incidir'sobre o que deveria ter sido recolhido no prazo legal, mas
supostamente n3o o foi;

—~-conclui que os juros somente sdo aplicaveis sobre o valor principal do
débito decorrente do nédo recolhimento do tributo, mas de forma alguma sobre a multa
imposta como sancao, em respeito ao disposto no art. 3° do Codigo Tributario Nacional
- CTN.

- ao final, requer a conversdo do julgamento em diligéncia, o cancelamento
do Auto de Infracdo, ou subsidiariamente a exclusdo das penalidades aplicadas, e a
procedéncia da impugnacao.

Acatando parcialmente as raz0es da Defesa, a Fiscalizagdo emite o Termo
de Reformulacdo de Lancamento de pags 2.117/2.118, para reducdo dos valores
autuados, mediante estorno de ICMS em operacdes destacadas nos anexos Tributacdo
E-54 2017 e Tributacdo E-54 2018 e acosta aos autos o Relatério Fiscal Retificado de
pags. 2.532/2.543.

Aberta vista, a Impugnante apresenta aditamento a Impugnacao as pags.
2.545/2.561, com 0s argumentos a seguir transcritos, em sintese:

- reitera a arguicdo de nulidade do Auto de Infracéo;

- reitera o pedido para que seja realizada nova conversdo do processo em
diligéncia, para que as mercadorias cujas operagdes permanecem em discussao sejam
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novamente analisadas, sobretudo por ter demonstrado os diversos equivocos cometidos
pela Fiscalizacdo, nos termos do art. 27 da Lei 14.184/02,;

- aponta que mesmo apas a reformulacéo do relatério fiscal e a exclusdo de
diversas mercadorias da autuacdo, verifica-se que ainda existem outros produtos
comercializados em que houve erro no regime tributario aplicado;

- reproduz o conteudo original da impugnacdo apresentada, atribuindo
destague a algumas mercadorias, que segundo a sua interpretacdo foram tributadas,
adequadamente, pela empresa, ndo ensejando qualquer autuacéo;

- destaca que as mercadorias: “Luva Examglo fina multiuso”, Ralo japonés
“DPG Inox”, Suco Bela Ischia concentrado”, ndo estdo sujeitas a tributacdo pelo
ICMS/ST;

-cita que o produto “Café 3 Coragles pleno CA” somente estaria sujeito a
ICMS/ST apo6s 01/01/18;

- reitera a fundamentacéo atinente a fixacdo de multa e juros em relacéo a
autuacdo ja apresentadas em sede de impugnacéo. /|

A Fiscalizacdo_manifesta-se as pags. 2.577/2.585, com 0s argumentos a
seqguir reproduzidos, em sintese:

=~discorda que a motivacdo ‘do Auto de Infracdo ndo foi devidamente
apresentada, citando inclusive a “teoria dos motivos determinantes”;

- aponta que a razdo para 'a lavratura do Auto de Infracdo esta
expressamente apontada no Relatorio “Fiscal, ao relatar que o Sujeito Passivo
aproveitou indevidamente! crédito de ICMS em operaces de entrada, bem como
destacou a menor o ICMS em operacdes de saida de mercadorias, lesando, assim, os
Cofres Publicos;

- esclarece que em relacdo a determinados produtos, enquadrados com
tributacéo incorreta, todos foram reapreciados pelo Fisco, em 25/01/22 na reformulacéo
do crédito tributario, conforme os documentos anexados ao e-PTA,;

- destaca que o0s produtos: “luva examglo fina multiuso”, “ralo japonés dgp
inox 1x1 lunid”, “suco bela Ischia concent.uva pet” ¢ “café 3 coragdes pleno ca”, que
permanecem, segundo a Autuada, com a cobranca indevida por parte do Fisco,
procurou-se demonstrar que o entendimento da Impugnante esta equivocado;

- esclarece que ndo ha motivos para conversdo do processo em diligéncia,
uma vez que todas as mercadorias questionadas pelo Impugnante foram devidamente
apreciadas;

- entende que o pedido de cancelamento da multa isolada exigida, pelo fato
de sua cobranca em duplicidade com a multa de revalidacéo, ndo deve prosperar;

- explica que ndo houve ofensa ao principio da consumagao uma vez que a
Multa de Revalidacédo prevista no inciso Il do art. 56 da Lei n°® 6.763/75 é devida pelo
descumprimento da obrigacdo tributaria principal, qual seja, pelo ndo recolhimento do
ICMS e a Multa Isolada prevista no artigo 55, inciso XXVI, da mesma lei é devida pelo
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descumprimento da obrigacdo tributaria acessoria de apropriar crédito em desacordo
com a legislacéo tributaria;

- registra que a exigéncia de ambas as penalidades (revalidagéo e isolada),
juntamente com os juros, estd perfeitamente embasadas na legislacdo tributaria em
vigor, pois sdo multas distintas, com fatos geradores diferentes.

- por fim, pugna pela procedéncia do langcamento nos termos da
reformulacdo efetuada de pags. 2.532/2.543.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracéo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragdo, em razao
de vicios no langamento, por suposta auséncia de descri¢do clara e precisa da autuacéo,
especialmente, dos fundamentos que motivaram a cenclusdo do Fisco. '

Na oportunidade, destacou que.o-contraditério e a ampla defesa;sdo direitos
garantidos aos administrados para impedir que a Administracdo PUbtica atue de forma
arbitraria. Ressalta que a.-Fiscalizacdo'deve demanstrar de' formaclara e [coerente, a
ocorréncia da situacéo fatica que justifique sua formalizacdo e os motivos para tanto.

Entretanto, razdo ndo lhe| assiste, 'pois o Auto de-Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determing, com seguranca, a natureza
das infragdes. As infringéncias cometidas. e as-penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langcamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n°® 44.747/08.

- “Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

O Auto de Infracédo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Ressalta-se, ainda, que a Impugnante requer a conversdo do julgamento em
diligéncia, para que as mercadorias cujas operagdes permanecem em discussao sejam
novamente analisadas, sobretudo por ter demonstrado os diversos equivocos cometidos
pela Fiscalizacdo, nos termos do art. 27 da Lei 14.184/02.

Todavia tal solicitagdo ndo merece prosperar.
O langcamento do crédito tributario estd demonstrado de forma clara e
objetiva, de forma que o0 sujeito passivo teve ciéncia de quais dispositivos foram
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infringidos, a capitulacdo legal das multas aplicadas e a origem do valor do imposto e
multas exigidas.

Todas as operagOes que ensejaram 0 estorno do ICMS encontram-se
relacionadas nos Anexos: Tributacdo-E54 2017 e Tributacdo-E54 2018 (com as
divergéncias identificadas nos exercicios de 2017 e 2018).

O levantamento foi levado a efeito com base nos dados constantes nos
arquivos eletronicos transmitidos pela Contribuinte, sendo confrontado o crédito
admitido pela legislacdo em vigor com aquele aproveitado pela Autuada. Nenhum
valor foi arbitrado ou presumido

Ademais todas as mercadorias questionadas pela Impugnante foram
devidamente apreciadas.

Pertinente reiterar, que acatando parcialmente as razdes--da Defesa, a
Fiscalizacdo emite o Termo de Reformulacdo de Lancamento de pags 2.117/2.118, para
reducdo dos valores autuados, mediante estorno de ICMS-€ acosta aos autos o Relatorio
Fiscal Retificado de pags. 2.532/2.543.

Rejeita-se, pois, as prefaciais arguidas. | -

Do Mérito

Conforme relatado, alautuagao versa sobre as seguintes.irregularidades no
periodo.de 01/01/17 a 31/12/18: o

- recolhimento a menor de ICMS, em.razdo do aproveitamento indevido de
créditos do imposto, destacado a.maior em notas fiscais de entrada de mercadorias, em
desacordo com o disposto no art. 69 do RICMS/02, a saber:

"RICMS/02

Art. 69. O direito ao crédito, para efeito de
compensac¢do com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
ou 0sS bens ou para o qual tenham sido prestados
os servicgos, estd condicionado a idoneidade
formal, material e ideoldgica da documentacdo e,
se for o caso, a escrituracdo nos prazos e nas
condicdes estabelecidas na legislacédo.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75;

- recolhimento a menor de ICMS, em razdo do aproveitamento indevido de
crédito do imposto, em decorréncia da saida das mercadorias ter ocorrido ao abrigo de
isencdo, contrariando o art. 71, inciso | do RICMS/02, in verbis:

RICMS/02

Art. 71. O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servico tomado
ou a mercadoria ou o bem entrados no
estabelecimento: I - vierem a ser objeto de
operacgdo subseqliente ndo tributada ou isenta,
observado o disposto no § 3° deste artigo e no
artigo 74 deste Regulamento;
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Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacgdo capitulada no art. 56, inciso 1l e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXV1, ambos da Lei n® 6.763/75;

- recolhimento a menor de ICMS, em razéo do aproveitamento indevido de
crédito do imposto, oriundo da entrada de mercadorias sujeitas a substitui¢do tributaria,
em desacordo com o retrotranscrito art. 69 do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75;

- recolhimento a menor de ICMS, em razéo de debito a menor do imposto
em notas fiscais eletronicas de saida (NF-es) e cupons fiscais constantes dos arquivos
eletronicos emitidos pelo Contribuinte, uma vez que a aliquota utilizada estd em
desacordo ao art. 42 do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacdo capituladano art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75.

A Impugnante aduz que a autuacao decorre de erro na aplicacdo do regime
tributario para diversas mercadorias comercializadas.

Ressalta ainda que-a Fiscalizacdo /desconsidera o tipo de mercadoria
comercializada, seja ela na sua forma' pronta'jpara consumo, concentrada ou a sua
destinacdo, destacando como exemplos os produtos “doce pastoso com leite chocolate,
mistura lactea, “suco maguary”, “sab&o minuano coco”, dentre outros.

Entretanto, ndo lhe assiste razao.

Verifica-se que todas ‘as mercadorias foram analisadas e reapreciadas pelo
Fisco em 25/01/22, na Re_formulagéo do Crédito Tributario, conforme planilhas e
documentos acostados ao-e-PTA.

‘Naquela oportunidade, a Fiscalizagdo revisou todas as infragcdes cometidas e
reiterou  em manifestacdo fiscal, de forma fundamentada, o trabalho fiscal
desenvolvido.

Ademais, o Relatorio Fiscal, acompanhado dos fundamentos que refutam a
Impugnacdo da empresa autuada, evidencia de forma clara que a identificacdo das
infracBes tributarias pela Fiscalizacdo foi assertiva, sobretudo, diante dos exemplos
trazidos pela prépria Impugnante, os quais foram confrontados um a um na peca fiscal.

Em relacdo aos produtos especificamente citados pela Autuada:
a) “Luva Examglo Fina Multiuso”.

- Destaca a Impugnante que se trata de luvas nao cirdrgicas e, por isso, ndo
estdo sujeitas a substituicdo tributaria (ST). O Fisco concorda com esse entendimento e
é justamente esse 0 motivo da autuacdo, pois a Autuada promoveu operacdes em 2017
e em 2018 enquadrando essa mercadoria como sujeita a ST, entretanto ela ndo esta
sujeita a esse regime de tributacéo.

Com isso, deixou-se de tributar essas mercadorias na saida, destacando-se
ICMS OP zerado nas operagoes de venda. Os relatorios “Anexo 11-Tributagdo-S60D
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2017 Retificado” e “Anexo 11-Tributacdo-S60D 2018 Retificado” do Auto de Infracdo
demonstram que a Autuada promoveu as saidas desse produto sem destaque de ICMS.

b) “Ralo Japonés DGP Inox 1x1 — 1 unid.”.

Alega a Impugnante que tal produto ndo é sujeito a ST, conforme NCM
7323.93.00. Da mesma forma que ocorreu com o produto “Luva Examglo Fina
Multiuso”, o Fisco concorda com essa alegacdo e é justamente por isso que o0 Sujeito
Passivo foi autuado, pois promoveu operacGes em 2017 e em 2018 enquadrando esse
produto como sujeito a ST, quando na verdade ele ndo esta sujeito a esse regime.

Dessa forma, deixou-se de tributar esse produto nas saidas, destacando-se
ICMS OP zerado nas operagOes de venda. Os relatérios “Anexo 11-Tributagdo-S60D
2017 Retificado” e “Anexo 11-Tributacdo-S60D 2018 Retificado” do Auto de Infracdo
demonstram que o Sujeito Passivo promoveu as saidas desse produte-sem destaque de
ICMS.

c) “Suco Bela Ischia Concent. Uva Pet™:

A Impugnante argumenta que ndo é suco pronto;para consumo, que possuli
NCM 2106.90.10 conforme Consulta'a Receita Federal do| Brasil e [que por isso ndo
esta sujeito a ST. No entanto, o Fisco entende gue tanto o suco pronto para consumo,
quanto o suco concentrado estdo sujeitos a ST. O suco em analise, objeto da autuagéo
fiscal, é destinado para o preparo de outras bebidas em geral, inclusive, refrigerantes.

Assim, a Fiscalizacéo, adequadamente, compreendeu que o produto deveria
ser classificado como sujeito a ST, classificado no CEST 17.010.00 no caso de sucos
prontos, ou no CEST 03.012.00 no.caso de suco concentrado, classificado na NCM
2106.90.10 como requer a Impugnante.

d) “Café 3 Coracdes Pleno CA”.

-Sustenta a Autuada que este produto esta sujeito a ST apenas a partir de
01/01/18. Essa alegacdo, por si so, atrai sua responsabilidade, uma vez que o Sujeito
Passivo foi autuado no exercicio de 2018 por ndo enquadrar esse produto no regime de
substituicdo tributaria. Além disso, em 2017, este produto também esteve enquadrado
no regime de substituicdo tributaria — ST, nos termos do art. 6° do Decreto n® 47.243 de
29/08/17.

Diante disso, corretas as exigéncias fiscais remanescentes apontadas pelo
Fisco.

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz nao
haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) capitulada no art. 56,
inciso Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacdo) refere-se a descumprimento de
obrigacao principal, exigida em razdo do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela
Autuada. Ja a multa prevista no art. 55, inviso XXVI da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigacéo acessoria. Examine-se:

Lei n® 6.763/75
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Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

ITI - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cingiienta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

XXVI - por apropriar crédito em~desacordo com a
legislacdo tributéria, inclusive na| caso de
apropriacédo de crédito-srelativo| a aquisicdo de
mercadoria alcancada por /redugdo da Dbase de
calculo na entrada ou na /operagcdo subsequente,
ressalvadas as', hipdteses previstas nos incisos
amterio£e$ - 503 (cinquenﬁa por | cento)| do valor
docrédito, indevidamente apropriadoj;

Vé-se, portanto, que se trata de infracdes distintas, uma relativa a obrigacdo

principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacio acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo com a multa isolada

também foi considerada licita pelo Poder.Judiciario mineiro, como na Apelacéo Civel
n® 1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:
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__"EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

E POSSIVEL A CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDAGCAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRAGOES
DISTINTAS. APELAQAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)
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Pertinente esclarecer, que a exigéncia da multa de revalidacdo em questé&o,
embora seja exigida somente com o langamento de oficio, nasce com a exigéncia do
imposto e deve ter a mesma data de vencimento deste, de forma que sobre ela devem
incidir também os juros de mora, conforme estabelece o art. 226 da Lei n° 6.763/75, in
verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do nédo
recolhimento de tributo e multa nos prazos
fixados na legislag¢do, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais. (Grifou-se)

Por sua vez, a cobranga dos juros de mora encontra-se-disciplinada pela
Resolugéo da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais n° 2.880'de 13/10/97,
que determina que os créditos tributarios, quando nao pagos,/nos prazos previstos em
legislacdo especifica, serdo acrescidos de multa e juros de;mora equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de L.iquidacdo e Custodia (SELIC),estabelecida pelo
Banco Central do Brasil. Veja-se a legislagdo mencionada: |

| RESQLUCAQ N° 2.880, DE 13 DE OUTUBRO DE 1997

(MG de 14/10/97) |

Art. 19 Os crédites tributarios, cujos
vencimentos q@correrdo a partir de 1° de janeiro
de 1998,/ serdo' expressos em reais e, quando né&o
pragos nos prazos previstos em legislacgéo
| especifica, acrescidos de multa e de Jjuros de
‘mora equivalentes & taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacéo e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

(...)

Art. 2° Os juros de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

I - gquando as multas forem pagas com redugéo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos juros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subsegiiente ao do recebimento
do Auto de Infracdo (AI).

Art. 3° Os juros de mora, ressalvada a hipdtese
do artigo 5°, serdo calculados no momento do
pagamento do crédito tributdrio. (Grifou-se)

Nestes termos, os calculos dos juros moratorios realizados pela Fiscalizacdo
estdo de acordo com o arcabouco juridico retro apresentado e por isso, ndo merecem
qualquer reparo
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Dessa forma, nos termos do dispositivo legal, supra transcrito, correta a
exigéncia de juros sobre a multa de revalidacdo, que deverdo incidir desde o dia em que
0 débito deveria ser pago.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributéria deste estado.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgédo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de-aplicagédo de ato normativo, |inclusive
em relac¢do a consulta a que for'latribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado| de Fazenda, nos
[ termos do § 2° dolart. 146;

Assim, observada a' reformulacdo’ do crédito tributario efetuada pela
Fiscalizacdo as pags. 2.532/2.543, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a
legislacéo tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias remanescentes do
Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as pags. 2532/2543.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros lvana Maria de
Almeida (Revisora) e Thiago Alvares Feital.

Sala das Sessoes, 07 de junho de 2022.

Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich
Relator

Cindy Andrade Morais
Presidente

CcSmip
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