CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.094/22/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.001450317-03
Impugnacéo: 40.010150317-72
Impugnante: Lidiani Soares Fernandes Martins
IE: 281045693.00-94
Coobrigado: Lidiani Soares Fernandes Martins
CPF: 039.429.866-71
Origem: DF/Extrema
EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - TITULAR DA 'EMPRESA

INDIVIDUAL - CORRETA A ELEICAO. Correta a eleicéo do titular da empresa
individual para o polo passivo da _obrigacéo tributéria, nos termos do art. 135,
inciso 111 do CTN e art. 21, inciso Xl e § 2°,inciso Il da Lei n° 6.763/75.

ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO -YANTECIPACAO| DO IMPOSTO -
OPERAGCAO-INTERESTADUAL - SIMPLES NACIONAL. Constatada a falta de
recolhimento de ICMS devido a titulo de antecipacdo de imposto, correspondente
a diferenca entre as aliquotas interna‘e interestadual, relativo a aquisicdo de
mercadorias por contribuinte optante pelo regime do Simples Nacional, situado
em Minas Gerais, em desacordo com 0 previsto no 8 14 do art. 42 do RICMS/02.
Credito tributario. reformulado pela Fiscalizagdo. Corretas as exigéncias
remanescentes de ICMS Antecipacéo e da Multa de Revalidagio prevista no inciso
Il doart. 56 da Lei n° 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a acusacdo fiscal de falta de recolhimento, por
contribuinte mineiro optante pelo regime de tributacdo do Simples Nacional, do ICMS
devido a titulo de antecipacdo tributaria, decorrente da diferenca entre as aliquotas
interna e interestadual nas operacgdes de aquisi¢cdo de mercadorias de outras unidades da
Federacdo para comercializacdo e/ou industrializacdo, no periodo de marco de 2015 a
setembro de 2019.

Exigéncias do ICMS devido e da correspondente Multa de Revalidacédo
capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Nos termos do art. 135, inciso Il do Cddigo Tributario Nacional - CTN e
do art. 21, inciso XII e § 2° inciso Il da Lei n° 6.763/75, procedeu-se a inclusédo de
Lidiane Soares Fernandes Martins, empresaria, como Coobrigada em relacdo a
autuacéo.
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Consoante explicitado no relatorio do Auto de Infracdo, referida exigéncia
fundamenta-se na disposigédo contida no art. 13, § 1°, inciso XIII, alinea “g”, item 2, da
Lei Complementar n® 123/06 c/c o art. 42, 8 14, do Regulamento do ICMS, aprovado
pelo Decreto n° 43.080/02 (RICMS/02).

Inconformada, a empresa autuada apresenta tempestivamente, as fls. 44 dos
autos, Impugnacdo, acompanhada dos documentos acostados as fls. 45/144,
argumentando que: (i) as antecipacdes de ICMS foram recolhidas; (ii) ha cobranca de
antecipacdo de ICMS sobre mercadorias devolvidas.

Ato continuo, nos termos do art. 145, inciso I, do CTN, as fls. 152/158
procedeu-se a reformulacdo do langamento contido no Auto de Infracdo em referéncia,
em razdo do acatamento parcial da impugnacdo interposta pelo Sujeito Passivo. Apos
analise houve uma reducao de R$ 16.228,13, referente a ICMS e R$ 8.114,08, a titulo
de Multa de Revalidagdo. A reformulacdo se deu em razdo de as notas fiscais e
periodos descritos nos Documentos de Arrecadacdo Estadual (DAES) 'ndo estarem
ordenados cronologicamente e em conformidade com a/legislagdo tributaria de
regéncia da matéria. Por esse motivo,—somente foi possivel individualizar os
pagamentos apos o receblmento dos demonstrativos do ICMS antecipacgdo total.

Em sequéncia; a empresa autuada apresentou Aditamento a Impugnacéo, as
fls. 170/241 (frente e verso), sustentando que foi colacionada a i pugnagao diversas
notas fiscais, em que o Diferencial de ‘Aliquota do ICMS (DIFAL) ja havia sido
recolhido, todavia néo foi reconhecido pela Fiscalizagao.

Na oportunidade, a empresa’ passou a descrever notas fiscais
correspondentes a mercadorias devolvidas, bem como operacées em que o DIFAL ndo
poderia ser exigido, haja vista se tratar de operacgdo entre empresas sediadas no estado
de Minas Gerais: -

__Diante da argumentacdo apresentada pela Contribuinte, a Fiscalizacdo, as
fls. 243/247, lavrou novo “Termo de Reformulagdo do Langcamento”, nos termos do art.
145, inciso | do CTN. Apo6s nova andlise, a Fiscalizacdo reconheceu a reducdo de R$
199,13 (ICMS) e R$ 99,57 (multa de revalidacdo) no valor do crédito tributério
lancado.

Em resposta a reformulacdo do lancamento, a empresa autuada apresentou,
as fls. 256, novo Aditamento a Impugnacdo alegando novamente que dentre as
cobrancas objeto do Auto de Infracdo, diversas delas ja tiveram o DIFAL recolhido,
mas 0 pagamento ndo foi reconhecido pela Fiscalizacdo, requerendo, portanto, que
sejam baixados e excluidos os valores referentes a tais operagdes. Ademais, reiterou o0s
argumentos ja deduzidos anteriormente.

Remetidos os autos a Fiscalizagdo, em manifestacdo fiscal arguiu o
seguinte: (i) Diante das informacgdes apresentadas pela Impugnante, houve o
acatamento parcial das razdes apresentadas pela empresa autuada, procedendo-se a
reformulacdo do langamento, tendo sido deduzidos os valores ja quitados; (ii) As notas
fiscais relativas a devolucdo de mercadorias em momento algum foram objeto de
cobranca de ICMS/Antecipacdo; (iii) O Auto de Infracdo atende a legislacdo que
disciplina a matéria, inclusive no que tange ao cerne do pedido da Impugnante, ao
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excluir do crédito tributario a parte de imposto anteriormente recolhido, langando
apenas 0 montante e operacOes que ainda restavam em situacéo irregular, por falta de
recolhimento ou recolhimento a menor.

DEciIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento, por
contribuinte mineiro optante pelo regime de tributagédo do Simples Nacional, do ICMS
devido a titulo de antecipacdo tributaria, decorrente da diferenca entre as aliquotas
interna e interestadual nas operacOes de aquisi¢do de mercadorias de outras unidades da
Federacdo para comercializacdo e/ou industrializacdo, no periodo de no periodo de
marco de 2015 a setembro de 2019.

Exigéncias do ICMS devido e da correspondente Multa-de Revalidacédo
capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Nos termos do art. 135, inciso Il do Cédigo Tributario Nacional - CTN e
do art. 21, inciso XIlI e § 2° inciso Il da Lei n° 6.763/75, procedeu-se a-inclusdo de
Lidiane Soares Fernandes Martins;~ empresaria, como Coobrigada em relacdo a
autuacao. = ' '

Consoante explicitado no relatério do Auto de Infracdo, referida exigéncia
fundamenta-se ‘na disposigéo contida no art. 13, § 1°, inciso XIII,-alinea “g”, item 2, da
Lei Complementar n° 123/06 c/c o art, 42, § 14, do Regulamento do ICMS, aprovado
pelo Decreto n® 43.080/02 (RICMS/02).

_ A Fiscalizacéo realizou cruzamento de dados e, tendo em vista os indicios
de néo recolhimento; pela Autuada, da antecipagéo de ICMS, emitiu o Auto de Inicio
de Acdo Fiscal (AIAF)™M° 10.000032730.21, anexado as fls. 34/35, para exame do
cumprimento.das obrigac6es tributarias no periodo de 10/02/15 a 30/09/19.

Por meio do Portal SIARE AUTORREGULARIZACAO, a Fiscalizacio
identificou inconsisténcias e apurou, nos termos do art. 68 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), estabelecido pelo
Decreto n° 44.747/08, a falta de recolhimento da antecipacdo de ICMS decorrente da
diferenca entre as aliquotas interna e interestadual nas opera¢es de aquisicdo de
mercadorias de outras unidades da Federacdo para comercializacdo e/ou
industrializacdo, no periodo autuado.

A exigéncia da antecipacdo do imposto fundamenta-se no art. 13, § 1°,

inciso XIII, alinea “g”, item 2, e § 5° da Lei Complementar n° 123/06, a seguir
reproduzido:

Art. 13. O Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicdes:

(...)

§ 1° O recolhimento na forma deste artigo néo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
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contribuinte ou responsédvel, em relacdo aos quais
serd observada a legislacdo aplicavel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIII - ICMS devido:

(...)

g) nas operacdes com bens ou mercadorias sujeitas
ao regime de antecipagdo do recolhimento do
imposto, nas aquisicdes em outros Estados e
Distrito Federal:

(...)

2. sem encerramento da tributacdo, hipdtese em
que serd cobrada a diferenca entre & aliquota
interna e a interestadual, séndo | vedada a
agregagdo de qualquer valor;

(...)

§ 5° A diferenca /entre a faliquota interna e a
interestadual de que tratam as 4dlidneas|g e h do
inciso XIII do }§/1° deste|artigp |serd|calculada
tomando-se, por base as aliquotas | aplicaveis as

| pessoas |juridicas | ndo optantes | pelo Simples
Nacional.

(Grifou-se)

Em correspondéncia, as-bbrigagc”;es tributarias das microempresas e
empresas de pequeno porte estdo previstas no art. 5° inciso XII, alinea “g”, da
Resolugao CGSN n°140/18.

O objetivo dessa cobranca ¢ equiparar a carga tributaria incidente nas
operac0Oes internas e interestaduais. Ou seja, 0 intuito, sob o ponto de vista tributério, é
equalizar a tributagéo relativa a aquisi¢do interestadual, que normalmente ¢ feita com a
incidéncia de aliquotas menores, com a tributacdo incidente nas operagdes internas,
normalmente efetuadas mediante aplicacdo de aliquotas superiores as interestaduais.

Em outras palavras, ndo fosse a exigéncia do imposto equivalente a
diferenca entre as aliquotas, haveria vantagem indevida para as empresas optantes pelo
regime de tributacdo do Simples Nacional que adquirem mercadorias de outros estados
em relacdo aquelas que realizam suas compras internamente.

Isso porque o ICMS que incide sobre a operacdo interestadual, sob as
aliquotas de 12% (doze por cento), 7% (sete por cento) ou 4% (quatro por cento), esta
ultima para os casos de produtos importados, ¢ menor do que aquele incidente no
ambito interno do estado, em regra, afeto a aliquota de 18% (dezoito por cento).

Nesse cenério, favorecido ainda pelo fato das empresas optantes pelo
regime de tributacdo do Simples Nacional ndo aproveitarem creditos, essas empresas
passariam a adquirir a totalidade das mercadorias revendidas internamente de outras
unidades da Federacéo, pois teriam menor custo.

Em sintonia com a legislacdo complementar, o estado de Minas Gerais
estabeleceu a cobranga do “ICMS/Antecipagdo” as empresas optantes pelo regime
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diferenciado do Simples Nacional, no art. 6°, 8 5°, alinea “f”, da Lei n° 6.763/75, in

verbis:

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

(...)

§ 5° O Estado ©poderd exigir o pagamento
antecipado do imposto, com a fixacdo, se for o
caso, do wvalor da operacdo ou da prestacdo
subsequente, a ser efetuada pelo préprio
contribuinte, na hipdtese de:

(...)

f) aquisicgdo, por microempresa ou empresa de
pequeno porte, de mercadoria destinada a
comercializacdo, industrializacdo, bendficiamento
ou acondicionamento ndao-— industriais
complementares a producéo primaria, ou a
utilizacdo na prestacdo-de servigo, rellativamente
a diferenga entre ja aliquota de aquisicdo e a

aliquota interna.

Efeitos’ de 28/12/2007 a 28/12/2017 - |Acrescido

pelo art.' 1° e vigéncia estabelecida |pelo art.

20, ambos da Lei'n° 17.247, de 27/12/2007:

“f) laquisicdo, por microempresa-ou empresa de
pequeno porte,! de mercadoria destinada a
comercializagdo ou industrializacdo,
relativaménte. & diferenca entre a aliquota de
aquisicdp e.a-aliquota interna.”

Normatizando ' a previsio legal mineira do imposto, o RICMS/02

regulamenta a matéria nos-termos dos arts. 42, § 14, e 43, 8 § 8% e 9°, in verbis:

24.094/22/3°

Art. 42 As aliquotas do imposto sé&o:

(...)

§ 14. O contribuinte engquadrado como microempresa
ou empresa de pequeno porte que adquirir em
operacdo interestadual mercadoria para
industrializacéo, beneficiamento ou
acondicionamento ndo industriais complementares a
producdo primédria, comercializacdo ou utilizacéao
na prestacao de servicgo, fica obrigado a
recolher, a titulo de antecipacdo do imposto, o
valor correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e no § 9° do art. 43
deste regulamento.

Efeitos de 17/08/2017 a 21/05/2018 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
3°, ambos do Dec. n° 47.241, de 16/08/2017:

“§ 14. 0 contribuinte enquadrado como
microempresa ou empresa de pequeno porte que
adquirir em operacdo Interestadual mercadoria
para industrializacdo, comercializacdo ou
utilizagcdo na prestagdo de servigo, fica obrigado
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24.094/22/3°

a recolher, a titulo de antecipacdo do imposto, o
valor correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e no § 9° do art. 43
deste Regulamento.”

Efeitos de 1°/01/2016 a 16/08/2017 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.12,
I, ambos do Dec. n° 47.013, de 16/06/2016:

s 14. o] contribuinte enquadrado como
microempresa ou empresa de pequeno porte que
receber em operacdo interestadual mercadoria para
industrializagcdo, comercializacdo ou utilizacdo
na prestacdo de servig¢o fica obrigado a recolher,
a titulo de antecipagdo do imposto, o valor
correspondente a diferenga entre al aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e‘no § 9% |do art. 43
deste Regulamento.” ]

Efeitos de 1°/01/2Q08 31/12/2015 |- Acrescido pelo
art. 1° e wvigéncia) estabelecida pelo-art. 14, I,
ambos do-Dec. n° 44.650, de 07/11/2007:

T !
“§$.. 14. |Ficam &) microempresa e |a empresa de

pequeno porte obrigadas a 'recolher, a-|titulo de
antecipagdo, do _imposto, o Valo:' resultante da
aplicacdo do percentual relativo & diferenca
entre a | aliquota  interna e a Interestadual e
devido na entrada- de mercadoria destinada a
industrializacdo ou comercializacdo ou na
utilizagdo de servigco, em operagdo ou prestacdo
oriunda de outra unidade da Federacdo, observado

"0 disposto no inciso XXII do caput do art. 43

deste Regulamento.”

(...)

Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo
seguinte e em outras hipdteses previstas neste
Regulamento e no Anexo IV, a base de calculo do
imposto é:

(...)

§ 8° Para célculo da parcela do imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, devida a este
Estado, serd observado o seguinte:

I - na hipdétese do inciso VII do caput do art. 1°
deste Regulamento:

a) para fins do disposto no art. 49 deste
Regulamento:

a.l) do valor da operacdo serd excluido o valor
do imposto correspondente a operacéao
interestadual;

a.2) ao valor obtido na forma da subalinea “a.l”
serd incluido o valor do imposto considerando a
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aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria;

b) sobre o valor obtido na forma da subalinea

“Ya.z2” seréd aplicada a aliquota interna a
consumidor final estabelecida neste Estado para a
mercadoria;

c) o imposto devido corresponderd a diferenca
positiva entre o valor obtido na forma da alinea
“b” e o valor do 1imposto relativo a operacédo
interestadual, assim considerado o valor
resultante da aplicacdo da aliquota interestadual
sobre o wvalor da operagcdo de que trata a
subalinea “a.l” antes da exclus&o do imposto;

§ 9° Nas hipdteses do § 8°, caso as operacdes ou
prestacdes interestaduais ou internas estejam
alcancadas por isencdo ou redugéé' da Dbase de
cdlculo, para o calculo do imposto cormespondente
a diferenca entre a aliquotas/interna e'a aligquota
interestadual  devjido a | este Estado, seré
observado o-Seguinte: il

i ! L
_Eféitos' de 1°/01/2016 a %6/08/2017 - |Acrescido
pelo art.'2°, e wvigéncia estabelecida pelo art.
| 13, ‘ambos do Dec.' n° 46.930, de 30412/2015:

“"§ 9° Nag hipdteses do § 8°, casoas operagdes ou

prestacodes :interestaduais ou 1internas estejam

alcancadas por | isengdo ou redugdo da base de

cdlculo cbncedidas nos termos da Lei Complementar

Federal /n°724, de 7 de janeiro de 1975, para o

| calculo da parcela do imposto correspondente a

-diferenca entre a aliquota interna e a aliquota

“—" Interestadual, devida a este Estado, sera
observado o seguinte:”

I - caso a operagdo ou prestacdo interestadual
esteja alcancada por isencgdo ou reducdo da base
de calculo na unidade da Federacéo de origem,
concedida nos termos da Lei Complementar Federal
n® 24, de 7 de janeiro de 1975, o imposto devido
serd calculado na forma do inciso I do § 8°, em
se tratando de operacdo destinada a contribuinte
do imposto, ou do inciso II do mesmo parédgrafo,
em se tratando de operacdo ou prestacdo destinada
a ndo contribuinte do imposto;

(...)

Sendo assim, resta clara a determinacdo para que os contribuintes optantes
pelo regime do Simples Nacional recolham, a titulo de antecipac¢do do imposto, o valor
resultante da aplicacdo do percentual relativo a diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual, devida na entrada de mercadoria destinada a industrializacdo ou
comercializacdo ou na utilizacdo de servigo em prestacdo oriunda de outra unidade da
Federagéo.
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Saliente-se que tal regra existe desde a implantagcdo do regime do Simples
Nacional e ja foi referendada pelo Poder Judiciario, por meio de decisdo do Superior
Tribunal de Justica (STJ), que assim se manifestou:

STJ-RESP 1193911/MG
RELATOR MINISTRO HERMAM BENJAMIN — SEGUNDA TURMA
DATA JULGAMENTO: 04/11/2010

TRIBUTARIO. SIMPLES NACIONAL. AQUISICAO
INTERESTADUAL DE  MERCADORIA.  ALIQUOTA
INTERESTADUAL. ART. 13, § 1°, XIll, “G”, DA LC 123/2002.
EXIGIBILIDADE.

1. A CONTRIBUINTE E EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES
NACIONAL QUE ADQUIRE MERCADORIAS ORIUNDAS DE OUTROS
ESTADOS DA FEDERAGAO. INSURGE-SE-CONTRA A EXIGENCIA,
POR LEI DE SEU ESTADO, DO DIFERENCIAL ENTRE A ALIQUOTA
INTERESTADUAL (MENOR)-E'A INTERNA (MAIOR).

2. APESAR DE-RECONHECER QUE O ART. 13, §-1°, XIll, “G”", DA
LC 123/2002 DETERMINA O RECOLHIMENTO 'DO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA, A CORTE, ESTADUAL ENTENDEU QUE A [LEGISLACAO

| LOCAL DEVERIA, NECESSARIAMENTE, PREVER A COMPENSACAO

POSTERIOR, O,QUE NAO HOUVE. POR.CONTA DA OMISSAO DA LEI
ESTADUAL | EM REGULAR A MATERIA, A EXIGENCIA DO
DIFERENCIAL SERIA INVALIDA.

3. INEXISTE' DEBATE A RESPEITO DA LEGISLACAO LOCAL. E
INCONTROVERSO QUE A LEI MINEIRA EXIGE O DIFERENCIAL DE

| ALIQUOTA NA ENTRADA DA MERCADORIA EM SEU TERRITORIO E

NAO PERMITE COMPENSACAO COM (0] TRIBUTO
POSTERIORMENTE DEVIDO PELA EMPRESA OPTANTE PELO
SIMPLES NACIONAL.

4. TAMPOUCO HA DISSIDIO QUANTO A INTERPRETACAO DA
CONSTITUICAO FEDERAL, QUE ADMITE A SISTEMATICA
SIMPLIFICADA E PREVE, COMO REGRA, O PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE.

5. A DEMANDA RECURSAL REFERE-SE EXCLUSIVAMENTE A
ANALISE DO ART. 13, 8§ 1o, Xlll, “G”, DA LC 123/2002, PARA
AFERIR SE A EXIGENCIA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA E AUTO-
APLICAVEL.

6. O DIFERENCIAL DE ALIQUOTA APENAS GARANTE AO ESTADO
DE DESTINO A PARCELA QUE LHE CABE NA PARTILHA DO ICMS
SOBRE_OPERACOES INTERESTADUAIS. CASO NAO HOUVESSE
COBRANCA DO DIFERENCIAL, OCORRERIA GRAVE DISTORCAO NA
SISTEMATICA NACIONAL DESSE IMPOSTO. ISSO PORQUE A
AQUISICAO INTERESTADUAL DE MERCADORIA __ SERIA
SUBSTANCIALMENTE _MENOS ONEROSA DO QUE A COMPRA NO
PROPRIO ESTADO, SUJEITA A ALIQUOTA INTERNA “CHEIA”.

7. SOBRE UM INSUMO, POR EX., DO RIO DE JANEIRO DESTINADO
A MINAS GERAIS, INCIDE A ALIQUOTA INTERESTADUAL DE 12%.
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| PELO ART. 23, CAPUT; DA LC 123/2002.

SE O MESMO INSUMO FOR ADQUIRIDO NO PROPRIO ESTADO, A
ALIQUOTA INTERNA E DE 18%.

8. A COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA NAO ONERA A
OPERACAQO POSTERIOR, PROMOVIDA PELA EMPRESA OPTANTE
PELO SIMPLES NACIONAL, APENAS EQUALIZA A ANTERIOR,
REALIZADA PELO FORNECEDOR, DE MODO QUE O DIFERENCIAL
DE 6%, NESSE EXEMPLO (= 18 — 12), SEJA RECOLHIDO AOS
COFRES DE_ MINAS GERAIS, MINORANDO OS EFEITOS DA
CHAMADA “GUERRA FISCAL”.

9. ISSO NAO VIOLA A SISTEMATICA DO SIMPLES NACIONAL, NAO
APENAS PORQUE A COBRANCA DO DIFERENCIAL E PREVISTA
EXPRESSAMENTE PELO ART. 13, § 1¢, XIIl, “G”, DA LC 123/2002,
MAS TAMBEM PORQUE A IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO E
COMPENSACAO COM AS OPERACOES SUBSEQUENTES E VEDADA
EM QUALQUER HIPOTESE, E NAO APENAS NO CASO DO
DIFERENCIAL.

10. DE FATO, A LEGISLACAO / MINEIRA NAO _ PREVE A
COMPENSACA® DO [ICMS RECOLHIDO.-—~NA ENTRADA
(DIFERENCIAL DE ALIQUOTA), O QUE E INCONTROVERSO, PELA
SIMPLES RAZAO DE. QUE ISSO E| EXPRESSAMENTE OBSTADO

11. AO NEGAR EFICACIA AO DISPOSTO-NO ART. 13, 8§ 1°, XIlI,
“G”", DA LC 123/2002, o TJ:MG VIOLOU A LEl FEDERAL,
DESCARACTERIZANDO O PROPRIO SIMPLES NACIONAL, O QUE
IMPOE A REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO.

| 12..RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (GRIFOU-SE)

E, seguindo-o-mesmo entendimento, assim decidiu o Tribunal de Justica de

Minas Gerais (TJIMG) em demanda recente:

24.094/22/3°

EMENTA: APELACAO CIVEL - MANDADO DE
SEGURANCA - CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - ICMS -
COBRANCA ANTECIPADA - DIFERENGCA ENTRE
ALiQUOTA INTERNA E ETERESTADUAL - EMPRESA
OPTANTE PELO SIMPLES - POSSIBILIDADE - RECURSO
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
- A ACAO MANDAMENTAL, DE INDOLE CONSTITUCIONAL, E
CABIVEL PARA A PROTECAO DE DIREITO LIQUIDO E CERTO, NAO
AMPARADO POR HABEAS CORPUS OU HABEAS DATA, SEMPRE
QUE, ILEGALMENTE OU COM ABUSO DE PODER, ALGUEM SOFRER
VIOLACAO OU HOUVER JUSTO RECEIO DE SOFRE-LA POR PARTE
DE AUTORIDADE, SEJA DE QUE CATEGORIA FOR E SEJAM QUAIS
FOREM AS FUNCOES POR ELA EXERCIDA.

- CONFORME JURISPRUDENCIA DESDE EG. TRIBUNAL DE
JUSTICA E DO C. STJ, A OPCAO PELO SIMPLES NACIONAL NAO
AFASTA A INCIDENCIA DO ICMS DEVIDO NAS OPERACOES
INTERESTADUAIS, COM DIFERENCIAL DE ALIQUOTA "SEM
ENCERRAMENTO DE TRIBUTACAO" E POR ANTECIPACAO, NAO
HAVENDO QUE SE FALAR EM QUALQUER INCOMPATIBILIDADE
COM O PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE.
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(TIMG - APELAGAO CIVEL 1.0000.21.081698-9/002,
RELATOR(A): DES.(A) BELIZARIO DE LACERDA , 72 CAMARA
CIVEL, JULGAMENTO EM 14/12/2021, PUBLICACAO DA SUMULA
EM 16/12/2021)

Portanto, sempre que empresa optante pelo regime de tributagcdo do Simples
Nacional adquirir em operacdo interestadual mercadoria destinada a industrializacdo ou
comercializacdo, devera fazer o recolhimento do “ICMS/Antecipag¢ao” no caso em que
a aliquota interna com os produtos adquiridos for superior a aliquota aplicada na
respectiva operacdo interestadual.

Alega a Impugnante que as antecipacdes de ICMS foram recolhidas e que
constam da acusacdo fiscal ha cobranca de antecipacdo de ICMS sobre mercadorias
devolvidas, acostando aos autos vasta documentagdo com o objetivo de comprovar as
suas alegacoes. =

Em atencéo ao pleito da empresa impugnante,-a Fiscalizagéo, nos termos do
art. 145, inciso I, do CTN, as fls. 152/158 procedeu-se a reformulacdo do langamento
contido no Auto de Infracdo em referéncia, em razdo /do acatamento parcial da
impugnagéo interposta pelo Sujeito Passivo. Apos andlise houve uma reducio de R$
16.228,13, referente a ICMS e R$ 8.114,08, a titulo de, Multa de Revalidagdo. A
reformulacdo se deu em razdo das notas fiscais e periodos descritos nos DAEs néo
estarem ordenados cronologicamente e em conformidade com a legislacédo tributaria de
regéncia da materia, Por esse motivo, somente foi possivel individualizar os pagamentos
apos o recebimento dos demonstrativos'do ICMS antecipacdo total.

Conforme relatorio, apos a Reformulagdo do Langcamento pela Fiscalizacdo, a
empresa autuada apresentou Aditamento a Impugnagcao, as fls. 170/241 sustentando que
foi colacionada & Impugnacdo diversas notas fiscais, em que o DIFAL j& havia sido
recolhido, todavia ndo foi reconhecido pela Fiscalizacdo. Na oportunidade, a empresa
passou a descrever notas fiscais correspondentes a mercadorias devolvidas, bem como
operacdes em que o DIFAL ndo poderia ser exigido, haja vista se tratar de operacao
entre empresas sediadas no estado de Minas Gerais.

Diante da argumentacdo apresentada pela Contribuinte, as fls. 243/247, a
Fiscalizagdo lavrou “Termo de Reformulagdo do Langamento”, nos termos do art. 145,
inciso I, do CTN, em raz&o de acatamento parcial da Impugnacéo interposta pelo Sujeito
Passivo. Apos nova analise, a Fiscalizacdo reconheceu a reducdo de R$ 199,13 (ICMS) e
R$ 99,57 (multa de revalidacéo) no valor do crédito tributario lancado.

Apés efetivadas as correcdes necessarias, a partir do exame das planilhas
colacionadas aos autos, ao contrario do arguido pela Impugnante, ndo se vislumbra
cobranca de ICMS/Antecipacdo referente as notas fiscais relacionadas pela empresa
autuada as fls. 256/257.

Denote-se que a Fiscalizacdo procedeu com dupla revisdo do langamento nao
remanescendo deducdes a serem consideradas.

Ressalte-se ainda que, no que concerne a afirmacdo da Impugnante de que
foram elencadas na autuacdo fiscal notas fiscais referentes a devolucdo de mercadorias,
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sobre as quais teria se exigido o ICMS/Antecipacdo, observa-se que a Fiscalizagédo
procedeu com minuciosa averiguacdo e constatou-se que nenhuma das Notas Fiscais
apontadas pela Impugnantes constam do rol de chaves de acesso de NF-es anexadas a
peca fiscal.

Correta, portanto, a exigéncia do ICMS/Antecipacdo e da Multa de
Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75, transcrita a seguir, pelo
descumprimento da obrigacdo principal:

Lei n® 6.763/75

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do svalor do/ imposto,
observadas as hipdteses de redugdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. /53.

Por fim, correta a eleicdo-da titular da'empresa Autuada como Coobrigada,
nos termos do art. 135, inciso-l1l do CTN e daos;art. 21, inciso Xll e [§ 2°, inciso Il da
Lei 6.763/75, haja vista que o ‘exercicio de atividades empresariais sob a forma de
“empresario-individual”, a qual ndo comporta limitacdo de responsabilidade quanto ao
patrimonio| (proprios bens pessoais) de seu.representante legal.

Dessa forma, considerando que ©  langamento observou todas as
determinacGes constantes da legislacdo- tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que 0s argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langcamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 243/247.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Dimitri Ricas
Pettersen e Thiago Alvares Feital.

Sala das Sessdes, 22 de marco de 2022.

Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich
Relator

Ilvana Maria de Almeida
Presidente / Revisora

F/P
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