CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.187/22/28 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.002114091-79
Impugnacéo: 40.010152873-78
Impugnante: Benedita de Jesus Silva
IE: 001881688.00-58
Coobrigado: Benedita de Jesus Silva
CPF: 115.685.658-28
Proc. S. Passivo: José Roberto Lemes
Origem: DF/Pocos de Caldas
EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA, -, TITULAR DA _.-EMPRESA

INDIVIDUAL - CORRETA A ELEICAO. /A titular, da empresa | individual
responde ilimitadamente-pelos créditos tributarios constituidos, nos termos do art.
21, 8 2° inciso Il, da Lei n®6.763/75, c/c a@s arts. 966'e 967 do Codigo Civil.
Legitima a-suainclusdo no polo passivo da obrigacéo tributéria.-

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE E SAIDA DESACOBERTADA -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO, + .SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
Constatou-se, mediante levantamento-gquantitativo, entrada, saida e manutencao
em |estoque de mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal, sujeitas a
substituicdo tributaria. hrregularidades apuradas por meio de procedimento
tecnicamente idoneo previsto no art. 194, inciso 111, do RICMS/02. Acatando
parcialmente as alegacOes da Defesa, o crédito tributario foi reformulado pelo
Fisco. Corretas as exigéncias remanescentes de ICMS/ST, Multa de Revalidacéo
prevista no art. 56, inciso Il e § 2°, inciso Ill, da Lei n° 6.763/75 e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso 11, alinea “a”, da mesma lei, nas apuracdes de entrada
e manutencdo em estoque desacobertadas de documento fiscal, e, ainda, a
exigéncia somente da mencionada Multa lIsolada nas apuracdes de saida
desacobertada.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo fiscal de que a Contribuinte (comércio
atacadista de bebidas) promoveu entrada, saida e manutencdo em estoque
desacobertadas de documento fiscal, de mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria
(Bebidas), apuradas por meio de Levantamento Quantitativo Financeiro Diario —
LEQFID, no periodo de julho a dezembro de 2016, acarretando falta de recolhimento
de ICMS/ST.
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O Fisco exigiu, em relacdo as apuracOes de entrada e manutencdo em
estoque desacobertadas de documento fiscal, o ICMS/ST, a Multa de Revalidacdo
prevista no art. 56, inciso Il e § 2°, inciso Ill, da Lei n® 6.763/75, e a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso I, alinea “a”, da citada lei, ao passo que, em relacdo as
apuracOes de saida desacobertada, foi exigida apenas a mencionada Multa Isolada.

Para o polo passivo da obrigacdo tributaria, também foi eleita, na qualidade
de Coobrigada, a empresaria Benedita de Jesus Silva, pelos atos por ela praticados,
resultando no descumprimento das obrigacGes relativas ao ICMS, nos termos do art.
135, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional — CTN e art. 21, 8§ 2°, inciso 1, da Lei n°
6.763/75, e considerando que sua responsabilidade € ilimitada, visto se tratar de
empresaria individual, nos termos do art. 966 do Codigo Civil (Lei n° 10.406/02) c/c
art. 789 do Cadigo de Processo Civil em vigor (Lei n® 13.105/15).

O presente trabalho encontra-se instruido por Auto de Infracdo — Al (pags.
1/3); Auto de Inicio de Acdo Fiscal — AIAF n° 10.000031912.71 (pags. 4/6); Relatorio
de Autuacéo Fiscal (pags. 7/17); Anexo 1 — Dados-cadastrais JUCEMG (pags. 18/25);
Anexo 2 — LEQFID 2016 — Cervejas (pags:26/147); Anexo 3 — LEQFID-2016_Refri e
aguas (pags. 148/232); Anexo 4 —DCT - jul;a dez/2016 (pags:|233); Termo de
Intimagé&o e respectivo Documento de Ciéncia do'/Auto de Infracdo.

Da Impugnacéo

'Inconformada, a Autuada |apresenta, tempestivamer'lt'e'e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as pags, 239/255.

Requer, 'ao final, a pracedéncia da impugnacao.
Da Reformulacéo do Lancamento e do aditamento a impugnacdo

Acatando parcialmente as razdes da Defesa, a Fiscalizac3o retifica o crédito
tributario, de acordo com o “Termo de Reformulacdo do Langamento” de pags.
264/265, adequando o0 levantamento quantitativo realizado, tendo em vista “a
existéncia de erro nas quantidades consideradas no LEQFID do produto CERVEJA
BRAHMA CHOPP 600ML, referentes aos lancamentos das notas fiscais de emissao
propria n° 00000417 e n° 00000440, e do produto AGUA CRYSTAL 500ML C/ GAS
C/12 da nota fiscal de emisséo de terceiros n° 00047566.

Na oportunidade, o Fisco ressalta que “acatou-se a planilha apresentada
pela impugnante, visto que corrigia os valores distorcidos do LEQFID e resultava na
correta apuracao do crédito tributario”.

Em razdo das modificacGes realizadas, foram incluidos nos autos 0s
seguintes documentos (pags. 266/267):

- Demonstrativo de VValores Excluidos
- Novo Demonstrativo do Crédito Tributario.

Regularmente cientificada sobre a retificacdo, a Autuada adita sua
impugnacao as pags. 270/276, reiterando os termos ndo acatados da impugnacao inicial
e, ainda, anexando o balango patrimonial da empresa, a fim de “demonstrar a prova do
confisco”.
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Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, em manifestacdo de pags. 277/282, refuta as alegacdes da
Defesa, requerendo, assim, a procedéncia do langcamento reformulado.

Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer de pags. 283/293, opina pela
procedéncia parcial do langamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram o0s
mesmos utilizados pela Cadmara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acord&o. -

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a constatacdo fiscal de que a
Contribuinte (comércio atacadista de bebidas) jpromoveu; no periodo de julho a
dezembro de 2016, entrada, saida” e manutencdo em estoque  désacobertadas de
documento fiscal, de mercadorias sujeitas & substituicdo tributaria, constantes do
Capitulo 3 da Parte 2 do Anexo' XV do RICMS/02 (Cervejas, Refrigerantes e Aguas),
vigente a época dos fatos geradores, acarretando falta de recolhimento de ICMS/ST.

Tais |irregularidades foram ‘apuradas por' meio de Levantamento
Quantitativo Financeiro Diario (LEQFID), ‘cujo ‘procedimento € tecnicamente idoneo
nos termos do art. 194, inciso I11l; do RICMS/02:

. RICMS/02
~ Art. 194 - Para a apuragdo das operac¢des ou das
prestagdes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

(...)

ITTI - levantamento quantitativo-financeiro;
(...)

O Fisco exigiu, em relacdo as apuracGes de entrada e manutencdo em
estoque desacobertadas de documento fiscal, o ICMS/ST, a Multa de Revalidacdo
prevista no art. 56, inciso Il e § 2°, inciso Ill, da Lei n° 6.763/75, e a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso II, alinea “a”, da citada lei, ao passo que, em relagéo as
apuracOes de saida desacobertada, foi eX|g|da apenas a mencionada Multa Isolada,
conforme o Demonstrativo do Crédito Tributario integrante do Anexo 4 do Auto de
Infracdo (planilha de pags. 233).

Quanto a exigéncia do imposto, vale reproduzir os seguintes comentarios do
Fisco no Relatério de Autuacdo Fiscal, o qual compde o Auto de Infragéo:

As bases de calculo para cobranca do ICMS-ST e
Multas de Revalidacdao e Isolada, decorrentes das
entradas/estoque e saidas de bebidas desacobertados
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de documentos fiscais estao discriminadas por produto
e por periodo no demonstrativo do crédito tributario
deste relatorio.

A responsabilidade pelo recolhimento do ICMS/ST,
incidente nas operacoes de entrada de bebidas, recai
sobre o contribuinte destinatario, por forca do art. 15,
do Anexo XV do Decreto Estadual 43.080/02, quando
rececba ou mantenha estoque de produtos
desacobertados de documentacao fiscal”.

Ressalte-se que, originariamente, o responsavel pela
retencao e recolhimento do ICMS é o contribuinte
eleito pelo legislador como substituto tributario.
Entretanto, se esse imposto nao é retido pelo
substituto, aquele que recebeu a mercadoria sem a
devida retencado é responsavel pelo recolhimento do
imposto nao pago, como.-no caso dos autos em que se
constatou a entrada e o estoque de mercadoria sujeita
a substituigao ‘tributaria sem documentacao fiscal,
portanté sem o recolhimento do ICMS/ST devido.

Dessa forma, o /[mposto devido | por substituicdo

- tributaria nas operacdes objeto de. autuacido esta

sendo exigido da Autuada,~-na  qualidade de
responsavel solidaria, por -ter recebido e estocado a
mercadoria sem documento fiscal e, por consequéncia,
sem .a necessaria retencdo e recolhimento do imposto

devido.

“Os valores de base de calculo utilizados para
determinacdo do ICMS-ST devido e das multas
cabiveis, foram obtidos a partir da multiplicacao das
quantidades dos desvios aferidos no LEQFID, pelos
correspondentes Precos Médios Ponderados a
Consumidor Final (PMPF), conforme dispoe a Clausula
sétima: “A base de calculo do imposto a ser retido € o
preco maximo ou Unico de venda a consumidor fixado
por autoridade competente”, do Convénio ICMS
142/18, de 14 de dezembro de 2018.

As aliquotas utilizadas no calculo do crédito tributario
estdo previstas no art. 42 do Decreto Estadual
43.080/02, vigentes a época do fato gerador, conforme
quadro abaixo:

Produto Aliquota
Cerveja e chope 23%
Refrigerante ¢ dgua 8%

Registra-se que o valor exigido relativo a multa isolada, correspondente a
20% (vinte por cento) do valor das operacOes, encontra-se dentro do limite estabelecido
na redacdo em vigor do 8 2° do art. 55 da Lei n° 6.763/75, que determina a limitacdo
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das multas previstas no art. 55 a duas vezes o valor do imposto incidente na operacao
Oou prestacao.

Também foi eleita para o polo passivo da obrigacgdo tributéria, na qualidade
de Coobrigada, a empresaria Benedita de Jesus Silva, pelos atos por ela praticados,
resultando no descumprimento das obrigacGes relativas ao ICMS, nos termos do art.
135, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional (CTN) e art. 21, § 2°, inciso 1, da Lei n°
6.763/75, e considerando que sua responsabilidade € ilimitada, visto se tratar de
empresaria individual, nos termos do art. 966 do Codigo Civil (Lei n° 10.406/02) c/c
art. 789 do Codigo de Processo Civil em vigor (Lei n® 13.105/15).

Para a execucdo do Levantamento Quantitativo Financeiro Diério —
LEQFID, constante dos Anexos 2 e 3 do Auto de Infracdo (LEQFID 2016 — Cervejas -
pags. 26/147 e LEQFID 2016_Refri e Aguas - pags. 148/232, respectivamente), o Fisco
utilizou o programa institucional da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais —
SEF/MG, denominado Auditor Eletrdnico, e as informacfes contidas nos arquivos
eletronicos relativos a Escrituracdo Fiscal Digital - EFD/SPED fornecidos ao Fisco pela
Contribuinte.

Portanto, o levantamento quantitativo foi realizado com base somente em
dados apresentados pela-propria Autuada, o qual demonstra, de forma clara, para cada
produto objeto de'autuacédo, toda'a movimentacao da mercadoria no'estoque.

‘Nesse procedimento, o Fisco, a partir dos dados de estoque inicial, entradas
e saidas acobertadas por documento fiscal, apura o valor relativo ao estoque final do
produto no exercicio fiscalizado, que, comparados aos valores registrados pela
empresa, se divergente, é possivel constatar a ocorréncia, conforme o caso, de entrada,
saida ou estoque desacobertados de documento fiscal.

Assim, o levantamento quantitativo de mercadorias baseado em arquivos
eletronicos enviados pela propria Contribuinte é meio adequado de auditoria fiscal e
tem por finalidade a conferéncia pelo Fisco das operacbes de entradas e saidas de
mercadorias diariamente, pelo confronto dos estoques inicial e final com as respectivas
notas fiscais de entradas e saidas, por produto, emitidas no respectivo periodo.

Trata-se de uma operacdo matematica extremamente simples, na qual o
sistema, a partir do estoque inicial declarado pela Contribuinte, acrescenta as entradas e
subtrai as saidas constantes dos documentos fiscais de entrada e saida, respectivamente.

Nesse procedimento, é feita uma combinacdo de quantidades e valores
(quantitativo financeiro), com a finalidade de apurar possiveis irregularidades, por
meio da utilizacdo da equacdo em quaisquer das duas formas apresentadas a seguir:

“VENDAS (SAIDAS) = ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS - ESTOQUE FINAL" ‘

ou

"ESTOQUE FINAL = ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — VENDAS (SAIDAS)” ‘

Ou seja, o Levantamento Quantitativo Financeiro Diario (LEQFID)
representa exatamente toda a movimentacdo das mercadorias comercializadas e o
estoque existente diariamente.
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Logo, é possivel verificar, por exemplo, quando ocorre a emissdo de
documento fiscal de saida de mercadoria sem que haja estoque suficiente para suprir tal
saida naquele dia. Nesse caso, 0 aplicativo informa que houve “saida sem estoque”
(SSE), o que pressupde a ocorréncia de entrada de mercadoria desacobertada de
documento fiscal.

Se, ao final de um determinado periodo, o levantamento quantitativo
apresentar a apuracdo de estoque de mercadorias menor do que o declarado pelo
contribuinte no livro Registro de Inventario, pressupde-se a ocorréncia de saida de
mercadoria desacobertada de documento fiscal; caso a diferenca seja maior, conclui-se
pela existéncia de estoque desacobertado.

Ressalta-se que a utilizacdo dessa técnica ndo €, de forma alguma,
inatacavel, mas, para desconstituir os resultados atingidos com sua_ aplicagdo, a
Impugnante deve apresentar as falhas existentes, bem como os-documentos idoneos
capazes de comprova-las.

Em que pese ser admissivel que a Defesa demonstre a ocorréncia de erros, a
apuragéo efetuada por meio do levantamento'quarititativo nao trata de-presungdo, mas
sim de apuracdo por meio .0e uma operacdo matematica, | cujo resultado €
inquestionavel, representando - exatamente toda a movimentacdo das mercadorias
comercializadas e'o estoque existente ao final de'cada periodo.

O onus da prova é, portanto, da Impugnante,. que pode ilidir a acusacio
fiscal, anexando! aos autos a prova plena, objetiva e inquestionavel, mediante
documentacao idonea. '

Em sua peca de defesa, a Impugnante argui as seguintes incorre¢ées no
trabalho realizado pelo Fisco, no que se refere a unidade de medida utilizada em
algumas operag@es de entrada e saida, o que estaria provocando resultados diferentes
no levantamento quantitativo:

- Com relagdo ao Produto 19, cuja descricao ¢ “CERVEJA BRAHMA
CHOPP 600ML”, especificamente em relagdo as Notas Fiscais de saida n°s 000000417
e 000000440, o Fisco, para um levantamento quantitativo realizado em ‘“‘unidades”,
considerou a quantidade de “caixa” como se fosse “unidade”;

- Com relagdo ao Produto 211, cuja descrigao ¢ “AGUA CRYSTAL 500ML
C/ GAS C/12”, especificamente em relacdo a Nota Fiscal de entrada n°® 000047566, o
Fisco, para um levantamento quantitativo realizado em “caixa”, considerou a
quantidade de “unidade” como se fosse “caixa”.

A fim de comprovar tais alegacdes, a Impugnante acostou, as pags. 245/254
dos autos, planilhas correspondentes ao levantamento quantitativo dos citados produtos
com as correcfes dos erros apontados bem como copias das notas fiscais eletronicas
por ela indicadas.

O Fisco, por sua vez, verificando procedentes as consideracdes apresentadas
pela Defesa, acatou-as na execugdo de uma nova rotina do LEQFID.

Assim, o Fisco retificou o crédito tributario, de acordo com o “Termo de
Reformulagdo do Langamento” de pags. 264/265, adequando o levantamento
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quantitativo realizado, tendo em vista “a existéncia de erro nas quantidades
consideradas no LEQFID do produto CERVEJA BRAHMA CHOPP 600ML, referentes
aos langamentos das notas fiscais de emissdo propria n° 00000417 e n° 00000440, e do
produto AGUA CRYSTAL 500ML C/ GAS C/12 da nota fiscal de emisséo de terceiros
n° 00047566”.

Na oportunidade, o Fisco ressaltou que “acatou-se a planilha apresentada
pela impugnante, visto que corrigia os valores distorcidos do LEQFID e resultava na
correta apuracao do crédito tributario”.

Em razdo das modificacGes realizadas, foram incluidos nos autos os
seguintes documentos (pags. 266/267):

— Demonstrativo de VValores Excluidos
— Novo Demonstrativo do Crédito Tributario.

Observa-se que as questdes de mérito propriamente dito levantadas pela
Impugnante foram superadas no processo, tendo em vista que o Fisco sanou todas as
falhas apontadas pela Defesa, quando_promoveu: a retificacdo d credlto tributério,
sendo prescindiveis, pois, maiores comentarios sobre o assunto, u a Vez que ndo mais
existe controvérsia entre as partes quanto a mencionada matéria.

Em adltamento de impugnacao, a Impugnante apenas reitera os argumentos
ndo acatados da exordial, acerca da “proibicdo da multa de carater confiscatério”,
anexando o balango patrimonial da empresa a fim de “demonstrar a prova do
confisco”.

Frisa, ainda, o protesto “pelo amplo direito de defesa, utilizando de todos os
meios de provas .a ela inerentes e, especialmente, pela realizagdo da prova pericial
contabil, se necessaria, bem como pela juntada de novos documentos, observadas as
normas processuais pertinentes”.

Ressalta-se que um pedido de prova pericial desacompanhado da indicagéo
precisa de quesitos pertinentes ndo podera ser apreciado, conforme determina o art.
142, § 1° inciso |, do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributéarios
Administrativos (RPTA), estabelecido pelo Decreto n® 44.747/08:

RPTA

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
I - ndo serada apreciado quando desacompanhado da

indicacgdo precisa de quesitos;
(...)
N&o bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial é totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes dos autos.
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Tampouco justifica a conversdo do julgamento em diligéncia, visto que a
Impugnante, mediante oportunidades que teve em sede de impugnacéo, j& trouxe aos
autos argumentos que poderiam ilidir a acusagdo fiscal, os quais, inclusive, foram
devidamente acatados pelo Fisco.

Ademais, o0s elementos constantes dos autos, especialmente apds a
reformulacdo efetuada pelo Fisco em decorréncia do acatamento de alegacdes trazidas
pela Defesa, sdo suficientes para comprovar as acusacdes fiscais de entrada, saida e
manutencdo em estoque de mercadorias desacobertadas de documentos fiscais,
constatadas mediante procedimento fiscal idéneo de levantamento quantitativo.

Quanto as assertivas acerca da “proibicdo da multa de carater
confiscatdrio”, conveniente destacar aquilo que a prépria Defesa reconhece, ou seja, 0s
valores exigidos sdo decorrentes de disposicdo expressa em lei, ndo |cabendo ao
Conselho de Contribuintes negar aplicagdo a dispositivos de lei, por forca de sua
limitagdo de competéncia constante do art. 182, inciso I, da Lei.n°® 6,763/75;

Lei n® 6.763/75

Art. 182.-Ndo se ihcluem na competéncia do orgdao

julgador:

) - L ,
I = a declaracdao de inconstitucionalidade ou a

| negativa dé aplicacdo de ato normativo,” inclusive
em relacdo & consulta a que-.for-atribuido este
efeito pelo'Secretario de. Estado de Fazenda, nos
termos do|§ 2° do art..-146;

(...)

Com relacdo a afronta ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da
Ministra Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, Il, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO 8
9° DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
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.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Dessa forma, considerando que o trabalho fiscal encontra-se devidamente
retificado, restam corretas as exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo prevista
no art. 56, inciso Il e 8 2°, inciso Ill, da Lei n°® 6.763/75, e Multa Isolada capitulada no
art. 55, inciso II, alinea “a”, da mesma lei, nas apuragdes de entrada e manutencdo em
estogue desacobertadas de documento fiscal, e, ainda, somente da mencionada Multa
Isolada nas apurac@es de saida desacobertada:

Lei n® 6.763/75

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a _mercadoria, egntregé-la,
transporté-la, recebé-~la, té-la| em e&stoque ou
depdésito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipoétese-~do), arti 40 desta Lei|l - 40%| (quarenta
por cento) do valor da opéragéo “lreduzindo-se a
-20%" (vinte por cento) nos seguintes| casos:

| a) ‘guando’ as infracdes a' que | se refere este
inciso florem apuradas pelo Fisco, com Dbase
exclusivamente ém documentos € nos lancamentos
efetuados na escrita ¢omercial ou fiscal do
contribuinte;

(...

| Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das

multas:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinglienta por cento) do valor do imposto,

observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
acdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdétese de crédito
tributéario:

(...)

IIT - por falta de pagamento do imposto, quando
verificada a ocorréncia de qualquer situacéo
referida nos incisos II ou XVI do “caput" do art.
55, em se tratando de mercadoria ou prestagédo
sujeita a substituicdo tributéria.

No tocante a sujeicdo passiva, observa-se que o Fisco incluiu no polo
passivo da obrigacdo tributaria a empresaria Benedita de Jesus Silva, que é a
responsavel pela administracdo da sua empresa individual, sendo, portanto, responsavel
por todos os débitos da empresa.
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Cumpre destacar que a condi¢do de empresario individual tem previsdo nos
arts. 966 e 967 do Cddigo Civil (CC), Lei n° 10.406/02, e, neste caso, ndo existe
distincdo de personalidade juridica entre a pessoa fisica e a pessoa juridica. Veja-se:

Lei n° 10.406/02 - (CC)

Art. 0966. Considera-se empresdrio quem exerce
profissionalmente atividade econdmica organizada
para a produgdo ou a circulacdo de bens ou de
servicgos.

(...)

Art. 967. E obrigatéria a inscricdo do empresario
no Registro Publico de Empresas Mercantis da
respectiva sede, antes do inicio de sua
atividade.

Para todos os efeitos legais, 0 empresario individual é pessoa fisica, embora
inscrita no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica — CNPJ.” Nap h& sgparagdo do
patrimonio das pessoas fisicas e juridicas. A responsabilidade patrimonial € ilimitada,
isto e, todo o patrimonio da pessoa fisica assegura 0s débitos contra dos em sua atuacao
empresarial. .

Essa tambémé a pbsigéo adotada pelajurisprudéncia'

AGRAVO | DE INSTRUMENTO.  EXECUCAO FISCAL.
EMPRESARIO INDIVIDUAL. .PENHORA. PATRIMONIO.
TOTALIDADE. NO REGIME JURIDICO APLICADO AOS
EMPRESARIOS INDIVIDUAIS (ARTS. 966 E SS. DO
CODIGO/ CIVIL) NAO HA SEPARACAO ENTRE
. PATRIMONIO PESSOAL E PATRIMONIO DA EMPRESA,
“DE MODO QUE TODO O PATRIMONIO DO EMPRESARIO
ESTA SUJEITO A PENHORA NA EXECUCAO FISCAL.
(TRF/42 REGIAO — AGRAVO DE INSTRUMENTO 0013203-
60.2012.404.0000 — 22 TURMA DO TRF - DES. LUIZ
CARLOS CERVI - JULGADO EM 19.02.2013)

(DESTACOU-SE)

Verifica-se, entdo, que o empresario individual tem conhecimento e poder
de comando sobre toda e qualquer operacdo praticada pela empresa, sendo certo que a
comercializacdo de mercadorias sem o devido acobertamento fiscal caracteriza um
tipico ato ilicito, cujo dolo especifico decorre de concluséo ldgica.

Registra-se que as infragbes narradas no Auto de Infracdo, devidamente
caracterizadas nos autos, nao se confundem com mero inadimplemento, tratando-se, na
verdade, de atos contrarios a lei, de infragcbes em cuja definicdo o dolo especifico €
elementar.

Portanto, correta a inclusdo da titular da empresa individual, que
efetivamente é quem administra os negocios da empresa, no polo passivo da presente
obrigacdo tributaria, para responder pessoalmente pelos créditos correspondentes,
conforme estabelece o art. 135, inciso Il1, do CTN, e, também, o art. 21, § 2°, inciso I,
da Lei n° 6.763/75:

CTN
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Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IIT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n® 6.763/75

Art. 21 - S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacédo tributéria:

(...)

2° - S&o pessoalmente responsaveis pelds créditos
correspondentes a obrigagéesli tributarias
resultantes de atos praticados | com ‘excesso de
poderes ou infracdo de-lei,’ contratoi social ou
estatuto:

(.o.) ' | |

II. - O diretor, o administﬁador, o |sébcip-gerente,
o “-gerente, O \Wepresentante op | o gestor de

| negbcios,| pelo imposto devido pella, sociedade que

dirige ou dirigiu, | que gere “ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

Assim, pelo conjunto dos elementos-constantes dos autos, afigura-se

plenamente caracterizada a infringéncia a legislagdo tributaria e, como a Impugnante
ndo apresentou provas capazes de elidir todo o trabalho fiscal, legitimo o lancamento
devidamente reformulado pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as pags. 264/267, nos
termos do parecer da Assessoria do CCMG. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou
oralmente o Dr. Eder Sousa. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Marco Tulio da Silva e Victor Tavares de Castro.

L/P

23.187/22/2%

Sala das Sessdes, 29 de junho de 2022.

Luiz Geraldo de Oliveira
Relator

Gislana da Silva Carlos
Presidente / Revisora
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