CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.177/22/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.002007577-58
Impugnacéo: 40.010153275-40
Impugnante: Frical Alimentos S/A
IE: 134720720.00-15
Origem: DF/Contagem - 1
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - INTERNA. Constatada a falta de retencéo e
recolhimento de ICMS/ST devido nas operacdes de venda de mercadorias sujeitas
a substituicdo tributéria, constantes do Capitulo 17;itens 77.0, 84.0 e 87.1 da Parte
2 do Anexo XV do RICMS/02, de acordo_com o disposto;/no art. 12 da-Parte 1 do
Anexo XV do RICMS/02. Crédito reformulado pelo Fisco. Corretas as exigéncias
remanescentes de ICMS/ST;-Multa de Revalidacdo em dobro, prevista no art. 56,
inciso Il e § 2° inciso | e Multa Isolada capitulada no'art. 55, [inciso XXXVII,
ambos da Lei-n° 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséo unanime.

RELATORIO

_ A autuacao versa sobre a constatacdo de falta de retengdo e recolhimento de
ICMS/ST sobre operacGes com carnes, constantes do Capitulo 17, itens 77.0, 84.0 e
87.1 da Parte-2 do Anexo XV do RICMS/02, no periodo de 01/01/17 a 31/12/19, de
acordo com o disposto no art. 12 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacao prevista no art. 56, inciso I,
c/c § 2°, inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacao as pags.
159/172.

A Fiscalizacdo acata parcialmente a Impugnacéo, e reformula o langamento,
conforme pégs. 178/179.

Aberta vista, a Impugnante adita sua Impugnacéo as pags. 187.

A Fiscalizacao reformula novamente o langamento as pags. 192/193.
Aberta vista, a Impugnante manifesta-se as pags. 201/203.

A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 204/213.

DEcIsAo
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Das Prefaciais

Inicialmente, em sua defesa, a Impugnante destaca que a autuagao encontra-
se em total desarmonia com o disposto no inciso IV do art. 89 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), estabelecido pelo
Decreto n°® 44.747/08, pois do relatério ndo se evidencia a descri¢do clara e precisa do
fato que motivou o langcamento;

Salienta que, considerando o volume de “dados” gerados em virtude do
elevado numero de transacdes, ndo ha como obter total compreensdo das
“informagdes” produzidas pela Autoridade Fazendaria, pois 0s arquivos estdo todos em
Cépdf,.

Acrescenta que, além da auséncia de “dados” que possibilite a aferi¢do do
trabalho fiscal, ndo se verifica nos autos a motivacdo para tal lancamento, que apenas
narra que o imposto e as penalidades exigidas decorrem da auséncia de recaolhimento de
ICMS/ST em operacdes por ela promovidas.

Todavia, razdo ndo lhe assiste.

Conforme bem destacado: pela Fiscalizagéo, nao procede a queixa da
Impugnante quanto & possivel dificuldade em compreender as informacdes| produzidas
pelo Fisco, em razdo do grande volume 'de dados e os arquivos estarem em “pdf”, eis
que, 0s autos encontram-se suficientemente claros, permltlndo o perfeito entendimento
da acusagao fiscal.

Esclarega-se que a Contribuinte'possui todas as notas fiscais que emitiu a
sua disposicao, sendo que todos os dadoes e planilhas que acompanham os autos foram
extraidos de informages por ela transmitidas.

Além disso, os demonstrativos que acompanham o Auto de Infracdo, assim
como 0 Relatério Fiscal, evidenciam com total clareza os fatos a que se referem as
exigéncias fiscais, detalhando o procedimento adotado pelo Fisco que resultou na
identificacdo da acusacdo fiscal, o periodo autuado, a legislacdo infringida e as
penalidades cominadas, ndo havendo, assim, nenhuma justificativa para conversdo do
julgamento em diligéncia, pois verifica-se que as informagdes e o0s documentos
carreados aos autos pela Fiscalizacdo, bem como pela prépria Impugnante em sua
defesa, revelam-se suficientes para a elucidacao do trabalho fiscal.

Constata-se, pois, que o Auto de Infracdo contém os elementos necessarios
e suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza das infragbes. As
infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se legalmente
embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais, imprescindiveis
para a atividade do lancamento, previstos nos arts. 85 a 94 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), estabelecido pelo
Decreto n° 44.747/08.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.
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O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Rejeita-se, pois, as prefaciais arguidas.
Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a constatacdo de falta de
retencdo e recolhimento de ICMS/ST sobre operacBes com carnes, constantes do
Capitulo 17, itens 77.0, 84.0 e 87.1 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, no periodo

de 01/01/17 a 31/12/19, de acordo com o disposto no art. 12 da Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso I,
c/c 8 2° inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°
6.763/75. -

Assim dispe o art. 12 da Parte 1 do Anexo XV-do RICMS/02: '
RICMS/02 - Apexo XVl = Parte /1

]
Art. 12+ O estabelecimento industrial situado
neste Estado ou! nas unidadés da |[Fe[deragdo com as
quais Minas Gerails tenha celebradoe prdtocolo ou
| convénio | para a @ instituicdo [de substituicéo
tributaria, nas remessas das mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributéria
relacionadas na Parte 2 deste Anexo para
estabelegimento de~contribuinte deste Estado, ¢é&
responsayvel, na condicdo de sujeito passivo por
substituicao, pela retencédo e pelo recolhimento
| do"'ICMS devido nas operagdes subsequentes.

o (..l)

_ .'As operacdes objeto de autuacao se referem a produtos alimenticios, carnes,
constantes do Capitulo 17, itens 77.0, 84.0 e 87.1 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02.

A base de célculo do ICMS/ST (por item/produto do documento fiscal) foi
determinada de acordo com o disposto no art. 13, 8 19, item 2 da Lei n°® 6.763/75 e art.
19, inciso I, subalinea “b.3”, do Anexo XV do RICMS/02, verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 13. A base de cédlculo do imposto é:

(...)

S 19. A  base de célculo, para fins de
substituicdo tributéria, sera:

(...)

2. em relacdo a operacdao ou prestacao
subseqglientes, obtida pelo somatédrio das parcelas
seguintes:

a) o valor da operacdo ou da prestacdo prépria
realizada pelo substituto tributédrio ou pelo
substituido intermedidrio;
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b) o montante dos valores de seguro, de frete e
de outros encargos cobrados ou transferiveis ao
adquirente ou ao tomador de servicgo;

c) a margem de valor agregado, nela incluida a
parcela referente ao lucro e o montante do
préprio imposto, relativa a operacdo ou prestacéo

subsequentes, que sera estabelecida em
regulamento, com base em preco usualmente
praticado no mercado considerado, obtido por
levantamento, ainda que por amostragem, ou
através de informacdes e outros elementos
fornecidos por entidade representativa do

respectivo setor, adotando-se a média ponderada
dos precgos coletados.

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 19. A base de céalculo do impééto para fins
de substituicdo tributéria é:

I - em relacdo as opéracdes subsequentes:
(v0) il I
L

b) tratando-se delmercadoria submetida lao regime
de" substituicdo! (tributaria que| ndo tenha seu
preco fixado por o6rgdo ' publlico . competente,
observada a ordeﬁ: :

(...)

3. o prego pﬁaticadd'pelo remetente acrescido dos
valores /correspondentes a descontos concedidos,
inclusive ™ o incondicional, frete, seguro,

| impostos, contribuicgdes, royalties relativos a

“franquia e de outros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatédrio, adicionado da parcela
resultante da aplicacdo sobre o referido montante
do percentual de margem de valor agregado - MVA -
estabelecido para a mercadoria submetida ao
regime de substituicdo tributdria relacionada na
Parte 2 deste anexo e observado o disposto nos §$§
5° a 8°;

(...)

No Relatério Fiscal que acompanha o Auto de Infracdo, o Fisco detalha a

apuracdo da base de calculo da seguinte forma:

23.177/22/2%

“Abaixo apresentamos os critérios de elaboracdo da
base de calculo do presente trabalho:

Os produtos denominados linguica, item 77.0 do
Capitulo 17 da parte 2 do Anexo XV correspondem ao
item 39 da Parte 6 do Anexo IV, ambos do RICMS/02.
Portanto, para o calculo da B.C., utiliza-se a reducéo
da base de calculo que esta no item 19.b da Parte 1 do
Anexo IV do RICMS/02 (vigente até 27/12/2019) e no
item 20.b (efeitos a partir de 28/12/2019), ou seja,
reducao de 33,33%.
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Ja os itens 84.0 e 87.1 do Capitulo 17 da parte 2 do
Anexo XV correspondem ao item 6 da Parte 6 do Anexo
IV, ambos do RICMS/02. Portanto, para o calculo da
B.C., utiliza-se a reducdo da base de calculo que esta
no item 19 a.l1 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02
(vigente até 27/12/2019) e no item 20 a.l (efeitos a
partir de 28/12/2019), ou seja, reducao de 61,11%.

A Unica excecdo seria para os produtos de origem
suina que possuem a NCM = 02101200 (bacon), item
87.1 do Capitulo 17 da parte 2 do Anexo XV que
correspondem ao item 43 da Parte 6 do Anexo IV, na
qual a reducao da base de calculo esta no item 19.b da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02 (vigente até
27/12/2019) e no item 20.b (efeitos .a partir de
28/12/2019), ou seja, reducao de 33,33%, |que aplica-
se somente as saidas, -em  operacdes internas,
realizadas pelo préoprie fabricante, conforme o disposto
no subitem 19.6 do mesmo Anexo I[V(vigente até
27/12/2019) e no subitem 20.6 (efeitos a partir de
28/12/2019). i

| Foram excluidas d-é planilha os valgres respectivos ao
NCM = 0206 até o dia 31/01/2017 ‘conforme Decreto
n°® 46.931, de 30/12/2015. _

Todos os produtos de origem suina correspondentes ao

item 87.1 supracitado foram excluidos da planilha até

o dia 31/01/2017 conforme Decreto n°® 47.141, de
. 25/01/2017.

Com relacdao a MVA aplicada para o calculo de base de
calculo do ICMS ST:

Item 77.0 do Capitulo 17 da parte 2 do Anexo XV, MVA
= 35%.

Itens 84.0 e 87.1 do Capitulo 17 da parte 2 do Anexo
XV, MVA = 15%.

Conforme art. 111, do Anexo XV do RICMS/02, foram
excluidos os CNAEs dos grupos 56.1 e 56.2 (Simples
Nacional e MEI) da planilha.”

A Impugnante, em sua peca de defesa, argumenta que, no periodo auditado,
emitira mais de duzentas e sessenta e duas mil notas fiscais de saidas e que foram
tomadas como objeto para o langamento cerca de 1.264 notas fiscais, destinadas a 74
contribuintes.

Questiona sobre as informacgdes contidas no documento sob o titulo
“Planilha final CQ 28.09”, disponibilizado em formato “pdf”, uma vez que ndo foram
excluidas as operacdes em que ndo se aplica o regime de substituicdo tributaria em
razéo do disposto nos arts. 111 e 18 do Anexo XV do RICMS/02.
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Ressalta, também, que deveria ser aplicado o disposto no art. 15 do Anexo

XV do RICMS/02, uma vez que apenas 1.200 operagdes ndo estdo supostamente em
conformidade com o juizo da Autoridade Fazendaria.

Acrescenta que relacionou e detalhou em tabela, inserida as pags. 162/165

da Impugnacéo, a situacdo de enquadramento fiscal de 12 destinatarios que a levou a
nédo proceder a retencdo do ICMS/ST nas operacoes.

Sobre as questdes levantadas pela Impugnante, pertinente transcrever as

consideracdes da Fiscalizacdo expostas em sua bem elaborada Manifestacao Fiscal:

23.177/22/2%

“Quanto ao argumento de que foram tomadas como
objeto para o lancamento, cerca de 1.264 notas fiscais
que nao foram juntadas aos autos, vale a pena
destacar que foram extraidas notas fiscais|eletronicas
a titulo de demonstracdo da infringéncia praticada
pelo sujeito passivo. Entretanto; as| planilhas contém
todas as informacoes-para total [compreensao dos
fatos, inclusive com a chave de'acesso.

Em relacao a alegagao da Impugnante de que se deve
fazer aplicar as disposicoes do art. (15, do |Anexo XV,

| oportuno frisar que¢, nos termos do art. 12 da Parte 1

do Anexo XV, a empresa autuada, alienante ou
remetente das '‘mercadorias, € responsavel pelo
recolhimento ' do imposto devido pelas operacoes
subsequentes.

“Art. 12. O estabelecimento industrial situado neste

. Estado ou nas unidades da Federacao com as quais
_-—Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou convénio

para a instituicdo de substituicao tributaria, nas
remessas das mercadorias relacionadas na Parte 2
deste Anexo para estabelecimento de contribuinte
deste Estado, é responsavel, na condicao de sujeito
passivo por substituicdo, pela retencdo e pelo
recolhimento do ICMS devido nas operacoes
subsequentes.”

“Art.15. O estabelecimento destinatario de mercadoria
relacionada na Parte 2 deste Anexo, inclusive o
varejista, € responsavel pelo imposto devido a este
Estado a titulo de substituicao tributaria, quando o
alienante ou o remetente, sujeito passivo por
substituicao, nao efetuar a retencido ou efetuar
retencao a menor do imposto.”

Dessa forma, correta a eleicdo do polo passivo da
obrigacao tributaria, no presente caso pela Autuada,
remetente das mercadorias.

A Impugnante questiona sobre as informacoes
contidas no documento sob o titulo “Planilha final CQ
28.09”, disponibilizadas no formato “.pdf’, alegando
que nao foram excluidas as operacbes em que nao se

6
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aplicam a ST, sob o amparo dos arts. 111 e 18, inciso
IV, ambos do Anexo XV do RICMS/02. Necessario se
faz reforcar que, quando da Impugnacédo apresentada
pelo sujeito passivo pags. 159/172, o fisco reformulou
o crédito tributario pela 1* vez (Reformulacao I), além
de apresentar a planilha em formato Excel “Planilha
Reformulada Detalhada” — pag. 180.

“Art. 111. A substituicdo tributaria prevista para as
operacoes subsequentes com as mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributaria com
ambito de aplicacao 17.1 e 17.3 de que trata o capitulo
17 da Parte 2 deste Anexo aplica-se, inclusive, quando
tais mercadorias forem destinadas:

I — a estabelecimento classificado no-grapo 55.1 (hotéis
e similares), 56.1 (restaurante e outros
estabelecimentos de servicos de alimentacao) ou 56.2
(servicos de catering, bufé /e outros servicos de
alimentacao-preparada) da Classificacae Nacional de
Atividades Economicas (CNAE), para utilizacdo no
preparo de refeicao; '

()

Paragrafo, unico. Nao se aplica a substituicao
tributaria de que trata o caput quando os destinatarios
citados nos incisos 1 e II forem microempresa ou
empresa ‘de-pequeno porte, sendo que, nas operacoes
| interestaduais, o destinatario mineiro devera promover
-a antecipacao do imposto prevista no § 14 do art. 42
deste Regulamento.”

“Art. 18. A substituicdo tributaria de que trata esta
Secao nao se aplica:

(..)

IV - as operacoes que destinem mercadorias a
estabelecimento industrial para emprego em processo
de industrializacdo como matéria-prima, produto
intermediario ou material de embalagem, desde que
este estabelecimento nao comercialize a mesma
mercadoria;”

Afirma que a situacado de enquadramento fiscal dos
destinatarios levou a defendente a nao proceder a
retencao do ICMS ST, nas operagdoes promovidas
destinadas a eles.

Relaciona 12 (doze) destinatarios constantes da
presente autuacdo em uma tabela conforme pags.
162/165 da Impugnacao apresentada na data de
12.11.2021, numerando-os em uma sequéncia de 01 a
12, constando os numeros das Notas Fiscais, data, I.LE
e situacao de enquadramento fiscal de cada um desses
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23.177/22/2%

destinatarios respectivamente, tentando demonstrar o
porqué considera que as operacoes destinadas ao
destinatario nao deveriam fazer parte do auto em
questao, afastando assim a exigéncia do ICMS/ST.

Quanto aos destinatarios relacionados na tabela
citada, disposta na Impugnacao as pags. 159/172
realmente, por um lapso, foram incluidos
indevidamente na autuacdo 3 (trés) desses
destinatarios.

Conforme exposto pela defendente, os destinatarios
La-Boca Alimentacao Ltda, IL.E. 367.222294.00-88,
Churrascaria Lucca & Lucca Ltda, I.LE.:
447.659685.00-31 e Nepomuceno & Silva Comeércio
Ltda, I.LE.: 001.586029.00-04 relacioriados na tabela
constante da Impugnacao nos itens 3, 4 e 12
respectivamente, tratam-se de ‘estabelecimentos com
atividade econoémica/ de restaurantes, optantes pelo
Simples Nacional a época, cuja atividade eénquadra-se
na hipdtese de ‘excecdo da japlica¢ad do regime de
substituicao tributaria, conforme | disposto no

| Paragrafo Unico, art. 111, Anexo do RICMS/MG,

transcrito acima. |

Dessa forma, as alegacoes pertinentes da impugnante
referentes a esses 3 (tré€s) destinatarios foram acatadas
por essa fiscalizacao, pelo qual se estabeleceu um novo
calculo para o crédito tributario com a exclusao parcial

. do feito fiscal das operacoes destinadas aos

destinatarios relacionados nos itens 3, 4 e 12 da tabela
constante da Impugnacao.

Tendo sido refeito o crédito tributario, lavrou-se o
respectivo Termo de Reformulacdo do Lancamento, de
acordo com as pags. 178/179 dos autos, cuja ciéncia
desta alteracdo foi dada ao contribuinte em
28/12/2021, conforme pag. 185.

Em razao das modificacbes realizadas, além da
inclusdao nos autos dos novos Anexos, foi enviada
planilha em Excel “Planilha Reformulada Detalhada” —
pag. 180 a Impugnante para facilitar a compreensao
das informacoes.

Apbés reanalise dos argumentos e documentos
apresentados pelo contribuinte, o fisco de oficio
reformulou novamente o crédito (Reformulacao II),
procedendo com novas exclusdes, conforme pags.
192/193.

Conforme exposto pela Impugnante, a mesma
apresenta argumento de nao aplicacao da retencao do
ICMS ST nas operacoes destinadas aos contribuintes
LE.: 367.900591.07-13, Gomes Maciel Refeicoes

8
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23.177/22/2%

] da autuagao.

Coletivas Ltda, ILE.: 313.056666.00-32, Caipa
Comercial e Agricola Ipatinga Ltda e LE.:
002.971839.00-49, Barbosa Carnes e Derivados Ltda
relacionados nos itens 1, 5 e 8, respectivamente, da
tabela constante da Impugnacao, por se tratarem de
estabelecimentos industriais, ndo comercializam as
mercadorias presentes no Auto de Infracao.

Por outro lado, a mesma justifica que nao procedeu a
retencao do ICMS/ST nas operacdes destinadas aos
contribuintes relacionados nos itens 6, 7 e 11,
respectivamente, [.E.: 002.337687.00-63 - Marcia
Eustaquia Martins da Costa - CNAE 4761-0/03
(Comércio Varejista de artigos de papelaria), LE.:
001.071519.00-24 - Emiraldo Alves_ Diniz - CNAE
4649-4/04 (Comércio atacadista de ' moveis e artigos de
colchoaria) e LE.: 001.058701.00-37 - Pereira & Pena
Comercial Ltda -CNAE 4781-4/00 (Comércio varejista
de artigos do_vestuario e acessorios), por.se tratarem
de estapelecimentos comerciais quesnao promovem
operacoes| subsequéntes com| os produitos constantes

Dessa forma, as alegacdes pertinentes da impugnante
referentes| a ésses 6 (seis) destinatarios foram acatadas
por essa fiscalizacdo, pelo-qual se estabeleceu um novo
calculo para o ‘crédito tributario com a exclusao parcial
do ifeito fiscal das operacoes destinadas aos

| destinatarios relacionados nos itens 1, 5, 6, 7, 8, e 11

da tabela constante da Impugnacao (pags. 162/165).

Tendo sido refeito o crédito tributario, lavrou-se o
respectivo Termo de Reformulacdo do Lancamento, de
acordo com as pags. 192/193 dos autos, cuja ciéncia
desta alteracao foi dada ao contribuinte em
21/03/2022, conforme pag. 199.

Em razao das modificacbes realizadas, além da
inclusdao nos autos dos novos Anexos foi enviada
planilha em Excel “Planilha Final Reformulada II” —
pag. 194 a Impugnante para facilitar a compreensao
das informacoes.

Apoés ter sido feita as exclusodes relativas ao Termo de
Reformulacao I e Termo de Reformulacao II, foram
mantidos os itens 2, 9 e 10 da tabela, conforme
explicitado abaixo:

Quanto as notas fiscais que se referem os itens 2 e 10
da tabela mencionada acima, destinatarios V6 Sinha
Eireli, I.LE.: 367.315647.00-59 e Supermercados JC
Filho Ltda, I.LE.: 761.833452.00-50, nao assiste razao a
Impugnante de que devem ser excluidas da autuacao,
uma vez que, embora se tratem de destinatarios com

9
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regime de recolhimento do Simples Nacional, estao
classificadas, respectivamente, nos CNAE 4721-1/02
(Padaria e confeitaria com predominancia de revenda)
e CNAE 4711-3/02 (Comércio varejista de mercadorias
em geral, com predominancia de produtos alimenticios
— supermercado), atividades estas que nao se
encontram relacionadas no inc. I, do art. 111, néao
fazendo jus a inaplicabilidade da ST disposta no
paragrafo Unico do art. 111 do Anexo XV do
RICMS/MG, devendo portanto, serem mantidas no
feito fiscal.

Por fim, quanto ao destinatario relacionado no item 9
da tabela, I.LE.: 408.373473.00-65 — O Galetao Ltda,
nao procede a alegacao da defendente de que o fato do
destinatario ter pedido exclusdo do, simples nacional
por iniciativa propria, deve-se aplicar a| disposicao
contida do art. 15, do-Anexo XV, do RICMS/MG, haja
vista que o destinatario poderia pedir exclusdao do
Simples Nacional a/qualquer' tempo € que caberia a
Impugnante acompanhar as alteracoes realizadas nos
cadastros de seus'destinatarios.”

Assim, como bem demostrado pela Fiscalizacéo, as questdes suscitadas pela
Impugnante foram devidamente analisadas e as operacfes.objeto da autuagdo que néo
se enguadravam na sistematica da ST foram devidamente excluidas nas reformulagdes
efetuadas nos autos, sendo que, ap0s, oportunizada a manifestacdo da Autuada, esta
ndo trouxe aos autos qualguer:outra contestacdo objetiva em relacdo as exigéncias

remanescentes.

Registra-se q_ue, considerando a auséncia de recolhimento integral da
obrigagdo principal, sujeita o contribuinte a penalidade moratdria, prevista no art. 56 da
Lei n® 6.763/75, e, existindo acéo fiscal, a pena prevista no inciso Il e § 2°, inciso |, do

referido dispositivo legal:

23.177/22/2%

Lei n® 6.763/75

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cingiienta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipbdteses de redugdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
acdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipbtese de <crédito
tributéario:
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I - por ndo-retencdo ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicéo
tributéaria;

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria em discussdo, ocorre 0

inadimplemento pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o
infrator a penalidade prevista no art. 55, inciso XXXVII da mencionada lei, respeitado
o limite previsto no inciso | do § 2° do mesmo art. 55:

[ do valor |da base'de calculo;

Lei n® 6.763/75

Art. 55. As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de consignarsy—em documento
fiscal que acobertar a operacdo’ou a prestacgdo, a
base de cédlculo prevista sna | legisllacdo, ou

consignd-la com valor“igual /a zero, ainda que em
virtude de incorreta apligacédo |de diferimento,
suspensdao, " isenddo ou ndo incidéncia,
relativamente a, prestacdo ou operégao prépria ou
a-substituicéo tributéria - 20% (vinte por cento)

(...)
§ 2° - As muiltas previstas neste artigo:

I - ficam limitadas a duas vezes o valor do
imposto ineidente na operagdo ou prestacédo;

Correta, portanto, a aplicagdo das penalidades na exata medida prevista na

legislacéo tributaria deste Estado.

Quanto as assertivas de afronta aos preceitos da proporcionalidade e

razoabilidade, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatério das multas, cumpre
registrar que nao cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de
lei, por forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182, inciso |, da Lei n°
6.763/75 (e art. 110, inciso | do RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do 6rgdo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relacdo a afronta ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da

Ministra Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

23.177/22/2%

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
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PREVISTA NO ART. 56, I, E 8§ 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO 8
9° DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O * CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REPUGAO DA|PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS-bE 07/04/2015.

Diante do exposto, ACORDA a 2% Camara de Jl'ulgamen'to do CCMG, em

preliminar, a unanimidade, em rejeitar as.  prefaciais 'arguidas, No| meérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente ‘procedente o lancamento, ‘nos termos das
reformulagdes do crédito tributario efetuadas pela Fiscalizacdo-as pags. 174/179 e
188/193. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Gislana da
Silva 'Carlos (Revisora) e Marco Tulio da Silva.

23.177/22/2%

_—Sala das Sessdes, 09 de junho de 2022.

Luiz Geraldo de Oliveira
Relator

Marcelo Nogueira de Morais
Presidente

12

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 15/07/2022 - Cépia WEB



