CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.156/22/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.002247125-33
Impugnacéo: 40.010153553-49
Impugnante: W2W E-Commerce de Vinhos S/A
IE: 002242698.00-79
Proc. S. Passivo: Luiz Carlos Froes Del Fiorentinto
Origem: DGP/SUFIS — NCONEXT/RJ
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - BEBIDAS. Constatada a falta de retencéo e
recolhnimento do ICMS/ST, devido pela Autuada, estabelecida no estado do
Espirito Santo, na qualidade de substituta tributaria, nos termos _do-disposto no
Protocolo ICMS n° 96/09, em relacdo as saidas subsequenteS| de mercadoria
(vinhos), relacionadas no-Capitulo 2, Parte 2, Anexo XV do RICMS/02, quando de
transferéncias a contribuintes mineiros ‘de mesma" titularidade! Infracéo
caracterizada nos termos do ‘art. 19, § 11, inciso Il, Parte 1, Anexo XV do
RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS/ST, Multa-de Revalidagdo capitulada
no art. 56, inciso Il c/c § 2°, inciso | e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso
XXXVII, ambos da Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de retencdo e de recolhimento do ICMS
devido por substituicdo tributaria, no periodo de 01/07/20 a 31/07/21, relativo as saidas
subsequentes de mercadoria (vinho), relacionadas no Capitulo 2, Parte 2 do Anexo XV,
do RICMS/02, quando de transferéncias a contribuintes mineiros de mesma
titularidade, em desacordo com o estabelecido no art. 19, § 11, inciso Il, Parte 1, Anexo
XV do RICSM/02.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso Il c/c
8 29 inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°
6.763/75

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as pags. 35/48, com 0s argumentos
infraelencados, em sintese:

- informa que o Fisco exige o imposto, a titulo de substituicdo tributaria
(ICMS/ST), por forca do Protocolo ICMS n° 96/09;

- acrescenta que ao estabelecimento filial, com inscricdo estadual (IE) n°
002.242.698.03-11, em Minas GeraissMG, ndo deveria se aplicar o dever de
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recolhimento antecipado nas suas operacGes, por ndo envolver destinatario varejista e
que as movimentacdes auditadas se relacionam a transferéncias de mercadoria entre
estabelecimentos atacadistas da mesma empresa, hipétese em que ndo se aplica a
sistematica de substituicao tributaria do Protocolo ICMS n° 96/09;

- aduz que o imposto foi recolhido pelo estabelecimento de mesma
titularidade, com IE/MG n° 002.242.698.04-94, no momento das saidas das
mercadorias, 0 que constitui argumento adicional a demonstrar o pagamento do ICMS
devido e a auséncia de prejuizo ao Erario e, portanto, o Auto de Infracdo deve ser
cancelado;

- esclarece que é uma empresa especializada na comercializacdo de vinhos e
cervejas (além de outros itens), por sites de e-commerce, com sede no estado do
Espirito Santo/ES, tendo também como atividade a transferéncia de bebidas quentes
(vinhos) a partir do estado capixaba para suas filiais atacadistas situadas em Vvarios
estados, dentre eles Minas Gerais;

- cita também as remessas para o0 estabelecimento mineiro, cuja inscricao
estadual e IE/MG n° 002.242.698.03-11;em que @ Fiscalizagéo reconhece [tratar-se de
um estabelecimento atacadista, assim ndo ha, segundo seu entendimento, a necessidade
de recolhimento do ICMS/ST;

--argui manifesta ilegalidade da exigéncia do imposto e anexa a sua peca de
impugnacao documentos que comprovam, segundo seu entendimento, que o imposto
foi recolhido pelo estabelecimento 'de ' mesma  titularidade, com a IE/MG n°
002.242.698.04-94, no momento das‘ saidas das mercadorias e, portanto, foram
oferecidas a tributacdo no momento-das saidas (pela sistematica normal de débitos e
créditos) e ndo das entradas (por substituicéo tributaria);

- aponta que o Fisco deveria verificar e quantificar o ICMS pago nas saidas
das mercadorias pelo estabelecimento de mesma titularidade, com IE/MG n°
002.242.698.04-94, hipotese que, segundo ele, caberia exigir apenas a eventual
diferenca existente entre o imposto devido por substituicdo tributaria e o ICMS
recolhido nas saidas das mercadorias pelo estabelecimento de mesma titularidade, com
IE MG n° 002.242.698.04-94;

- discorda da aplicacdo cumulativa das multas de revalidacéo e isolada;

- entende que as multas aplicadas apresentam natureza confiscatéria em
afronta a Constitui¢do da Republica de 1988 — CR/88;

- requer, em caso de manutencdo da autuacdo, o cancelamento da multa
isolada exigida.

Pede a procedéncia da impugnacao.

A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 159/172, com os argumentos a seguir
reproduzidos, em sintese:

- informa que a Autuada ndo efetuou a retencdo nem o recolhimento do
ICMS/ST decorrente das operacgdes interestaduais devido pelas saidas subsequentes
(ICMS/ST), quando das remessas de Vinhos, constantes do Capitulo 2 da Parte 2 do
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Anexo XV, do RICMS/02, em transferéncia a estabelecimentos mineiros de mesma
titularidade, IE/MG- 002.242.698.03-11 e IE/MG — 002.242.698.04-94;

- esclarece que o escopo do trabalho de verificacdo fiscal é a observancia de
correta formagdo da base de célculo da substituicdo tributaria (BC/ST), relativa ao
imposto devido pelas subsequentes operagfes dos estabelecimentos destinatarios que
deveria ser formada de acordo com o art. 19, 8 11, inciso Il, Parte 1, Anexo XV do
RICMS/02, vigente no periodo verificado;

- acrescenta que em se tratando de estabelecimento que promova
transferéncia para estabelecimentos varejistas ou para estabelecimentos varejistas e ndo
varejistas, a metodologia de calculo aplicada esta devidamente explicada no Item 11 —
Apuracdo do Valor do ICMS/ST Exigido, constante do Relatério Fiscal Contabil,
anexo a peca fiscal;

- aponta que € possivel perceber que a hipotese de-ndo aplicabilidade de
substituicdo tributaria nas transferéncias entre estabelecimentos de um mesmo titular
esta descrita no dispositivo mencionado pela Impugnante, onde ha a transferéncia entre
os estabelecimentos do industrial ~fabricante, exceto quando- destinado a
estabelecimento varejista. ' '

- esclarece que pela analise da situacdo ‘cadastral (CNAE/Fiscal)
envolvendo-tanto a Remetente/Impugnante quanto os destinatarios, verificou-se que
estes ndo se enquadram na hipotese;

- registra que a Remetente/Impugnante - CNPJ n® 09.813.204/0004-69—
IE/MG 002.242.698.00-79, ndo:se enquadra na condicdo de industrial fabricante,
condicdo precipua para a inaplicabilidade da substitui¢do tributaria, uma vez que o seu
CNAE -Fiscal é o de 46.35-4-03 - Comércio atacadista de bebidas com atividade de
fracionamento e acondicionamento associada;

= aduz que as multas aplicadas estdo estrita consonancia a legislacdo
tributaria do estado de Minas Gerais;

- discorda da alegacdo do carater confiscatério e desproporcional das multas
aplicadas;

- ressalta que ndo compete ao Conselho de Contribuintes de Minas Gerais -
CCMG, a declaracdo de inconstitucionalidade ou negativa de aplicacdo de ato
normativo, nos termos do art. 110, inciso | do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA.

Pede a procedéncia do lancamento.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de retencdo e de
recolhimento do ICMS devido por substituicdo tributaria, no periodo de 01/07/20 a
31/07/21, relativo as saidas subsequentes de mercadoria (vinho), relacionadas no
Capitulo 2, Parte 2 do Anexo XV, do RICMS/02, quando de transferéncias a
contribuintes mineiros de mesma titularidade, haja vista a apuracdo da base de calculo
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do imposto estar em desacordo com o estabelecido no art. 19, § 11, inciso Il, Parte 1,
Anexo XV do RICSM/02.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso Il c/c
8 29 inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°
6.763/75

Ressalta-se de inicio, que contrariando as normas que regulamentam a
substituicdo tributaria, a Impugnante ndo efetuou a retencdo nem o recolhimento do
ICMS/ST decorrente das operacdes interestaduais devido pelas saidas subsequentes
(ICMS/ST), quando das remessas de vinhos, constantes do Capitulo 2 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02, em transferéncia a estabelecimentos mineiros de mesma
titularidade: IE/MG n° 002.242.698.03-11 e IE/MG n° 002.242.698.04-94.

O trabalho de verificacdo fiscal tem por premissa a observéancia da correta
formacdo da base de célculo da substituicdo tributaria (BC/ST) relativa ao imposto
devido pelas subsequentes operacBes dos estabelecimentos destinatdrios que deveria ser
formada de acordo com o art. 19, § 11, inciso II, Parte 1, /Anexo XV do. ICMS/02,
aprovado pelo Decreto n.° 43.080/02, vigente no péeriodo verificado.

Trata-se de .estabelecimento que ' promove a transferéncia para
estabelecimentos varejistas ou para estabelecimentos varejistas e ndo varejistas.

A metodologia de calculo aplicada pela Fiscalizacdo estd devidamente
explicada no item /11 — Apuragdo do Valor do ICMS/ST/ Exigido, constante do
Relatorio Fiscal Contabil, anexo a peca fiscal (pags. 10).

] Quanto as exigéncias apontadas no Auto de Infracdo, as alegacBes da
Defesa concentram-se, principalmente, na desobrigacdo de retencdo e recolhimento do
ICMS, por forga do-Protocolo ICMS n° 96/09, com a afirmacdo de que as
movimentacdes auditadas se relacionam a transferéncias de mercadoria entre
estabelecimentos atacadistas da mesma empresa.

Entretanto, razado nao lhe assiste.

Verifica-se, nos termos do art. art. 18, inciso Il do Anexo XV do
RICMS/02, aprovado pelo Decreto n°® 43.080/02, os casos de inaplicabilidade da
substituicdo tributaria que a Impugnante tenta se enquadrar:

RICMS/02 - Anexo XV

SUBSECAO II

Das Hipdteses de Inaplicabilidade da Substituicédo
Tributéaria

Art. 18. A substituicdo tributdria de que trata
esta Secgdo ndo se aplica:

(...)

ITIT - as transferéncias promovidas entre
estabelecimentos do industrial fabricante, exceto
quando destinadas a estabelecimento varejista,
hipétese em que a responsabilidade pela retencéo
e recolhimento do imposto recaird sobre o
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estabelecimento que promover a saida da
mercadoria com destino a outro contribuinte;

(...)

A hipotese de ndo aplicabilidade de substituicdo tributaria nas transferéncias
entre estabelecimentos de um mesmo titular estd descrita no inciso 11l supra, onde ha a
transferéncia entre os estabelecimentos do industrial fabricante, exceto quando
destinado a estabelecimento varejista, cuja responsabilidade pela retencdo e
recolhimento do imposto recaira sobre o estabelecimento que promover a saida da
mercadoria.

Analisando a situacdo cadastral (CNAE/Fiscal) envolvendo tanto a
Remetente/Impugnante, quanto os destinatérios, verifica-se que estes ndo se enquadram
na hipotese prevista no inciso 111 do art. 18 do Anexo XV do RICMS/02,

Pela anélise dos documentos juntados pela Fiscalizag&o, verifica-se que a
Remetente/Impugnante ndo se enquadra na condicdo de-industrial fabricante, condicédo
precipua para a inaplicabilidade da substituicdo tributaria, uma vez que o seu
CNAE/FISCAL é o de 46.35-4-03 - Comercio atacadista de'bebidas com atividade de
fracionamento e acondicionamento associada. - '

Pertinente registrar, que apesar de queé o contribuinte inscrito no cadastro de
contribuintes- do ‘estado de Minas Gerais deva obediéncia aos preceitos inseridos na
legislacéo tributaria mineira, a argumentagéo da Impugnante de utilizar parcialmente os
ditames do Protocolo ICMS n° 96/09, como forma de-inaplicabilidade da substituigéo
tributaria, ndo tem melhor sorte. Veja-se:

Protocole ICMS n° 96/009.

-Cldusula segunda O disposto neste protocolo néo
se aplica:

I - As transferéncias interestaduais promovidas
entre estabelecimentos do remetente, exceto
quando o destinatéario for estabelecimento

varejista
(...)

§ 3° Na hipdétese de saida interestadual em
transferéncia com destino a estabelecimento
distribuidor, atacadista ou depdsito localizado
nos Estados de Minas Gerais, o disposto no inciso
I desta clausula somente se aplica se o
estabelecimento destinatario operar
exclusivamente com mercadorias recebidas em
transferéncia do estabelecimento industrial de
mesma titularidade ou de outro estabelecimento
especificado na legislacgdo do referido Estado.

(...)

O § 3° da Clausula Segunda do Protocolo ICMS n° 96/09 condiciona a
inaplicabilidade da substituicdo tributaria para as transferéncias interestaduais com
destino a Minas Gerais aos casos em que O estabelecimento destinatario operar
exclusivamente com mercadorias recebidas em transferéncia do estabelecimento
industrial de mesma titularidade, o que néo é o caso da Impugnante.
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Como foi possivel constatar, o CNAE - F principal da Remetente
Impugnante é de Comércio atacadista de bebidas com atividade de fracionamento e
acondicionamento associada (46.35-4-03).

A Impugnante defende seu entendimento de que o Fisco deveria ter
verificado a entrada e a saida de cada produto, para o fim de determinar se haveria falta
de pagamento de imposto no periodo, uma vez que o imposto foi recolhido pelo
estabelecimento de mesma titularidade, com IE/MG n° 002.242.698.04-94, no
momento das saidas das mercadorias, pela sisteméatica normal de déebitos e créditos e
ndo das entradas (por substituicdo tributaria).

Como sabido, os protocolos e convénios de ICMS, firmados pelos Estados
tém como objetivo a sujeicdo da substituicdo tributaria para os produtos ali descritos,
como forma de tornar mais eficiente e célere a arrecadacéo e fiscalizacdo do imposto.

Nesse sentido, € in6cuo submeter o Fisco a verificagdo do recolhimento do
ICMS pelo destinatario, uma vez que o art. 22 da-Lei n% 6.763/75, que trata da
responsabilidade na substituicdo tributaria, em seu Inciso 1l atribui a responsabilidade
ao alienante ou remetente da mercadoria pelas opéracdes subsequentes realizadas pelo
destinatario. Examine-se ' '

[ Lei-n® 6.763/75

Art.! 22. Ocorre a substituicdo tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:

(...)

IT - Adguirente ou destinatdrio da mercadoria

pelas operacdes subsequentes, ficar sob a

\, responsabilidade do alienante ou do remetente da
__mercadoria;

(Grifou-se)

"Ha que se ressaltar que o Conselho de Contribuintes de Minas Gerais -
CCMG tem decidido, reiteradamente, em casos envolvendo transferéncia a
estabelecimentos mineiros da mesma titularidade, conforme excertos dos Acordaos n°s
24.018/21/3% e 22.669/21/22, infratranscritos:

ACORDAO: 24.018/21/3

RITO: SUMARIO

PTA/AI: 01.001002349-66
IMPUGNACAO: 40.010146171-53

IMPUGNANTE: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S A CASAS
PERNAMBUCANAS

IE: 518042722.47-50

PrRoC. S. Passivo: OTT0 CARVALHO PESSOA DE
MENDONGA/OUTRO(S)

ORIGEM: DF/Juiz DE FORA - 1

EMENTA SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E
RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS/ST. CONSTATOU-SE
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23.156/22/2%

| IMPUGNAGAO: 40.010150318-53

RETENCAO E RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS DEVIDO POR
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, RELATIVO AS TRANSFERENCIAS
EFETUADAS PELA AUTUADA DESTINADAS A ESTABELECIMENTOS
MINEIROS DE MESMA TITULARIDADE, UMA VEZ QUE AS BASES DE
CALCULO DA SUBSTITUICAO TRIBUTARIA CONSIGNADAS NOS
RESPECTIVOS DOCUMENTOS FISCAIS FORAM INFERIORES A
ESTABELECIDA NO ART. 19, § § 11 E 12 DO ANEXO XV DO
RICMS/02. INFRACAO CARACTERIZADA. CREDITO TRIBUTARIO
RETIFICADO PELO FISCO, APOS ANALISE DOS ARGUMENTOS E
DOCUMENTOS APRESENTADOS PELA IMPUGNANTE. CORRETAS
AS EXIGENCIAS REMANESCENTES, CONSTITUIDAS PELA
DIFERENCA DO ICMS/ST APURADA, ACRESCIDA DA MULTA DE
REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56, § 2°, INCISO | E DA MULTA
ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55, INCISO VI, ALINEA “C”,
AMBOS DA LEI N° 6.763/75. LANCAMENTO PARCIALMENTE

PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
ACORDAOQ: 22.669/21/22

RITO: ORDINARIO ' |
PTA/Al: 01,001492524-11 i

IMPUGNANTE: IMDEPA ROLAMENTOS IMPORTAGAO E COMERCIO
LTDA . '
|E: 001634482.03-73 PROC.

| S. PASSIVO: FERNANDA BANDINELLI BACCIM/OUTRO(S)

"ORIGEM: DGP/SUFIS — NCONEXT/RJ EMENTA CREDITO
TRIBUTARIO —

EMENTA - DECADENCIA. NOS TERMOS DO ART. 173, INCISO
I, bo CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - CTN, O PRAZO
DECADENCIAL APLICAVEL AO LANGAMENTO DE OFICIO E DE 5
(CINCO) ANOS, CONTADOS A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
SER EFETUADO. NO CASO DOS AUTOS, NAO SE ENCONTRA
DECAIDO O DIREITO DA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL DE
FORMALIZAR O CREDITO TRIBUTARIO.

EMENTA - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E
RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS/ST - BASE DE
CALCULO. CONSTATADO QUE A AUTUADA, ESTABELECIDA EM
ITAJAI/SC, CONTRIBUINTE SUBSTITUTA TRIBUTARIA POR FORCA
DO PROTOCOLO ICMS N°41/08, INSCRITA NO CADASTRO DE
CONTRIBUINTES DESTE ESTADO, DESTACOU BASE DE CALCULO
MENOR DO QUE A PREVISTA NA LEGISLACAO, NAS OPERACOES
INTERESTADUAIS DE TRANSFERENCIAS DE MERCADORIAS
SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA PARA A FILIAL
LOCALIZADA EM MINAS GERAIS, NAO OBSERVANDO O COMANDO
DO ART. 19, § 11, INCISO |, DA PARTE 1 DO ANEXO XV DO
RICMS/02. INFRACAO CARACTERIZADA. CORRETAS AS
EXIGENCIAS FISCAIS DE ICMS/ST, MULTA DE REVALIDACAO
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CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E 8 2°, INCISO |, E MULTA
ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO VII, ALINEA “C”, AMBOS
DA LEI N° 6.763/75. DECADENCIA NAO RECONHECIDA. DECISAO
UNANIME. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz ndo
haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa.

Verifica-se que foram aplicadas nos exatos termos previstos na norma
tributaria, Lei n® 6.763/75, para a conduta infracional praticada pela Autuada.

Com efeito, a multa de 100% (cem por cento) do ICMS, capitulada no art.
56, inciso Il e 8 2°, inciso I, da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacdo), refere-se a
descumprimento de obrigacédo principal, exigida em razédo da falta de recolhimento do
ICMS/ST efetuado pela Autuada. a

J& a multa prevista no art. 55, inciso XXXV H-da citada lei (Multa Isolada),
foi exigida pelo descumprimento de obrigacdo acessoria, (falta de consignacdo da base
de base de célculo do imposto devido por-substitui¢ao tributaria).

Veja-se a legislagdo mencionada: .
| Lei'n® 6.763/75

Art. 56 - Nos casos previstos-no inciso III do
artigo 53, ‘serédo os seguintes os valores das
multas:

(...)

| II.-- havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
—(einquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipdteses de redugdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
agdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdtese de <crédito

tributédrio: (grifou-se).

I - por ndo-retencdo ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicéo
tributéria;

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacgcdo ou a prestacgdo, a
base de cadlculo prevista na legislacéo, ou
consigna-la com valor igual a zero, ainda que em
virtude de incorreta aplicagdo de diferimento,
suspensdao, isencéo ou nao incidéncia,
relativamente a prestacdo ou operacgdo prdpria ou
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a substituicdo tributédria - 20% (vinte por cento)
do valor da base de célculo;

(...)

(Grifou-se)

Vé-se, portanto, que se trata de infracGes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS ~“CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - /APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO-DA NAO CUMULATIVIDADE --INEXISTENCIA -
SUCESSAQ EMPRESARIAL | - INCORPORAGAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO| SUCESSOR -
' MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - "AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO.- “DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
' EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

~~E POSSIVEL A CUMULAQAO DAS MULTAS DE REVAUDACAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRAQOES
DISTINTAS. APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)

Vale destacar que as normas sancionatorias que se extrai da interpretacédo
conjunta do caput e do inciso |, ambos do § 2° do art. 56 da Lei n°® 6.763/75,
estabelecem a aplicacdo da penalidade “em dobro” ao alienante/remetente, contribuinte
substituto tributério, por deixar de pagar o imposto devido por substituicdo tributaria,
tendo ou néo efetuado a retencéo cabivel.

Nota-se que a norma contida no inciso I, do § 2° do art. 56 estabelece
penalidade aplicdvel na situagdo em que haja previsdo de responsabilidade por
substituicdo tributaria cabivel ao alienante/remetente, em relagdo as operacoes
subsequentes. Ou seja, tal norma situa-se no universo da chamada substituicdo
tributaria “progressiva” ou “para frente”.

Com efeito, como ficou demonstrado pelas razbes de fato e de direito
articuladas nos autos, a Impugnante deixou de reter e recolher o ICMS/ST devido.
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Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria (falta de consignacdo da base de
calculo do ICMS/ST), sujeitando-se o infrator a penalidade prevista no art. 55 da
mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributéria deste estado.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatério da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n® 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributéarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na compéténcia do oérgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconsgtitucionalidade ou a
negativa de_aplicagédo de ato normative; inclusive
em relagdo a consulta a que forrfatribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do 'S 2° dojart. 146;

(...

'Com ‘relacdo ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da Ministra
Carmen LUcia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR-O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O

| TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
-MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, Il, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO 8
90 DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.
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Assim, caracterizada a infringéncia a legislacao tributaria, crédito tributario
regularmente formalizado e, ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de elidir o
trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Pela Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Luiz Carlos Froes Del Fiorentino e, pela Fazenda Publica Estadual, a
Dra. Maria Teresa Lima Lana Esteves. Participaram do julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira (Revisor) e Marco Tulio da
Silva.

Sala das Sessdes, 18 de maio de 2022.

Gislana da SilvaCarlos
Relatgra

 Marcelo NogUeira de Morais
Presidente

csP
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