CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.277/22/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.002057258-11
Impugnacéo: 40.010154037-77
Impugnante: Rodonaves-Transportes e Encomendas Ltda
IE: 701826226.02-10
Proc. S. Passivo: Rodrigo Hamamura Bidurin
Origem: DF/Contagem - 1
EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA -
FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS . - ISENCAO -
DESCARACTERIZACAO - DESCUMPRIMENTO' D CONDICAO.
Constatada a falta de recolhimento de ICMS, incidente nas prestacdes interna e
interestadual de servico de tramsporte rodoviario de cargas, em razdo da
utilizacdo indevida da isencdo do imposto, prevista no art. 6°, caput c/c os itens 144
e 199 da Parte 1 do Anexo 1, ambos do RICMS/02, uma vez que ndo foram
atendidas-as condicdes necessarias para fruicdo do beneficio. Exigéncias de ICMS,
Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56, inciso Il e Multa Isolada prevista no
art. 55, incisos "VII, alinea “c” (até 30/06/17) € inciso XXXVII (a partir de
01/07/17), todos da Lei n° 6.763/75: Entretanto, deve-se excluir a Multa Isolada
prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n® 6.763/75, por inaplicavel a
espécie. Infracdo. parcialmente caracterizada.

Langamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS incidente sobre a
prestacdo de servigos interna e interestadual de transporte rodoviario de cargas, no
periodo de abril de 2017 a dezembro de 2019, em razdo da descaracterizacdo da
isencdo do imposto prevista no art. 6°, caput da Parte Geral c/c os itens 144 e 199 da
Parte 1 do Anexo |, ambos do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso 1l e

Multa Isolada prevista no art. 55, incisos VII, alinea “c” (até 30/06/17) e inciso
XXXVII (a partir de 01/07/17), todos da Lei n® 6.763/75.

Nas exigéncias de referidas Multas Isoladas foi observado o limitador
previsto no § 2°, inciso |, do mesmo dispositivo legal.

Instruem o presente langcamento, dentre outros, os seguintes documentos:
AIAF n°10.000038709.09, Auto de Infracdo, Relatorio Fiscal e os anexos acostados ao
e-PTA (Grupo “Anexo — Provas”).
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Para a apuracgdo do imposto devido, a Fiscalizagéo elaborou os Anexos 1 a

- Anexo 1: Tabela | - Valores devidos do ICMS - Cruzamento Eletronico
CT-e - Tributacdo Indevida

- Anexo 2: Tabela Il — ICMS devido 2017

- Anexo 3: Tabela 1l — ICMS devido 2018

- Anexo 4: Tabela IV — ICMS devido 2019

- Anexo 5: Tabela V — Total Crédito Tributario

Os Anexos 10 a 12 relaciona os conhecimentos de transportes (CT-e)
emitidos ao abrigo indevido da isen¢do do imposto, ora autuados.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por' procurador
regularmente constituido, Impugnacdo ao presente e-PTA e requer, ao final, a
procedéncia da impugnacao. ' - ,

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, em sede de' manifestacdo fiscal, refuta as alegacOes da
Defesa e requer, portanto, a procedéncia do langamento.

Do Parecer da Assessoria.

A Assessoria do CCMG,' em Parecer de pags. 4.840/4.851, opina, pela
procedéncia parcial'do langcamento, para excluir a Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso VII, alinea‘c” da Lern® 6.763/75, por inaplicavel a espécie.

DEcisido

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisao e, por essa razao, passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteracoes.

Da Nulidade do Auto de Infracao

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razéo
de alegados vicios no langamento.

Alega que “quanto as conclusdes da fiscalizag¢do, apds analise do resultado
do levantamento fiscal, restou evidenciado que o lancamento em analise ndo reflete,
efetivamente, as operacdes realizadas, o que evidencia a sua nulidade”.

Afirma “que a falta de prova robusta torna insubsistente a autuacdo
lavrada contra a Defendente, ja que ndo se admite a exigéncia de penalidades com
base em informacdes incongruentes e desprovidas de elementos que a comprovem”.

Defende que “o critério quantitativo foi alargado, na medida em que a base
de calculo do ICMS cobrado ndo mantém relagdo com as operacdes efetivamente
ocorridas, tendo em vista que a mesma nao corresponde a totalizacdo dos valores
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consignados nos conhecimentos eletronicos de transportes — CTe’s emitidos para
acobertar as operacdes (...) tendo em vista que o valor relativo a cada prestacgao foi
majorado pela fiscalizacdo na ocasido da apuracdo da respectiva base de calculo do
ICMS”.

Cita legislagdes, jurisprudéncias e doutrinas que entende corroborarem o
seu entendimento, concluindo que “o0 langamento é nulo de pleno direito, tendo em
vista a impossibilidade de revisdo, nos termos do art. 145, do CTN”.

Entretanto, constata-se que razOes apresentadas se referem ao proprio
mérito do lancamento e, assim serdo analisadas.

O Auto de Infracdo contém os elementos necessarios e suficientes para que
se determine, com seguranca, a natureza das infracdes. As infringéncias cometidas e as
penalidades aplicadas encontram-se legalmente embasadas. Todos os-requisitos foram
observados, formais e materiais, imprescindiveis para a atividade do. langamento,
previstos nos arts. 85 a 94 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08.

Rejeita-se, pois, a arguicao:de nulidade do lancamento. | -

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacda versa sobre a falta de recolhimento do ICMS
incidente sobre a prestacdo de servicos interna e interestadual de transporte rodoviario
de cargas, no periodo de abril de 2017 'a dezembro de 2019, em razdo da
descaracterizacao da isencéo do imposto prevista no art. 6° caput da Parte Geral c/c os
itens 144 e 199 da Parte 1 do Anexo |, ambos do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso Il e

Multa Isolada prevista no art. 55, incisos VII, alinea “c” (até 30/06/17) e inciso
XXXVII (a partir de 01/07/17), todos da Lei n° 6.763/75.

Nas exigéncias de referidas Multas Isoladas foi observado o limitador
previsto no § 29, inciso |, do mesmo dispositivo legal.

Constata 0 Fisco que as prestacGes de servicos de transporte rodoviario de
cargas autuadas ndo se enquadram na isengédo prevista nos referidos itens do Anexo 1
do RICMS/02.

O trabalho foi desenvolvido com base na analise dos documentos fiscais e
arquivos eletronicos de envio obrigatdrio ao Fisco.

Como exposto pelo Fisco, as isengdes previstas nos itens supracitados nao
alcancam a prestagdo de servico de transporte rodoviério, iniciada em Minas Gerais e
realizada por transportadora estabelecida neste estado, decorrente de operacgéo interna e
interestadual (finalizada em outra unidade da federacéo), quando o tomador do servico
figurar como:

- Pessoa juridica, ndo inscrita no Cadastro de Contribuinte de Minas
Gerais, estabelecida neste Estado ou em qualquer outra unidade da Federacao;

- Pessoa juridica, inscrita em Minas Gerais, enquadrada no regime de
isento/imune (considerada ndo contribuinte);
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- Qualquer contribuinte estabelecido em outra unidade da Federagéo,
mesmo com inscri¢do de substituto em Minas Gerais;

- Contribuinte inscrito em Minas Gerais, enquadrado no regime do Simples
Nacional, a época da prestacdo do servico de transporte realizada.

Informa o Fisco que os tomadores de servico de transporte que se
enquadravam nas hipdteses acima descritas, no periodo autuado, estdo relacionados na
Tabela | (Anexo 1 do e-PTA), cujas prestacdes de servico de transporte correspondente
néo estdo alcancadas pela isencéo.

Verifica-se da citada Tabela que o ICMS ndo foi destacado nos
Conhecimentos de Transporte relativos as prestacGes de servico de transporte, nela
relacionadas.

A Fiscalizacdo explica que o trabalho fiscal foi realizado por meio do
cruzamento eletronico de dados “CTe — Tributagdo Indevida™, ng aplicativo Auditor
Eletronico, “que tem como objetivo identificar situages em gue o tomador do servico
de transporte seja optante pelo Simples- Nacional, ndo contribuinte--do ICMS,
contribuinte néo inscrito, isento ou imune, e que tenha sido indevidamente utilizada a
isencéo prevista nos itens 144199 do'‘Anexo | do RICMS/02”.

O cruzamento eletrénico citado esta inserido nos autos no Anexo 1 do Auto
de Infracdo. / -

Nesse| sentido, restou demonstrado que -as prestagdes de servicos de
transportes listadas no referido anexo ndo ‘estdo alcangadas pela isencédo do imposto
prevista nos itens 144 e 199, do Anexo-I-do RICMS/02.

Importa trazer a-legislagdo citada:

RICMS/02:

Art. 6° S&o isentas do imposto as operacdes e as
prestacdes relacionadas no Anexo I.

Anexo I — Parte 1

ITEM HIPOTESES/CONDICOES EFICACIA ATE

144 Prestacdo interna de servico de transporte
rodoviadrio intermunicipal de cargas gque tenha
como tomador do servico contribuinte do imposto
inscrito no cadastro de contribuintes deste
Estado.

144.1 A isencédo prevista neste item ndo se aplica
as prestacdes tomadas por contribuinte optante
pelo regime do Simples Nacional.

(...)

199 Prestacéo interestadual de servico de
transporte rodovidrio de cargas, iniciado no
Estado, em que figure como tomador do servigo o
estabelecimento de contribuinte inscrito e
situado no Estado, ressalvado o disposto no item
203 desta Parte.
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Efeitos de 1°/01/2015 a 31/12/2018 - Redacdo dada
pelo art. 2° e vigéncia estabelecida pelo art.
3°, III, ambos do Dec. n° 46.266, de 28/06/2013:

199 Prestacéo interestadual de servico de

transporte rodovidrio de cargas, iniciado no
Estado, em que figure como tomador do servico o
estabelecimento de contribuinte inscrito e

situado no Estado, ressalvado o disposto no item
203 desta Parte.

(...)

199.4 A isencédo prevista neste item ndo se aplica
as prestacdes tomadas por contribuinte optante
pelo regime do Simples Nacional.

A Impugnante alega “que a falta de prova robusta torna insubsistente a
autuacdo lavrada contra a Defendente, j& que ndo se admite a exigéncia de
penalidades com base em informagdes incongruentes e desprovidas de elementos que a
comprovem”.

Argumenta que “quanto as-conclusdes da fiscalizacdo, -apds analise do
resultado do levantamento fiscal, restou evidenciado que o langamento em analise ndo
reflete, efetivamente, as operacdes realizadas, o,que evidencia a sua nulidade”.

A Fiscalizacdo, por sua vez, 'afirma que “tendo em vista o rigor técnico
utilizado na elaboragdo do Cruzamento Eletronico de.Dados: CTe — Tributagéo
Indevida, 0 mesmo fornece prova vigorosa, que comprova a infringéncia da Legislacéo
Tributaria, cometida pela Impugnante?”. '

Constata-se que a Defesa apresenta tais argumentos, sem, contudo, apontar
qualquer equivoco ou erra-has planilhas elaboradas pelo Fisco ou apresentar qualquer
documentacdo ou comprovacgédo que pudesse desconstituir o trabalho fiscal.

“Né&o basta a Impugnante discordar da infringéncia que Ihe é imputada. Cabe
a ela comprovar as suas alegacdes.

Conforme mencionado, o trabalho fiscal foi realizado por meio do
cruzamento eletronico de dados “CTe — Tributagdo Indevida”, no aplicativo Auditor
Eletronico e, ainda, tal cruzamento foi elaborado com base na analise dos documentos
fiscais e arquivos eletrdnicos de envio obrigatério ao Fisco.

Assim, constata-se que o langcamento trata de situacdo meramente fatica e
objetiva e o trabalho fiscal foi realizado em fiel conson&ncia com a legislacdo tributaria
de regéncia da matéria.

Cabe pontuar que o Codigo Tributario Nacional — CTN, em seu art. 111,
determina que a legislacao tributaria que disponha sobre isengéo, deve ser interpretada
literalmente, a fim de restringir seu uso tdo somente as situacGes expressas na
legislacdo e com a obediéncia de todos os seus regramentos e condi¢oes:

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislacéo
tributédria que disponha sobre:

I - suspensédo ou exclusdo do crédito tributéario;
IT - outorga de isencédo;
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III - dispensa do cumprimento de obrigacdes
tributédrias acessodrias.

(«.0)
Acresga-se que, por determinacéo legal (art. 182, inciso | da Lei n® 6.763/75

c/c o art. 110, inciso | do RPTA), é defeso a este Orgdo julgador a negativa de
aplicacdo de ato normativo, in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do dérgao
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacgdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2°do art. 146; o

(...)

RPTA
7 ]
Art. 110.-"Ndo se incluem na competéncia do o6rgao
julgadors:|, :
(I = a declaracdg de inconstitu¢iognalidade ou a

negativa |de aplicagdo de ato normativo,'inclusive
em relagdo'! a resposta a censulta a que for
atribuidog este efeito pelo Secretédrio de Estado
de Fazenda;

(...)

Assim, restou .demonstrado-que a Autuada ndo cumpriu as condicoes
previstas nos itens 144 e 199, do Anexo I, do RICMS/02, ndo fazendo, assim, jus ao
beneficio da isencdo do imposto.

“O presente lancamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado.

A TImpugnante defende que ““o critério quantitativo foi alargado, na medida
em que a base de célculo do ICMS cobrado ndo mantém relacdo com as operacoes
efetivamente ocorridas, tendo em vista que a mesma nao corresponde a totalizacdo dos
valores consignados nos conhecimentos eletronicos de transportes — CTes emitidos
para acobertar as operacgdes”.

Nesse ponto, cabe trazer a baila as explicacbes da Fiscalizacdo que
derrubam a tese da defesa de que “o valor relativo a cada prestacéo foi majorado pela
fiscalizagdo na ocasido da apuracgéo da respectiva base de calculo do ICMS”:

Neste ponto devemos fazer uma observacao: como é de
conhecimento geral dos operadores do Direito
Tributario, o ICMS € um imposto “por dentro”, ou seja,
o montante do proprio imposto, integra a Base de
Calculo. Para incluir o tributo no valor do
produto/prestacao e formar a Base de Calculo, basta
aplicar a seguinte formula: preco da
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operacao/prestacdo / (1 — aliquota). Vamos a um
exemplo.

Valor Prestacao Servico Transporte = R$ 200,00
Aliquota do ICMS = 18%

Base de Calculo = R$ 200,00 / (1 — 18%)

Base de Calculo = R$ 200,00 / 0,82

Base de Calculo = R$ 243,90

Portanto, na TABELA I - ANEXO 01 do Auto de
Infracdo, temos que, os valores da coluna “Valor da
Prestacao Destacada no CTe” foram divididos por: 0,82
(para a aliquota de 18 %), 0,88 (para a aliquota de
12%) e por 0,93 (para aliquota de 7%); originando os
valores constantes da coluna “Valor da Base de
Calculo Apurada no Cruzamento Eletronico/de Dados”.

Com efeito, conforme estabelecido no art. 13, § 1° inciso- | da Lei
Complementar n° 87/96, bem como no-art. 13, §/15 da Lei/n° 6.763/75 c/c art. 49 do
RICMS/02, o montante do_ICMS integra a sua propria base de calculo, constituindo o
respectivo destaque mera indicagéo para fins de'controle.

LC n® 87/96

Art. 13. A base de calculo do imposto é:

(...)

§ 1° 1Integra a Dbase de célculo do imposto,
| in¢lusive na hipdtese do inciso V do caput deste

-artigo:

I - o montante do préprio imposto, constituindo o
respectivo destaque mera indicacdo para fins de
controle;

Lei n® 6.763/75

Art. 13. A base de cédlculo do imposto é:
(...)

§ 15. O montante do imposto integra sua base de
cdlculo, inclusive nas hipdteses previstas nos
incisos I e II, constituindo o respectivo
destaque mera indicacgédo para fins de controle.

RICMS/02

Art. 49. O montante do imposto integra sua base
de cédlculo, inclusive nas hipdteses previstas nos
incisos I e II do <caput do artigo 43 deste
Regulamento, constituindo o respectivo destaque
mera indicacdo para fins de controle.

Sem razéo, portanto, a Defesa, em suas alegacdes.

Registra-se que a Fiscaliza¢do adotou a apuragdo do imposto pelo regime do
crédito presumido previsto no art. 75, inciso XXIX, do RICMS/02, o qual estabeleceu

24.277/22/18 7
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 14/12/2022 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

para os prestadores de servico de transporte rodoviario de cargas, crédito presumido de
20% (vinte por cento) sobre o valor do ICMS devido.

seguinte:|,

Art. 75. Fica assegurado crédito presumido:

Efeitos a partir de 1°/01/2019 - Redacdo dada
pelo art. 6° e vigéncia estabelecida pelo art.
40, ambos do Dec. n® 47.604, de 28/12/2018.

XXIX - até o dia 31 de dezembro de 2032, ao
estabelecimento prestador de servico de
transporte rodoviario de cargas de valor
equivalente a 20% (vinte por cento) do valor do
imposto devido na ©prestacéo, observando-se o
seguinte:

Efeitos de 1°/04/2006 a 31/12/2018 -, Acrescido
pelo art. 1° e vigéncia estabelecidd pelo art.
4°, II, ambos do Dec. n® 44.253; de 09/03/2006:

XXIX - ao estabelecimento” prestador deilservico de
transporte rodovidrio de, cargas de valor
equivalente a'ZO%.ﬁvinte pdbr cento) do~valor do
imposto _-~devido, na prestacdo, |abservando-se o

a) 5 o crédito Jpresumido | sera| laplidado pelo
‘contribuinte, ' em substituicdo. - aoc sistema
normal | de [ débito e crédito, vedada a
utilizacgdo de quaisguer outros créditos;

(...)

Portanto, corretas as éxigéncias do ICMS devido nas respectivas prestacoes

de servico de transporte e da Multa de Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il da Lei

n°® 6.763/75.
'Foi aplicada ainda a Multa Isolada prevista no art. 55, incisos VII, alinea

“c” (até 30/06/17) e no XXXVII (a partir de 01/07/17), da Lei n° 6.763/75. Confira-se:

24.277/22/12

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

VII - por consignar em documento fiscal gue
acobertar a operacdo ou a prestacdo:

(...)

c) wvalor da base de calculo menor do que a
prevista na legislacdo, relativamente a prestacéo
ou operacdo prdépria ou a substituicdo tributéria,
nas hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacgdo, a
base de caélculo prevista na legislacéo, ou
consigna-la com valor igual a zero, ainda que em
virtude de incorreta aplicacdo de diferimento,
suspenséao, isencéo ou nao incidéncia,

8
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Verifica-se que,
acima transcrito apenava a
acobertar a operagdo ou a

relativamente a prestacdo ou operacdo prépria ou
a substituicdo tributédria - 20% (vinte por cento)
do valor da base de calculo;

Efeitos de 1°/01/2012 a 30/06/2017 - Acrescido
pelo art. 8° e vigéncia estabelecida pelo art.
17, ambos da Lei n° 19.978, de 28/12/2011:

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operagdo ou a prestacdo,
ainda que em virtude de incorreta aplicacdo de

diferimento, suspenséao, isencéo ou nao
incidéncia, a base de cédlculo prevista na
legislacdo, relativamente a prestagdo ou operacao
prépria ou a substituigdo tributdria - 20% (vinte
por cento) do valor da base de célculo; (grifou-
se) .

no periodo anterior a 01/07/17, o inciso XXXVII do art. 55,
conduta de “deixar de consignar em documento fiscal que
prestacdo, ainda que em virtude de incorreta aplicacdo de

diferimento, suspensdo, isencdo ou ndo-incidéncia, a base de calculo prevista na

legislacao” e o inciso VII d
calculo do imposto.

o mesmo ‘artigo a conduta de “consignar a menor” a base de
L , ,

O inciso XXXVII do referido art. 55 da Lei n° 6.763/75, teve sua redacédo

alterada pela Lei.n® 22.549/

17, com vigéncia a partir de 01/07/17. Confira-se:
Lei n° 221549/17:

Art.»56 ~ 'Oy caput do inciso I e os incisos XXVI,
XXXIV @-~XXXVII do caput do art. 55 da Lei n°

. 64763, de 1975, e os §S 2° e 5° do mesmo artigo

Passam a vigorar com a seguinte redacdo, e fica
acrescentado ao caput do artigo o inciso XLVI a
seguir:

“Art. 55 - (...)

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacdo, a
base de cadlculo prevista na legislacdo, ou

consignd-la com valor igual a zero, ainda que em
virtude de incorreta aplicagcdo de diferimento,
suspensdao, isencéo ou nao incidéncia,
relativamente a prestacdo ou operacdo prdpria ou
a substituicdo tributédria - 20% (vinte por cento)
do valor da base de calculo; (grifou-se).

No caso em discussdo, constata-se que a Autuada deixou de consignar base

de calculo, assim entendido

No periodo de
disposto no inciso XXXVII

quando consignou o valor “zero”.

01/04/17 a 30/06/17 é aplicavel ao caso em discussdo o
do art. 55 da Lei n° 6.763/75, por ser mais especifico para a

conduta apenada (deixar de consignar) e ndo o inciso VII, alinea “c”, do mesmo
diploma legal, como procedido pelo Fisco.
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Assim sendo, deve-se excluir a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII,
alinea “c” da Lei n°6.763/75 para os fatos geradores anteriores a 01/07/17, por ser
inaplicavel a espécie.

Lado outro, a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII da Lei n°
6.763/75 foi corretamente exigida a partir de 01/07/17.

Registra-se que na exigéncia de referida Multa Isolada, a Fiscalizacdo
observou o limitador previsto no § 2°, inciso I, do mesmo dispositivo legal.

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz nédo
haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa, sendo, no seu entendimento, tipica situagéo de bis in idem.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidagdo) refere-se a descumprimento de obrigacéo
principal, exigida em raz&o do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55, inciso XXXVII,-da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigag&o acessorija.

Vé-se, portanto, que se trata de infracdes distintalé, uma relativa & obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento.de obrigacao acessaria.

A aplicacdo cumulativa da ‘multa de revalidagdio com'a multa isolada
também-foi considerada licita pelo Poder ‘Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n®1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
. CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
-t BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)E_POSSIVEL A
CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA, POR
TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACC)ES DISTINTAS.
APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003 COMARCA
DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL FOODS S/A.
APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS GERAIS. DES.
JUDIMAR BIBER (RELATOR)

(GRIFOU-SE)
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Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigagéo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratdria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso XXXVII, da mesma lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das referidas penalidades na exata medida
prevista na legislacao tributaria deste Estado.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatério da multa e afronta ao
principio da proporcionalidade, cumpre registrar que, conforme j&-mencionado, ndo
cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por forca de
sua limitacdo de competéncia constante do art. 182, inciso I, da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso | do RPTA).

Com relacdo a afronta ae-principio do ndo confisco, assim foi o voto da
Ministra Carmen Lucia em-decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

' AO EXAMINAR, O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE 'ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCcO: NO' QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, I, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA - A©O RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO

| (NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL

“DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO 8§
90 DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...). AG.
REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886 MINAS
GERAIS DE 07/04/2015.

(..

Pelo exposto, observa-se que as infracbes cometidas pela Impugnante
restaram devidamente comprovadas, o lancamento foi realizado com a plena
observancia da legislacéo tributéaria e, ndo tendo a Impugnante apresentado nenhuma
prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo €, em parte, 0 langamento em exame.
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Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para excluir a multa
isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75, por inaplicavel a
espécie, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG. Pela Fazenda Publica
Estadual, sustentou oralmente o Dr. Didgenes Baleeiro Neto. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Ana Esther Avelar Paculdino
Ferreira e Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich.

Sala das Sessoes, 01 de dezembro de 2022.

Jesunias Ledo Ribeiro
Relator

Aléxandre Périssé de Abreu
Presidente / Revisor

csP
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