CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.215/22/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.002069284-31

Impugnacéo: 40.010153203-67, 40.010153204-48 (Coob.)
Impugnante: Siqueira Campos Importacéo e Distribuicdo Ltda

CNPJ: 01.791424/0003-46
Rinaldo Carlos de Siqueira Campos (Coob.)
CPF: 152.464.771-34

Proc. S. Passivo: Paulo Roberto Coimbra Silva/Outro(s)
Origem: DF/Divindpolis
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA-— SOCIO - COMPROVACAO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. Correta amanutencio do
socio-administrador na.-condicdo de Coobrigado pelos créditos tributarios
decorrentes da .atividade comercial,. correspondente a obrigagdes tributarias
resultantes-de-atos praticados com infracdo de lei, nos termos do art. 135, inciso
111 do CTN c/c g art. 21, § 2°, inciso Il e da Lei n° 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS/ST
— PROTOCOLO/CONVENIO: - OPERACOES SIMULADAS. Constatado o
recolhimento a menor do ICMS devido a titulo de substituicdo tributaria, por
forga do Convénio ICMS n°102/2017 e do Capitulo 16 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, nas remessas de mercadorias (pneus) para contribuintes mineiros,
mediante a simulagéo de operagdes. Infracéo plenamente caracterizada. Crédito
tributario reformulado pelo Fisco. Corretas as exigéncias remanescentes de
ICMS/ST, Multa de Revalidagdo prevista no art. 56, inciso Il e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso VII, alinea b, c/c § 2° inciso I, todos da Lei n°
6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre o recolhimento a menor do ICMS na modalidade de
substituicdo tributaria, devido pela Autuada, situada no estado de Santa Catarina,
responsavel substituto tributario por forca do Convénio ICMS n° 102/2017, nas
operacdes de remessa de mercadorias (pneus), mediante a simulacdo de operagdes de
venda por conta e ordem de terceiros, as quais ndo correspondem as reais operagoes,
envolvendo as empresas mineiras Centofante Dist. de Pneus Eireli, LE
002.103930.0022 e RC Campos Dist. Ltda I.E 003.529611.0030, no periodo de
novembro de 2017 a maio de 2021.
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Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidagéo prevista no art. 56, inciso 11
e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “b”, c/c § 2°, inciso I, todos da
Lei n®6.763/75.

Foi incluido, no polo passivo da obrigacdo tributéria, o socio-administrador
da Autuada, Rinaldo Carlos de Siqueira Campos, com fulcro no art. 135, inciso 11, do
CTN c/cart. 21, § 2°, inciso |1, da Lei n® 6.763/75.

Da Impugnacéao

Inconformada, a Autuada e o Coobrigado (Impugnantes) apresentam,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacdo as fls.
765/809 e requerem, ao final, a procedéncia da impugnacao.

Da Reformulacdo do Lancamento e do aditamento a impugnacao B

Acatando parcialmente as razdes da Defesa, a Fiscalizac#o retifica o crédito
tributario, de acordo com o “Termo de Reformulagdo do’Lancamento” de fls. 1.430,
adequando as exigéncias relativas as operacGes em;que o Fisco ndo havia considerado a
reducdo de base de célculo prevista no Convénio ICMS n° 21/2013. .

Regularmente cientificada sobre a ‘retificacdo, os Impugnantes aditam sua
impugnacdo as fls. 1.583/1.623, reiterando os'termos da impugnacdo inicial, exceto
quanto ao item-objeto‘da mencionada reformulagéo.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizagdo, em manifesfagéo de fls. 1.637/1.654, refuta as alegacdes da
Defesa e requer, portanto, a procedéncia parcial do langcamento, nos termos da
reformulagéo do crédito tributario.

Do Parece_r da Assessoria do CCMG

__A"Assessoria deste Conselho emite, entdo, seu Parecer (fls. 1.663/1.682), no
qual opina, em preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas. Quanto ao mérito,
opina pela procedéncia parcial do lancamento, nos termos da reformulacdo do crédito
tributario as fls. 1.430/1.432.

Do Pedido Extemporaneo de Juntada de Documentos

Em 23/09/22, os Impugnantes enviam, por e-mail, ao CCMG “memoriais
para julgamento”, onde pedem juntada de parecer contabil que acompanha o
documento principal.

Em Sessdo de Julgamento na presente data, deliberou a 1* Camara por
indeferir a juntada do parecer contabil, alcancado pela preclusdo prevista no art. 119,
paragrafo Unico do RPTA.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Cadmara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteracoes.
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Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracéo

Os Impugnantes requerem que seja declarado nulo o Auto de Infragdo, em
razdo de alegados vicios no langcamento.

Alegam, em apertada sintese, que a Fiscalizagdo limitou-se a descrever o
fato de forma genérica e se ocultou de “indicar de maneira exata, a natureza tipoldgica
ou dispositiva material consoante a suposta infringéncia tributaria cometida pela
impugnante, ou qual dispositivo legal ela teria, supostamente, violado”, em total
ofensa ao art. 142 do CTN e ao principio da seguranca juridica.

Entretanto, razdo ndo lhes assistem, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza
das infragBes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais'e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento,-previstos nos| arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Trlbutarlos Administratives (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08., -

O Relatério do Auto de Infracdo indica de forma literal que “o Sujeito
Passivo, através-do seu socio'administrador ' RINALDO CARLOS DE 'SIQUEIRA
CAMPOQOS; formalizou as inscricbes de CENTOFANTE DIST.DE-PNEUS EIRELI no
002.103930.0022 e /de RC CAMPOS DIST.LTDA no 003:529611.0030, com as quais
simulou operacdes de venda por conta e ordem de terceiros, utilizando-se de base de
calculo de substitui¢ao tributariainferior-a devida”.

Mencione-se que foram também citados no Auto de Infracdo o Convénio
Nacional do ICMS que estabeleceu a obrigacéo da Substituicdo Tributaria e, no campo
préprio os dispositivos da Lei 6.763/75 e do RICMS/02 que estabelecem a obrigacdo e
a forma de proceder no cumprimento da legislagéo.

Induvidoso que o0s Impugnantes compreenderam e se defenderam
claramente da acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela
impugnacdo apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacéo,
objeto da autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da
ampla defesa.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos aos Autuados todos os prazos legalmente previstos para apresentar a
sua defesa, em total observancia ao principio do contraditorio.

O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Quanto a alegacdo de falta de intimagdo do AIAF (Auto de Inicio de Acdo
Fiscal), esta ndo se sustenta. Conforme fls. 07/09 dos autos, o Sujeito Passivo foi
regularmente intimado do AIAF n° 10.000038208.39, através dos Correios, com Aviso
de Recebimento - AR, recebido no estabelecimento do Sujeito Passivo em 27/04/21.

24.215/22/18 3
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 19/10/2022 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A Fiscalizagdo informa, ainda, que a Autuada pediu formalmente a
prorrogacdo de prazo para a entrega dos documentos e informacgOes solicitadas no
AIAF, conforme documento anexado as fls. 10.

Constata-se, pois, que a Fiscalizacdo lavrou o termo préprio para
documentar o inicio da agéo fiscal, em total observancia aos art. 196 do CTN e arts. 69
e 70 do RPTA.

Os Impugnantes alegam, também, que “ndo foi intimado a prestar
esclarecimentos sobre os fatos inerentes aos atos em questdo, conforme determinado
pelo art. 83 do Decreto Estadual 44.747/2008”.

Ocorre que a legislacdo citada trata dos procedimentos que deverdo ser
considerados pela Fiscalizacdo em trabalhos fiscais que envolvam a desconsideracao
do negécio juridico, o que ndo é o caso dos autos, sendo desnecessario, portanto, tais
procedimentos.

O presente trabalho fiscal trata de opera¢fes simuladas e nao é caso de
desconsideragdo do negocio juridico, previste no art. 205 e 205-A da Lei.n%6.763/75 e
regulamentado pelo art. 83 e seguintes do RPTA, citado pela Defesa; confarme restara
demonstrado na anélise do-meérito.

Quanto as-demais razGes apresentadas, como a base de.calculo utilizada
pela Fiscalizacdo para a apuracdo do imposto devido, elas tratam do mérito do
langamento e assim serdo analisadas.

Rejeita-se, pois, a arguicdo,de nulidade do langamento.
Do Mérito

A auttiacio versa sobre o recolhimento a menor do ICMS na modalidade de
substituicdo tributaria, devido pela Autuada, situada no estado de Santa Catarina,
responsavelsubstituto tributario por forca do Convénio ICMS n° 102/2017, nas
operacOes de remessa de mercadorias (pneus), mediante a simulacéo de operacdes de
venda por conta e ordem de terceiros, as quais ndo correspondem as reais operacoes,
envolvendo as empresas mineiras Centofante Dist. de Pneus Eireli, LE
002.103930.0022 e RC Campos Dist. Ltda I.E 003.529611.0030, no periodo de
novembro de 2017 a maio de 2021.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacao prevista no art. 56, inciso Il
e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea b, c/c 8 2°, inciso I, todos da
Lei n®6.763/75.

Foi incluido, no polo passivo da obrigacdo tributaria, o sécio-administrador
da Autuada, Rinaldo Carlos de Siqueira Campos, com fulcro no art. 135, inciso Ill, do
CTN c/cart. 21, 8 2°, inciso Il, da Lei n® 6.763/75.

De inicio, ressalta-se que os Impugnantes requerem a realizacdo de prova
pericial sem, contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, prescreve o art. 142, § 1° inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA, aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08:
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Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Céamara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
I - nédo serd apreciado quando desacompanhado da

indicacdo precisa de quesitos;
(...)

N&o bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial é totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes dos autos.

Tampouco justifica a conversdo do julgamento em diligéncia, conforme
pleiteado pelos Impugnantes, visto que os elementos trazidos aos autos sao suficientes
para comprovar a simulacao das operacdes perpetrada-pela Autuada, de modo a reduzir
substancialmente o valor do ICMS devido por substitui¢éo tributaria, devido ao estado
de Minas Gerais, conforme restara demonstrado. ;' - :

Cabe, inicialmente,-informar como s¢ deu a irregularidade perpetrada pela
Autuada, na qual foram envolvidas duas empresas mineiras, ‘Centofante Dist. de Pneus
Eireli, 1.E 002.:103930.0022 e RC Campos Dist. Ltda I.E 003.529611.0030, mediante a
simulagéo de operagdes de venda por conta e ordem de terceiros. Trecho transcrito da
Manifestagéo Fiscal:

A irregularidade foi constatada por meio das

| diligéncias fiscais de 26/11/2019 e 28/10/2020, nas
-quais foi observada a auséncia de autonomia
empresarial e financeira das duas inscricées supra,
estabelecidas em uma sala de escritorio onde ¢
realizada a pré-venda diretamente em nome do Sujeito
Passivo, sendo a aprovacao das vendas, a emissao de
notas fiscais, o manejo de estoque, transporte e
entrega de produtos, o fluxo financeiro de
recebimentos e pagamentos e demais atos proprios da
atividade comercial, realizados diretamente pela matriz
do Suyjeito Passivo em Brasilia.

As NF da CENTOFANTE, da R C CAMPOS e do Sujeito
Passivo nas simuladas vendas a ordem foram emitidas
ao mesmo tempo, em sequéncia, utilizando um mesmo
IP (Internet Protocol) sediado em Brasilia.

Os precos usados para a formacao da base de calculo
e o recolhimento do ICMS-ST para MG além de irreais,
foram inferiores, inclusive, ao valor pago pela
importacido dos pneus, conforme evidenciado no Anexo
VII deste Auto de Infracao. (Grifos originais)

Diante disso, o Fisco desconsiderou as operacoes realizadas entre a Autuada
(venda por conta e ordem de terceiros) para as empresas mineiras citadas, visto que ndo
correspondem a real operacéo.
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Registra-se que o Relatorio de Diligéncia Fiscal encontra-se acostado as fls.
289/290.

Para a apuracdo dos valores exigidos, o Fisco considerou 0s pregos reais
cobrados dos clientes do Sujeito Passivo listados no Anexo Il do Auto de Infracdo,
acrescido da Margem de Valor Agregado - MV A estabelecida no capitulo 16 da Parte 2
do Anexo XV do RICMS/02, com o ajuste previsto no art. 19, § 5° descontados 0s
valores de ICMS/Operacdes Proprias e de ICMS/ST listados no Anexo |11 do Auto de
Infracdo.

A diferenca de ICMS/ST, exigida no presente langcamento, por periodo de
apuracéo, estd demonstrada no Anexo IV do Auto de Infracéo.

Os Anexos | a VII constam do CD de fls. 14 e 1.433 (apos a reformulacéo
do langamento) do Auto de Infragéo:

- Anexo | - Al - Operag6es sem ICMS-ST devido;
- Anexo Il - Demonstrativo ICMS-ST devido pelas vendas reais;

- Anexo Il - Demonstrativo de Operagfes Simuladas como Venda a
Ordem:; - - :

- Anexo IV~ Resumo, da Diferenca ICMS-ST por Periodo de Apuragao;
- Anexo V - Demonstrativo NF emitidas Inscricdo CENTOFANTE;

- Anexo VI - Demonstrativo NF.emitidas-Inscricdo RC Campos;

- Anexo' VIl - Demonstrativo Custo Importacéo Pneus.

_ Conforme ja mencionado, acatando parcialmente as razGes da Defesa, a
Fiscalizacdo retifica o crédito tributario, de acordo com o “Termo de Reformulagdo do
Langamento”.de fls. 1.430, adequando as exigéncias relativas as opera¢bes em que 0
Fisco ndo havia considerado a reducdo de base de calculo prevista no Convénio ICMS
n° 21/2013.

Regularmente cientificada sobre a retificagdo mencionada, os Impugnantes
comparecem novamente aos autos, ndo contestando a reformulacdo efetuada pelo
Fisco.

De inicio, quanto a afirmacdo dos Impugnantes de que o Fisco teria
desconsiderado de oficio o negocio juridico realizado, cabe esclarecer que, como se
trata de operagdes simuladas, ndo é caso de desconsideracdo de negocio juridico,
previsto no art. 205 e 205-A da Lei n® 6.763/75 e regulamentado pelo art. 83 e
seguintes do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n° 44.747/08. Confira-se:

Art. 205. Os atos ou negdcios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a

ocorréncia de fato gerador de tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos de obrigacéao

tributéaria serdo desconsiderados, para fins
tributdrios, ©pelo Auditor Fiscal da Receita
Estadual.
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Pardgrafo Unico. O disposto no caput nédo se
aplica a atos e negdbdcios Jjuridicos em gque se
verificar a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo, os quais serdo objeto de procedimento
distinto. (Grifou-se).

Art. 205-A. S&o0 passiveis de desconsideracdo os
atos ou negdcios Juridicos que visem a reduzir o
valor de tributo, a evitar ou postergar o seu
pagamento ou a ocultar os verdadeiros aspectos do
fato gerador ou a real natureza dos elementos
constitutivos da obrigacédo tributéria.

§ 1° Para a desconsideracdo de ato ou negbcio
juridico levar-se-& em conta, entre outros
aspectos, a ocorréncia de:

I - falta de propdsito negocial;

IT - abuso de forma juridica.

(...)

RPTA :

Art. s 837 Sdo |, pdssiveis de deséonsideragéo os
“atos ou negdcios ;jjuridicos!que visem a |reduzir o
valor de| tributqg, a evitar ou |pastergar o seu

pagamento ou a ocultar os verdadeiros aspectos do
fato gerador ou a real natureza dos elementos
constitutivos da obrigagdo tributéria.

(...)

§4° /'Para efeitos de desconsideracdo do ato ou

| negécio juridico, o Auditor Fiscal da Receita

-Estadual, deveré:

Efeitos de 11/10/2013 a 1°/10/2019 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n° 46.329, de 10/10/2013:

“§4° Para efeitos de desconsideracdo do ato ou
negdécio juridico, o Auditor Fiscal da Receita
Estadual, simultaneamente ou apdés o 1inicio da
acdo fiscal, devera:”

(...)

§7° O procedimento disposto no §4° ndo se aplica
a atos e negdbdcios juridicos em que se comprovar a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulacgéo.

(Grifou-se)

Como deixa claro o paragrafo Unico do art. 205 da Lei n° 6.763/75,
transcrito no § 7° do art. 83 do RPTA, quando verificada a ocorréncia de dolo, fraude
ou simulacdo, ndo é necessaria a desconsideracdo do negdcio juridico, uma vez que 0s
negocios juridicos simulados, por se tratar de ilicitos tipicos (evasao fiscal), ndo se
enguadram na norma contida no art. 116, paragrafo anico do CTN.

Desse modo, a Fiscalizagdo ndo precisa desconsiderar o negocio simulado,
bastando a ela demonstrar que houve operac6es simuladas realizadas entre a Autuada e
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as empresas mineiras citadas, com a finalidade de reduzir parcela do imposto devido,
conforme restara demonstrado na discussao dos presentes autos.

Os Impugnantes arguem a legalidade da operagdo de remessa por conta e
ordem de terceiros nos termos do art. 304 do RICMS/02, admitindo que a empresa
autuada “procedeu com a emissdo dos documentos fiscais de sua matriz” e que “0s
documentos fiscais foram emitidos do mesmo IP”, argumentando que “dentro os
diversos anos de experiéncia com a venda a conta e ordem, teve muitos problemas em
relacdo a descricdo correta da operacéo por parte das demais empresas participantes
na transicdo. Por essa razéo, passou a exigir que as concedessem mandato para emitir
as notas fiscais do estabelecimento da fornecedora”.

Defendem que a emissdo de documentos fiscais pelo mesmo IP ndo pode
servir para subsidiar a conclusdo de que haveria auséncia de autonomialempresarial
entre as empresas envolvidas. h

Afirmam que as empresas envolvidas se encontram ativas ou devidamente
baixadas, com regular situacdo cadastral.

Alegam, em sintese, que ndo foi juntada prova habil a demonstrar a suposta
simulagdo comercial, sendo—apresentadas apenas “meras conjecturas”. Conceitua o
termo “simulag@o” e conclui pela legalidade das‘operagoes realizadas pela Autuada.

Apresenta Iegislagﬁeé, doutrinas e Consulta de Contribuintes que entende
corroborarem o seu entendimento. '

Entretanto, a emisséo de documentos fiscais pelo mesmo IP néo foi o tnico
dado que levou o Fisco a descaracterizar as operagoes autuadas, tampouco trata-se de
meras conjecturas. O Fisco baseou-se no conjunto probatorio que compde o Auto de
Infracéo. -

~ Conforme relato do Fisco, os elementos que comprovam a simulagdo das
operacOes com vistas a reduzir o valor do ICMS/ST a ser recolhido para o estado de
Minas Gerais, sd0 0s seguintes:

- Em diligéncias fiscais realizadas nas datas de 26/11/19 e 28/10/20 foi
constatada a auséncia de autonomia empresarial e financeira das empresas mineiras
Centofante Dist. de Pneus Eireli e RC Campos Dist. Ltda, sendo os estabelecimentos
uma mera sala de escritério, onde é realizada a pré-venda em nome do Sujeito Passivo;

- A aprovacdo das vendas, a emissdo de notas fiscais, o fluxo financeiro de
recebimentos e pagamentos e demais atos inerentes a atividade comercial sdo
realizados diretamente pela matriz do Sujeito Passivo em Brasilia;

- As NFs da CENTOFANTE, da RC CAMPOS e do Sujeito Passivo foram
emitidas a0 mesmo tempo, em sequéncia, utilizando um mesmo IP, sediado em
Brasilia;

- Os precos utilizados para a formacdo da base de célculo do ICMS/ST
devido, pela Autuada, foram inferiores a efetivamente devida e, ainda, ao custo de
importacdo dos pneus, conforme demonstrado no Anexo VII do Auto de Infracao;
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- Os extratos bancarios anexos demonstram, conforme verificacdo do Fisco,
que os “valores do alto e irreal lucro obtido nas simulacdes (Anexo VIII) foram
transferidos para as contas bancarias do Sujeito Passivo, imediatamente ao crédito
pelo desconto ou liquidagéo dos titulos™;

- “A contabilizacdo do alto e irreal lucro (Anexo VIII) constou na
contabilidade da CENTOFANTE e da R.C. CAMPOS como adiantamentos a
fornecedores e na do Sujeito Passivo como adiantamentos de clientes e posteriormente
transferidos para contas do “PASSIVO DE LONGO PRAZO”, de “LUCROS A
DISTRIBUIR” e outras contas contdbeis incompativeis ao fluxo normal de recursos
financeiros obtidos pela atividade operacional”, conforme constata a Fiscalizacdo em
analise da escrita comercial e contabil da Autuada.

Importa transcrever as explicacdes referentes as constatacbes da
Fiscalizacdo que corroboram o presente langamento: h

Diligéncias fiscais:

Foram realizadas duas diligéncias fiscais no endereco
onde estariam estabelecidas a CENTQFANTE e a R C
Campos, em ocasioes e por Auditores diferentes, nas
quais foram constatados varios dos|elementos que

- comprovam' a irregularidade fiscal, dentre os quais
destacamos: :

a) A incompatibilidade do local para a atividade de
atacadista;

b) A.auséncia de estoques;

-C) O atendimento telefonico em nome do Sujeito
Passivo e ndo em nome das empresas;

d) O documento de pré-venda emitido com o nome
do Sujeito Passivo e nao das empresas.

Analise da escrita fiscal:

a) As NF das supostas R C Campos, Centofante e
do Sujeito Passivo foram emitidas a partir de um tnico
IP sediado em Brasilia, em sequéncia;

b) Todas as aquisicoes da R C Campos e
Centofante tém como unico fornecedor o Sujeito
Passivo;

C) Os precos dos documentos fiscais emitidos pelo
Sujeito Passivo — CFP 6119, levados a tributacao do
ICMS-ST sao inferiores, inclusive ao preco pago pelos
pneus por ocasiao da importacao;

Analise da movimentacao financeira, com base nos
extratos bancarios:

Os créditos bancarios relativos a liquidacdao e
descontos de titulos/ duplicatas da R C Campos foram
transferidos para contas bancarias do Sujeito Passivo,
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' b)

diariamente, em valores que nao guardam relacao
com os valores de NF das supostas aquisicoes entao
realizadas junto ao Sujeito Passivo.

Ressaltamos a expressdo “SC”, de Siqueira Campos
anotadas manualmente nos diversos extratos
bancarios que integram o rol de provas do auto de
infracao. Ex.: fls. 366, 453, 470, 485, etc.

Analise da escrita comercial - contabilidade:

a) A contabilizacao do alto e irreal lucro, entao
obtido entre as NF levadas a tributacao do ICMS-ST e
as NF das reais vendas, foi realizada em contas
contabeis de ADIANTAMENTOS e, na sequéncia, os
valores foram transferidos para contas contabeis de
LONGO PRAZO, o que foge a normalidade da
escrituracao de resultado obtido na operacao
comercial, principalmente em se tratando de
atacadista de produtos de rapido giro, como € o caso
de pneus; conforme/pode ser verificado nos milhares
de documentos emitidos pelo Sujeito|Passivo;

Lancamento’ contabil 'no importe de R$10
milhoes realizado em favor do Coobrigado RINALDO no
dia 10/01/2019, reforcando o envolvimento direto e
pessoal deste nas irregularidades fiscais.

(...)

| Pois bem, se as operacoes da CENTOFANTE e da R C

Campos fossem reais, as margens de lucro destas
teriam sido muito acima dos 42% que, na fala do
proprio Coobrigado Rinaldo, “nenhum ramo de
atividade trabalha com margem de lucro tao elevada”.

E o que demonstra o quadro abaixo, elaborado a partir
dos DANFE de fls. 291 a 305 dos autos, que
representam uma pequena amostra do universo de
documentos fiscais emitidos pelo Sujeito Passivo nas
operacoes simuladas, evidenciando claramente as
altas e irreais margens de lucro entao obtidas:

Venda Simulada Venda Real Valor da %
Diferenga Margem
Data N° NF Valor newms- Data N° NF Valor
ST)

27/11/2017 | 6901 7.853,61 27/11/2017 | 6900-5243 13.860,55 | 6.006,94 76,5

06/12/2018 | 23895 23.994,00 06/12/2018 | 23896-7209 | 50.133,87 | 26.139,87 109

28/11/2019 | 49553 20.648,09 28/11/2019 | 49555-518 32.165,73 11517,64 55,8

08/09/2020 | 64924 23.435,47 08/09/2020 | 64925-3031 | 68.707,14 | 45.271,67 193,2
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TOTAIS 75.931,17 164.867,29 | 88.936,12 117 %

Os percentuais acima contradizem e em muito a fala
do proprio Coobrigado Rinaldo, pois as margens
médias de lucro de 117% (cento e dezessete por
cento), chegando a quase 200%, revelariam um
excelente e promissor negocio das atacadistas RC
Campos e Centofante, se estas fossem reais.

(Grifos originais)

Registra-se que a Fiscalizagdo esclarece, quanto a “andlise da escrita
comercial — contabilidade ”, acima transcrita, que “a contabiliza¢do do alto e irreal
lucro constou na contabilidade da CENTOFANTE e da R.C.CAMPOS como
ADIANTAMENTO a FORNECEDORES e na contabilidade do Sujeito _Passivo como
ADIANTAMENTO de CLIENTES, sendo transferidos depois para contas do PASSIVO
de LONGO PRAZO, de LUCROS a DISTRIBUIR-“e¢ outras contas contébeis
incompativeis ao fluxo normal de recursos flnancelros obtidos em  atividade
operacional comercial”.

Importa repetir-—que, conforme constatado p'elo Fisco, “as NFs da
CENTOFANTE, da RC CAMPOS e do Sujeito Passivo foram emitidas ao mesmo
tempo, em_sequéncia; utilizandoum mesmo IP, sediado em Brasilia”.” A coincidéncia
das datas de emisséo das referidas notas fiscais pode ser observada nos anexos do Auto
de Infracdo (Anexo/ll - Demonstrativo ICMS-ST devido pelas vendas reais e Anexo Il
- Demonstrativo de Operacfes Simuladas ‘como Venda & Ordem). Tal coincidéncia
pode ser verificada, a titulo de exemplo, na tabela acima, elaborada pela Fiscalizacéo.

Portanto, ndo ha-que se falar em “meras conjecturas” da constatagao fiscal,
mas'sim em fatos devidamente apurados, pela Fiscaliza¢do, por meio de diligéncias
fiscais e da analise da escrita fiscal, comercial e movimentagdo financeira da Autuada e
das empresas mineiras envolvidas.

Quanto a Consulta de Contribuintes n°® 174/2014, citada pela Defesa,
argumentando que, nos termos da consulta, “a operacdo de venda a ordem pressupde
que cada um dos estabelecimentos envolvidos (fornecedor, adquirente originario e
destinatario final) pertenca a 03 (trés) estabelecimentos distintos”, ndo se discute no
presente trabalho fiscal a legalidade das operacdes de venda a ordem.

De fato, a legislacdo posta autoriza a operacdo de venda por conta e ordem
de terceiros, orientando os procedimentos fiscais para a sua consecucao.

Entretanto, conforme demonstrado pelo Fisco, tais operacdes se deram
mediante simulacdo, por ndo corresponderem as reais operagfes, com o intuito de
suprimir o recolhimento do imposto devido a este estado.

Assim sendo, os argumentos, bem como os documentos, acostados pelos
Impugnantes, ndo podem afastar a acusacdo fiscal. Enquanto os documentos que
sustentam o Auto de Infracdo demonstram claramente que a Autuada realizava as
vendas, entregava as mercadorias e recebia 0s pagamentos, ou seja, a real operacdo € a
venda direta de mercadorias da Autuada para os clientes mineiros. As interpostas
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empresas mineiras citadas serviram-se ao intuito de simular a operagdo de venda por
conta e ordem de mercadorias a precos menores, de modo a reduzir a base de calculo
do ICMS/ST devido ao estado de Minas Gerais.

Os Impugnantes contestam a base de calculo utilizada pelo Fisco para a
apuracdo do imposto devido. Argumentam que a Autuada obedeceu a regra disposta no
art. 8, inciso Il, alineas a, b e ¢ da LC n° 87/96, mas que a Fiscalizacdo optou por
arbitrar a base de calculo para fins de substituicdo tributéria.

Argumentam, ainda, que o Fisco “deve explicar com base em que esta
aplicando uma Margem de Valor Agregado na ordem de 66,24%”.

A Fiscalizagdo, por sua vez, informa que “utilizou como base de célculo da
real operacdo para o arbitramento, os valores das NF do CFOP 5120 emitidas pela
RC Campos e Centofante, que sé@o os mesmos das NF emitidas pelo.Sujeito Passivo do
CFOP 6923. Estes valores foram os efetivamente recebidos pelo Sujeito Passivo de
seus clientes nas operacdes simuladas, conforme comprovam 0s extratos bancarios e a
propria contabilidade. Este arbitramento seguiu as regras estabelecidas nos artigos 53
e 54 do RICMS/2002 e tiveram por base 0s documentos emitidos pelo-proprio Sujeito
Passivo, que evidenciaram a diferenca entre o'valor levado a tributacéo do/ ICMS-ST e
os valores reais recebidos pelo Sujeito Passivo de seus clientes, conforme demonstrado
nos Anexos Il e Il e-resumidos, por periodo de apuracdo, no A exo 1V do Auto de
Infragcdo.”.

Ou seja, utilizou o Fisco o valor real da venda aos destinatarios finais, uma
vez jque simuladas as operacdes de wvenda por conta e ordem de terceiros, ndo
procedendo, portando, a alegagdo, ainda, de bitributacdo a operacdo do substituido
tributério. L

Repita-se, para a apuracdo dos valores exigidos, o Fisco considerou os
precos reais-cobrados dos clientes do Sujeito Passivo, listados no Anexo Il do Auto de
Infracdo, acrescido da MVA estabelecida do capitulo 16 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, com o ajuste previsto no art. 19, § 5° descontados os valores de
ICMS/OperacGes Préprias e de ICMS/ST ja recolhidos pela Autuada e que constam do
Anexo I11 do Auto de Infracdo. Confira-se:

Art. 19. A base de célculo do imposto para fins
de substituicdo tributéria é:

I - em relacdo as operacdes subsequentes:

b) tratando-se de mercadoria submetida ao regime
de substituigdo tributdria que n&o tenha seu
preco fixado por 6rgdo publico competente,
observada a ordem:

(...)

3. o preco praticado pelo remetente acrescido dos
valores correspondentes a descontos concedidos,
inclusive e} incondicional, frete, seguro,
impostos, contribuigdes, royalties relativos a
franquia e de outros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatédrio, adicionado da parcela
resultante da aplicacdo sobre o referido montante
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do percentual de margem de valor agregado - MVA -
estabelecido para a mercadoria submetida ao
regime de substituigdo tributdria relacionada na
Parte 2 deste anexo e observado o disposto nos §§
5° a 8°;

Efeitos de 1°/01/2016 31/12/2018 - Redacdo dada
pelo art. 1°, e vigéncia estabelecida pelo art.
19, III, ambos do Dec. n° 46.931, de 30/12/2015:

“3. o preco praticado pelo remetente acrescido

dos valores correspondentes a descontos
concedidos, inclusive o incondicional, frete,
seguro, impostos, contribuicgdes, royalties

relativos a franquia e de outros encargos
transferiveis ou cobrados do destinatédrio, ainda
que por terceiros, adicionado da parcela
resultante da aplicagdo sobre o referido montante
do percentual de margem de valor agregado (MVA)
estabelecido para a _mercadorip submetida ao
regime de substituicdo tributaria relacionada na
Parte 2 deste-Anexg e obseryvado g disposto nos §§
5° a 8°9;/"~ J | s
sl ] \ .
S B|° Nas operacdes idterestaduais. com as
mercadorias, submetidas ao regime-de substituicdo
tributaria relacionadas na Parte 2 deste Anexo,
quando o |coeficiente a .gue se refere o inciso IV
deste paragrafo for maior que o coeficiente
correspondente- & aliquota interestadual, para
efeitos. ..de apuracdo da Dbase de calculo com

| utdilizagcdo de margem de valor agregado (MVA),

“esta serd ajustada & aliquota interestadual
aplicédvel, observada a férmula “MVA ajustada =
{[(1+ MVA-ST original) x (1 - ALQ inter) / (1 -
ALQ intra)] -1}x 100”, onde:

Anexo XV - Parte 2

16. PNEUMATICOS, CAMARAS DE AR E PROTETORES DE
BORRACHA Ambito de Aplicacdo da Substituicédo
Tributédria: 16.1 Interno e nas seguintes unidades
da Federagdo: Acre, Alagoas, Amapéa, Amazonas,
Bahia, Ceara, Distrito Federal, Espirito Santo,
Goiéds, Maranhdo, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul,
Parad, Paraiba, Parané, Pernambuco, Piaui, Rio de
Janeiro, Rio Grande do Norte, Rio Grande do Sul,
Rondbnia, Roraima, Santa Catarina, S&o Paulo,
Sergipe e Tocantins (Convénio ICMS 85/93).

AMBITO DE

ITEM CEST NBM/SH DESCRICAO - MVA (%
/ ¢ APLICAGAO (%)
Pneus novos, dos tipos utilizados em automdveis de
1.0 16.001.00 4011.10.00 | passageiros (incluidos os veiculos de uso misto - camionetas 16.1 42

e os automoveis de corrida)

Observa-se que a propria Impugnante, em de sua peca de defesa (fls. 795),
demonstra como se deu a apuragdo da MVA ajustada (66,24%) pelo Fisco:

24.215/22/12
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Calculo feito pela autoridade fiscal tomando como base
a nota fiscal eletronica 6888

(...)
11 - MVA Ajustada = 1,42 x (0,96/0,82) - 1 = 66,24%

Quanto as alegacdes baseando-se no art. 31-J do Anexo XV do RICMS/02,
que trata da possibilidade de opcéo pela definitividade da base de calculo do ICMS/ST,
registra-se que a matéria versada nos autos nao se refere a definitividade do ICMS/ST,
mas a simulagdo de operagdes com o intuito de recolher a menor referido imposto.

Ademais, como bem lembrado pelo Fisco, “o citado artigo 31-J do Anexo
XV do RICMS/2002 se refere a operacOes varejistas de substituidos tributarios,
portanto, ndo se aplicaria as empresas RC Campos e Centofante, pois estas, se
existentes, seriam atacadistas, conforme os seus cadastros e os destinatarios das NF
emitidas”.

Veja-se o dispositivo citado pela Impugnante:
RICMS/02 I
! i

Anexo XV |
=t " ,

[ Art, 31-J - Em subpstituicdo; ao disposto nos arts.
31-A a B31-I desta subsecdo, o0s/ contribuintes
abaixo especificados poderdo acordar a

definitividade da base de. cdlculo do ICMS devido

por substituicdo tributéria por meio de opcd&o no

Sistema |Integrado de Administracdo da Receita

Estadual/ —= SIARE -, hipbtese em que nédo seré
| devido imposto a complementar nem a restituir:

T - contribuinte substituido exclusivamente
varejista;

II - contribuinte substituido atacadista e
varejista, em relacdo as operacdes em que atuar
como varejista.

(...)

Quanto ao argumento dos Impugnantes de que a Fiscalizagdo “néo
concedeu nenhuma quantia a titulo de crédito de tal imposto, que, como é de saber
comezinho, ndo incide em cascata”, ndo ¢ negado ao Sujeito Passivo esse direito.
Porém, o direito de crédito garantido pelo principio da ndo cumulatividade previsto na
Constituicdo Federal, ndo se confunde com as providéncias formais exigidas para o seu
exercicio. O contribuinte deve compensar o imposto devido em cada operacdo de
circulacdo de mercadoria com o imposto cobrado na operacdo anterior. Portanto, o
crédito somente é admitido mediante o pagamento do imposto exigido.

Em relacdo a alegacdo de que ndo fora concedido o crédito da operacédo
prépria do remetente e nem do ICMS/ST recolhido pela Autuada, importa repetir que,
conforme constata-se do Anexo IV do Auto de Infracdo, tais valores foram decotados
da presente exigéncia fiscal. Importa reportar aos esclarecimentos do Fisco:

Conforme recorte-exemplo abaixo, o proprio cabecalho
do Anexo IV, que resumiu os valores da exigéncia no
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Auto de Infracao por periodo de apuracao, dirime esta
questao.

(..)

Percebe-se nitidamente que os valores reclamados pela
Impugnante estdao nas colunas “3” (ICMS operacao
propria do remetente) e “57 (ICMS-ST retido e
recolhido) e foram sim decotados da exigéncia fiscal.

Estes valores foram buscados no Anexo III do Auto de
Infracdo, o qual listou todas as NF emitidas pelo
Sujeito Passivo destinadas a Centofante e RC Campos
levadas a tributacdo, por produto, conforme recorte-
exemplo a seguir:

(...)

A Defesa alega, também, que ndo poderia a Fiscalizacdo acusar a Autuada
de subfaturamento sem levar em consideracdo, por exemplo, os beneficios fiscais
estaduais e federais que recaem sobre o produtg comercializado| a deciséo judicial
transitada em julgado que permite arAutuada <‘nd0 pagar o IPl no/mpmento da venda
das mercadorias”, a origem destes produtos e a negociagdo com fornecedores.

Discorre sobre os beneficios: fiscais da Autuada'e demais elementos que
geram economia para a empresa na formacdo do preco de entrada dos produtos
importados para, concluir que “os valores que ela pratica no mercado geram
lucratividade suficientes para pagar seus custos-fixos e obter lucro nas operacdes ”,
contestando, assim, 0 Anexo VH (Demonstracdo Custo Importacdo Pneus) elaborado
peld Fiscalizac&o.

Ocorre que os elementos apresentados, incluindo o beneficio fiscal estadual
e a decisdo_judicial no ambito federal, ndo interferem na constatacdo fiscal de
simulacdo de operacdes de venda a ordem com o consequente recolhimento a menor do
ICMS/ST devido a Minas Gerais.

Vale lembrar que a exigéncia fiscal se refere a diferenca entre o preco real
de venda e o valor utilizado como base de célculo para o recolhimento do ICMS/ST na
simulacdo de operacdes de venda a ordem a partir de empresas inexistentes.

Ademais, o mencionado Anexo VII do Auto de Infracdo ndo foi elaborado
para ser utilizado como base da exigéncia fiscal, mas, conforme explica o Fisco, “tdo
somente para evidenciar que os valores usados como base de calculo para o
recolhimento do ICMS-ST ficaram aquém, inclusive, do préprio valor pago na
importac&o dos pneus”.

Importa transcrever os argumentos do Fisco, em sede de Manifestacao
Fiscal sobre o assunto e que corroboram esse entendimento:

Nao procede a alegacao de fls. 799 que inexistiria
subfaturamento ou venda de mercadoria por valor
menor que o custo, se fossem levados em consideracao
os beneficios fiscais que a Impugnante goza:

(..)

24.215/22/18 15
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 19/10/2022 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

O beneficio fiscal estadual e nem a decisado judicial no
ambito federal interferem na constatacdo fiscal de
simulacdo de operacoes de venda a ordem para o
recolhimento a menor do ICMS-ST devido a Minas
Gerais.

O mesmo pode-se dizer em relacdo aos valores da
exigéncia fiscal, que nao estariam maculados nem pelo
beneficio fiscal e nem pela decisao judicial, conforme
alegado.

A exigéncia fiscal foi baseada na diferenca entre os
valores dos documentos levados a tributacdo, com o
uso de simulacao de venda a ordem, e os recebidos
pelo Sujeito Passivo pelas vendas a seus clientes.

Nao procede a alegacéao de fls. 802-de que o Anexo VII

confeccionado pelo Fisco e utilizadg para'subsidiar o

Auto de Infracdo para demonstrar o custo de

importacao de pneus nao levou em|consideracao que

os impostos recuperaveis ndo compdéem o preco da

mercadoria, apresentando | valores totalmente
; equivocados, conforme exposto em diversas tabelas.

Os Iquadros apresentados pela Impugnante, para
justificar que os chamados impostos recuperaveis nao
comporiam o, custo da -mercadoria adquirida, nao
interferem na exigéncia fiscal.

O Anexo-VII, elaborado pelo Fisco com base nas
. Declaracoes de Importacao-DI apresentadas pelo

—-—"Sujeito Passivo teve como objetivo comparar, por
amostragem, os valores pagos na importacao de
pneus, os valores usados para a formacdo da base de
calculo do ICMS-ST e os precos reais das vendas
praticadas pelo Sujeito Passivo.

Ademais, vale lembrar, a exigéncia fiscal se refere a
diferenca entre o preco real de venda e o valor utilizado
como base para o recolhimento do ICMS-ST, com a
simulacdo de operacoes de venda a ordem a partir de
empresas inexistentes.

Portanto, repetimos, a questdo suscitada sobre os
“impostos recuperaveis” nao tem o condao de interferir
no objeto e nem nos valores da exigéncia fiscal.

Sem razéo, portanto, mais uma vez, os Impugnantes em suas alegacoes.

Por fim, mencione-se que muitos dos documentos acostados a Impugnacéo
ndo guardam correlacdo com o objeto da exigéncia deste Auto de Infracdo, sendo,
portanto, desconsiderados. Conforme verificacdo da Fiscalizacdo, tais documentos e
argumentos tém relacdo com o Auto de Infragcdo n°® 01.002109992-31 (mesmo Sujeito
Passivo — a Autuada Siqueira Campos Importacéo e Distribuicdo Ltda).
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Diante de todo o exposto, corretas as exigéncias de ICMS/ST, Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso
VII, alinea b, adequada ao disposto no § 2°, inciso I, todos da Lei n® 6.763/75,
conforme verifica-se do Anexo IV do Auto de Infracéo.

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacgdo:

(...)

b) wvalor da Dbase de calculo da substituicéao
tributaria menor do que a prevista--na“legislacéo,
em decorréncia de aposicdo, no documento fiscal,
de importancia diversa.. do, efetivo i valor da
prestacdo ou da operacgao prdéprial - 40% (quarenta

por cento) do valor da diferenca kpurada;
]

§-2° - As'multas, previstas nheste prtigo:

' T - ficam, limitadas a duas veazes o'l valor do
imposto incidente na operacdc-ou prestacdo;

A Defesa alega que a exigéncia'da Multa Isolada é indevida pois s6 deve ser
aplicada quando ndo cumprida a obrigacdo ‘acessoria, combinada com o fato de o
imposto ja ter sido recolhido.Concluir que admitir a concomitancia das multas
(revalidacdo e isolada) é incorrer em bis in idem e ofensa ao principio da
proporcionalidade. >

Néo obstante, existe amparo legal para coexisténcia das duas penalidades
exigidas-de maneira cumulativa.

Com efeito, a multa prevista no art. 56, inciso Il, da Lei n® 6.763/75 (Multa
de Revalidacéo) refere-se a descumprimento de obrigagéo principal, exigida em razao
do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.

Ja a multa capitulada no art. 55, inciso VII, alinea b, da citada lei (Multa
Isolada) foi exigida pelo descumprimento de obrigacéo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infra¢Ges distintas, uma relativa a obrigagéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigagédo acessoria.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidacdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
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CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)E_POSSIVEL A
CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA, POR
TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACOES DISTINTAS
APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003 COMARCA
DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL FOODS S/A.
APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS GERAIS. DES.
JUDIMAR BIBER (RELATOR) (GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da. obrigacédo
principal sujeita o contribuinte a penalidade'moratéria, prevista no.-art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo_fiscal, a pena prevista no incisa 1l do referido| dispositivo
legal.

Por:outro,lado, ao descumprir,a norma tributaria, ocorre 0 inadimplemento
pelo cantribuinte. de 'obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55 da mencionada lei.

Correta,’ portanto, a aplicacdodas penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributaria deste estado.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto & alegacdo de ofensa ao principio da proporcionalidade,
cumpre registrar que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacédo a
dispositivos de lei, por forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da
Lei n°6.763/75 (e art. 110, inciso | do RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Lado outro, os Impugnantes contestam a inclusdo do socio-administrador no
polo passivo da autuagdo, uma vez que, no seu entendimento, tal responsabilidade
somente poderia ser imputada quando demonstrado o dolo especifico, 0 que nao teria
restado comprovado nos autos.

Apresenta legislacdo e jurisprudéncias que entende corroborarem o0 seu
entendimento.
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Entretanto, ndo lhes cabe razao.

A inclusdo do socio-administrador no polo passivo da autuagdo decorre do
disposto no art. 135, inciso 111 do CTN c/c o art. 21, 8 2°, inciso 1, da Lei n°® 6.763/75:

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n° 6.763/75:

Art. 21. Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéaria: !

XITI - qualguer pessoa pelo |recolhimento do
imposto e acréscimos ilegaig s "devidos por
contribuinte ou responséveq, quandog os atos ou as
omissdes dagquela concorrerem para o ndo-
| recolhimento do tributo por‘estes|.

§ 2° -| S&do pessoalmente “~responsaveis pelos
créditos |correspondentes .a obrigacdes tributarias
resultantes 'de/ atos .praticados com excesso de
poderes ou infrac¢do de lei, contrato social ou

estatutos:
(470)

— II - o diretor, o administrador, o sdbécio-gerente,
O gerente, o0 representante ou o gestor de

negécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, gque gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

No caso dos autos ndo foi o simples inadimplemento da obrigacao tributaria
que caracterizou a infracdo a lei, para o efeito de extensdo da responsabilidade
tributaria ao referido Coobrigado, e sim a agdo ou omissdo que causou prejuizo a

Fazenda Publica mineira quando da simulacdo de opera¢fes com intuito de suprimir o
imposto devido na real operacéo realizada.

Conforme verifica a Fiscalizacdo, “o Sr. Rinaldo é o Unico administrador do
Sujeito Passivo, responsavel entdo por todos os atos praticados na operacdo
comercial”.

Induvidoso, portanto, que o Coobrigado tinha conhecimento e poder de
comando sobre toda e qualquer operacédo praticada pelas empresas, sendo certo que a
simulacdo de operacdes com supressao de parcela do imposto devido, caracteriza a
intengéo de fraudar a Fiscalizag&o mineira.

Dessa forma, o socio-administrador responde solidariamente pelo crédito
tributario em analise, pois ele desempenha funcGes administrativas e participa das
deliberacdes da empresa. Nao obstante, indiscutivelmente, possuia o poder de comando
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sobre toda e qualquer operagdo praticada pela Autuada, sendo certo que a prética da
simulagéo, visando suprimir o valor do tributo devido a Minas Gerais, era do seu
conhecimento. Assim, resta clara a gestdo fraudatdria e a intencdo de lesar o erario
mineiro.

Diante de todo o exposto, observa-se que as infracbes cometidas pela
Autuada restaram devidamente comprovadas, o lancamento foi realizado com a plena
observéancia da legislacéo tributaria e, ndo tendo os Impugnantes apresentado nenhuma
prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo é o langamento em exame, nos termos da
reformulacdo do crédito tributério efetuada pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, & unanimidade, em indeferir requerimento de juntada de documento. Ainda,
em preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizagdo s fls.| 1430/1432,
conforme parecer da Assessoria do CCMG. Pelos Impugnantes, sustentou oralmente o
Dr. José Henrique Guaracy Rebelo e, pela-Fazenda Publica Estadual, o-Df. Saulo de
Faria Carvalho. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros
Jesunias Ledo Ribeiro (Revisor) e Freitrich Augusto Ribeiro 'Heidenreich.0

Sala das Sessoes, 27 de setembro de-2-022.

Alexandre Périssé de Abreu
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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