CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.146/22/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000053986-98

Impugnacéo: 40.010148072-38, 40.010153217-62 (Coob.)
Impugnante: Thais Andrade Gomes Mota

CPF: 007.274.896-66
Marco Antonio Ribeiro Mota (Coob.)
CPF: 553.086.436-87

Proc. S. Passivo: Vinicius do Vale/Outro(s)
Origem: DF/Ub&
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - QUOTAS DE CAPITAL DE-EMPRESA. Constatou-se que/a Autuada
recebeu doacio de quotas de capital de empresa, conforme constou do registro do
contrato social na JUCEMG (Junta Comercial do Estado de Minas Gerais) e na
DIPJ (Declaragdo de-Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica), ano de
2015, constantes dos autos, sem efetuar o recolhimento. do Imposto sobre
Transmissdéo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer-Bens ou Direitos - ITCD.
Infragdo caracterizada nos termos,'do ‘art. 1°-inciso Ill1 da Lei n° 14.941/03.
Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il da
referida Lei. Langamento reformulado pela Fiscalizacéo.

OBRIGACAO ACESSORIA - DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA. Constatada a falta de entrega da Declaracdo de Bens e
Direitos. em desacordo com a norma prevista no art. 17 da Lei n° 14.941/03.
Correta a exigéncia da penalidade do art. 25 da citada lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento de Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis ou Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD,
incidente sobre a doacdo de 308.700 (trezentos e oito mil e setecentas) quotas
patrimoniais da empresa Atual Produtos e Servicos Automotivos Ltda, CNPJ n°
01.891.509/0001-34, efetuada pelo Coobrigado a Autuada.

Foi desconsiderado o ato ou negocio juridico de alienacdo de cotas do
capital social haja vista a existéncia de fatos caracterizadores de que 0 negocio juridico
foi praticado com a finalidade de ocultar a ocorréncia do fato gerador do imposto
incorrendo em dissimulacéo.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 22, inciso Il da Lei
n° 14.941/03.
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Apurou-se ainda a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD.

Exige-se Multa Isolada prevista no art. 25 da Lei n® 6.763/75.
Da Impugnacio.

Inconformados, a Autuada e o Coobrigado apresentam, tempestivamente e
por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 27/31, acompanhada dos
documentos de fls. 32/57.

Pedem a procedéncia da impugnacao.
Da Reformulacéo do Langamento

A Fiscalizagdo reformula o langcamento, conforme fls. 59/60, para
complementar a base legal/infringéncia e o Relatério do Auto de Infracdo, nos termos
do art. 149 do Codigo Tributario Nacional, por meio da inclusdo dos dispositivos art.
205 e art. 205-A, 8§ 1° da Lei n°® 6.763/75 e art. 84, paragrafo unico do Decreto n°
44.747/08.

Aberta vista 0s Impugnantes manlfestam -se as fls. 64/68 e acostam 0s
seguintes documentos:

- Declaracdes de Imposto de'Renda Pessoa Fisica do ano-calendario 2015
(Original) e 2016 (Retificadora) em que ‘constam os Bens e Direitos e ou Dividas e
Onus Reais, juntamente com Recibos de Entrega da Declaracéo & Secretaria da Receita
Federal do Brasil, fls 69/114;

. - todos 0s documentos da-empresa Atual Produtos e Servigos Automotivos
Ltda que foram requisitados-na intimacéo, fls. 115/144.

A Fiscalizacdo intima os Impugnantes a apresentar as declaracGes de
Rendas originais de 2016, fls. 145/148.

Aberta vista, a Autuada manifesta-se as fls. 149 e acosta os documentos de
fls. 150/158.

O Coobrigado manifesta-se as fls. 159 e colaciona os documentos de fls.
160/171.

A Fiscalizagdo promove a juntada dos documentos de fls. 173/2009.
Aberta vista os Impugnantes nao se manifestam.
Da Manifestacéo Fiscal

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 248/262, refuta as alegacdes da Defesa e
pugna pela procedéncia do lancamento nos termos da rerratificacdo efetuada.

Da Instrucao Processual

Em sessdo realizada em 02/12/21, a 12 Camara de Julgamento do CCMG,
decide retirar o processo de pauta, marcando extrapauta para o dia 09/12/21, para
oportunizar aos Impugnantes apresentar argumentos e documentos probatorios em
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meio fisico e digital que possam esclarecer, no prazo de 2 (dois) dias Uteis contado da
publicacdo da ata, as questdes incidentais alegadas da Tribuna, fls. 267.

Em sesséo realizada em 09/12/21, a 12 Camara de Julgamento do CCMG,
defere requerimento de juntada da peticdo e dos documentos protocolados no Conselho
de Contribuintes de Minas Gerais em 07/12/21 sob o protocolo de n°® 20.934 e converte
0 julgamento em diligéncia para que a Fiscalizacdo se manifeste sobre os mesmos,
dando vista ao contribuinte para que também se manifeste sobre todos os documentos e
manifestacdes posteriores a Impugnacao apresentada, fls. 268.

Aberta vista, 0os Impugnantes manifestam-se as fls. 313/324.
A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito, as fls. 328/355.

DEciIsAo

Da Preliminar

Como preliminar, os Impugnantes sustentam que cabe averiguar em que
casos poder-se-ia aplicar a desconsideragcdo-dos atos ou negocios juridicos:e se 0s por
eles praticados estariam dentro das hipGteses previstas. ( :

Entendem que quando, por meio' de alteracdo contratual devidamente
acordada e registrada na JUCEMG, com a fixagéo do valor da transagao e as condigdes
em que este procedimento se processaria, ndo poder-se-ia presumir que a alteracéo
contratual: '

Arguem que a Autoridade Fiscal ‘deveria levar em conta a ocorréncia de
falta de proposito negocial e abuso-de forma juridica. E que em nenhum momento,
pelos documentos apresentados, pode-se afirmar que os atos praticados pelos
Impugnantes estariam revestidos desses elementos.

~_Entretanto, razéo néo lhe assiste.

Verifica-se que no presente caso, a compra e venda de quotas foi
descaracterizada, ndo sem antes a Fiscalizacdo cumprir o rito da desconsideracdo do
negocio juridico previsto nos arts. 83 e 84 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), estabelecido pelo Decreto n°
44.747/08, com a intimacdo da Autuada e do Coobrigado para apresentacdo de
esclarecimentos e documentos que pudessem comprovar a suposta operacéo realizada.

Muito embora o principio da liberdade econdmica garanta as partes os atos
praticados, ndo parece razoavel que alguém venda um bem e ndo receba pelo mesmo,
produziu o mesmo resultado econémico da doagdo dissimulada das quotas.

Trata-se, na verdade, de abuso de forma juridica, definido no art. 205-A, §
3°da Lei n°6.763/75, in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 205-A. S&do passiveis de desconsideracdo os
atos ou negdcios Juridicos que visem a reduzir o
valor de tributo, a evitar ou postergar o seu
pagamento ou a ocultar os verdadeiros aspectos do
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fato gerador ou a real natureza dos elementos
constitutivos da obrigacédo tributéria.

§ 1° Para a desconsideracdo de ato ou negdcio
juridico levar-se-4 em conta, entre outros
aspectos, a ocorréncia de:

(...)

IT - abuso de forma juridica.

(...)

§ 3° Para efeito do disposto no inciso II do §
1°, considera-se abuso de forma Jjuridica a
pratica de ato ou negbdcio juridico indireto que
produza o mesmo resultado econbdmico do ato ou
negdcio juridico dissimulado. (Grifou-se).

Portanto, a Fiscalizacdo buscou a comprovacdo .das vendas e, em
cumprimento aos arts. 83 e 84 do RPTA, promoveu a intimacao dos Impugnantes que
nada responderam. '

Assim, restou fundamentada e ‘corrgta a desconsideragdo do negocio
juridico, espelhada no cumprimento do rito:previsto nos|arts. 83 e 84 do RPTA,
seguido das diligéncias efetuadas e analise de todos os documentos apresentados pelos
Impugnantes. ' |

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento de
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis: ou Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD, incidente sobre a doacdo de 308.700 (trezentos e oito mil e setecentas) quotas
patrimoniais da empresa Atual Produtos e Servicos Automotivas Ltda, CNPJ n°
01.891.509/0001-34, efetuada pelo Coobrigado a Autuada.

- Foi desconsiderado o ato ou negdcio juridico de alienacdo de cotas do
capital social haja vista a existéncia de fatos caracterizadores de que 0 negdcio juridico
foi praticado com a finalidade de ocultar a ocorréncia do fato gerador do imposto
incorrendo em dissimulacéo.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso 11 da Lei
n® 14.941/03.

Apurou-se ainda a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD.

Exige-se Multa Isolada prevista no art. 25 da Lei n® 6.763/75.

Inicialmente, a Fiscalizacdo esclarece que a desconsideracdo do negécio
juridico foi baseada na falta de comprovacéo do pagamento/recebimento da venda de
308.700 (trezentos e oito mil e setecentas) quotas patrimoniais da empresa Atual
Produtos e Servigos Automotivos Ltda, CNPJ n° 01.891.509/0001-34, discriminada na
1428 Alteracdo Contratual.

Ha de ser também observado as fls 05/11 do processo, Autos de Inicio de
Acdo Fiscal (AIAFs) n°: 10.000028458.62 e 10.000028957.71, que o Fisco intimou os
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Impugnantes a apresentarem documentacdo que comprovasse, inequivocamente, 0
pagamento das parcelas estipuladas pela aquisicdo das citadas quotas sociais, bem
como a Declaracdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica — ano-calendario 2016 e 2017,
objetivando comprovar a realizacdo do negécio juridico constante da 142 Alteracdo
Contratual da empresa Atual Produtos e Servicos Automotivos Ltda. A época, 0s
Impugnantes ndo atenderam & intimagé&o do Fisco.

Registre-se que apenas quando da Impugnacdo do Auto de Infracdo, os
Impugnantes apresentaram parte de suas declaracdes de Imposto de Renda ano-
calendario 2016 e 2017 (Declaracdo de Bens e Direitos e Dividas e Onus - vide fls.
41/A47) e informaram que a situacdo de Onus/divida entre a Impugnante Thais
(adquirente) e de direito para o Impugnante Marco Antonio Ribeiro Mota (cedente),
permaneceram registradas nos anos seguintes.

Ao analisar as Declaracbes de Imposto de Renda apresentadas, o Fisco
constatou que a divida da Autuada e o direito de_recebimento do' Coobrigado
encontravam-se lancadas nas DeclaragBes apresentadas, no entanto o “recibo de
entrega” dessas declaracOes a Receita Federal do Brasil ndo; havia sido_aprésentado, o
que impossibilitou ao Fisco verificar se essas informagdes (divida e direito de
recebimento) realmente haV|am sido prestadas ‘a Recelta Federal em data anterior a do
feito fiscal.

Com a instrugao processual de fls.'59/63, o Fisco além de Reformular o
Lancamento também intimou os Sujeitos Passivos a apresentarem novos documentos,
dentre eles os recibos de entrega/transmissdo das DIRPF ano-calendario 2015 e 2016.

Em atendimento parcial &-citada intimacdo, os Impugnantes apresentaram
novas argumentacdes, juntamente com o Balango Patrimonial levantado em 31/12/16,
31/12/17 e 31/12/18 e respectivas DIRPJ (inclusive com o comprovante da data de
transmissdo. a Receita Federal do Brasil) da empresa Atual Produtos e Servicos
Automotivos Ltda., CNPJ 01.891.509/0001-34, mas ndo trouxeram aos autos a integra
de suas Declaracdes de Imposto de Renda Pessoa Fisica, pois ndo foram apresentadas
as Declaragdes Originais do ano-calendario 2016, tendo sido apresentadas as
DeclaracGes do ano-calendario 2015(originais) e 2016 (retificadoras) — (fls. 69/114).

Assim sendo, com base no preceituado no art. 199 do Codigo Tributario
Nacional - CTN, o Fisco requereu a Fazenda Publica da Unido a disponibilizacdo das
declaracfes de imposto sobre a renda dos Sujeitos Passivos do ano-calendario 2016,
exercicio 2017 — original e retificadora.

Ap0s o recebimento das Declaracdes oriundas da Receita Federal do Brasil,
0 Fisco promoveu sua juntada ao processo tributario (fls. 172/209), bem como a devida
abertura de vistas aos Impugnantes (fls. 210/215), mas eles ndo se manifestaram.

Ao comparar as Declaragdes do Imposto Sobre a Renda, ano-calendéario
2016, exercicio 2017, “originais” oriundas da Receita Federal do Brasil com as
“declaragOes originais” de mesmo ano-calendario e exercicio que foram trazidas aos
autos pelos Sujeitos Passivos (fls. 149/171), o Fisco verificou que:

a) na Declaracdao do Imposto Sobre a Rendas da Sr?
Thais, ano-calendario 2016, exercicio 2017, “original”,
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enviada a Receita em 26/04/2017, cuja copia foi
fornecida ao Fisco pela Receita Federal, no quadro
“Declaracdo de Bens e Direitos” de fls. 177, nao se
encontra discriminada em 31/12/2016 a aquisicdo de
quotas de participacdo na firma Atual Produtos e
Servicos Automotivos Ltda., e no quadro “Dividas e
Onus Reais” também nao se encontra discriminada
nenhuma obrigatoriedade de efetuar pagamento de
valores referentes a aquisicdo de cotas dessa empresa.

Porém, na Declaracao do Imposto Sobre a Rendas da
Sr* Thais, ano-calendario 2016, exercicio 2017,
“original”, enviada a Receita em 26/04/2017, cuja
copia foi fornecida ao Fisco pela propria declarante
(Sr®* Thais), no quadro “Declaracao de Bens e Direitos”
e no quadro “Dividas e Onus Reais” de fls. 156,
encontra-se discriminada em 31/12/2016'a aquisicdo
de quotas de participacao na firmal Atual Produtos e
Servicos Autemotivos Ltda., bem como a
obrigatoriedade 'de pagamento de tais cotas ao Sr.
Marco Antonio Ribeiro Mota. (Grifou-se)

| b) na Declaracao do Imposto'Sobre a Rendas do Sr.
Marco, ano-calendario 2016, exercicio 2017, “original”,
enviada a Receita em 25/04/2017, cuja copia foi
fornecida ao 'Fisco pela Receita Federal, no quadro
“Declaracado de Bens e Direitos” de fls. 193,
encontram-sé discriminadas dentre seus bens a

| propriedade de 315.000 cotas de participacido na firma
“Atual Produtos e Servicos Automotivos Ltda. Nao se
encontra discriminado o Direito de receber pagamento
da Sr* Thais referente a venda de 308.700 dessas
cotas.

Porém, na Declaracdo do Imposto Sobre a Rendas do
Sr. Marco, ano-calendario 2016, exercicio 2017,
“original”, enviada a Receita em 25/04/2017, cuja
copia foi fornecida ao Fisco pelo proprio declarante (Sr.
Marco), no quadro “Declaracdao de Bens e Direitos” em
31/12/2016 (fls. 167), as cotas de participacao na
empresa Atual encontram-se com valores zerados, ou
seja, foi efetuada a exclusdo dessas quotas de
participacdo. Ao mesmo tempo em que se verifica que
foi incluida a discriminacdo de crédito decorrente da
venda de 308.700 cotas da empresa Atual Produtos e
Servicos Automotivos Ltda. para a Sr® Thais (fls. 169).
(Grifou-se).

Assim, 0 que se observa é que nas declaracdes originais, efetivamente
enviadas a Receita Federal, ndo havia nenhuma mencao a suposta compra e venda de
acoes e nem a divida em aberto decorrente da mesma.
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O Fisco observou, ainda, que foram apresentadas declaracgdes retificadoras
referentes ao ano-calendario 2016 e exercicio 2017, as quais foram transmitidas a
Receita Federal do Brasil em 14/03/19 — declaragéo da Autuada (fls. 69) e 23/05/19 —
declaracdo do Coobrigado (fls. 87), datas essas posteriores ao recebimento do Auto de
Inicio de Ac¢do Fiscal.

Da mesma forma, os supostos termos de prorrogacdo da divida também
foram elaborados apds o recebimento do Auto de Inicio de Acdo Fiscal, sendo certo
que os comprovantes de pagamentos dos valores ndo tém relacdo com o valor das
parcelas e nem alcancam o valor total da divida, ademais alguns deles tratam de recibos
de valores em dinheiro que nada comprovam.

Portanto, trata-se, na verdade, de um claro caso de abuso de forma juridica,
definido no art. 205-A, § 3°da Lei n°® 6.763/75, como j& abordado na preliminar.

Finalmente, é certo que ao contréario do alegado pelos Impugnantes a falta
de outorga uxoria no presente caso ndo afeta a caracteriza¢ao da doacdo ocorrida, tendo
repercussdo entre os conjuges e ndo perante o Fisco.

Saliente-se que a sistematica do trabalho consistiu na avaliagdo de quotas
patrimoniais da Sociedade, has termos do art. 4°, 8 1° da Lei n® 14.941/03, a|saber:

| Art. 4° BA'‘base de|cédlculo ‘do imposto ¢ o valor
venal do| bem ou; direito recebido -em virtude da
abertura |da' sucessdo ou de doacao, expresso em
moeda corrente mnacional-"e em seu equivalente em
Ufemg. '

§ 19 Para~'os efeitos desta Lei, considera-se
| valor venal o valor de mercado do bem ou direito
-na data da abertura da sucessdo ou da avaliacéo
ou da realizacdo do ato ou contrato de doagdo, na
forma estabelecida em regulamento.

'O ITCD incide, entre outras hipoteses, na doacdo de quaisquer bens ou
direitos a qualquer titulo, ainda que em adiantamento de legitima, conforme dispfe o
art. 1°, inciso 111 da Lei n® 14.941/03. Veja-se:

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis

e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

ITT - na doagdo a qualquer titulo, ainda que em

adiantamento da legitima;

A mesma lei estabeleceu que o contribuinte do ITCD ¢, na transmisséo por
doacéo, o donatario, nos termos do disposto no seu art. 12, inciso 11, a saber:
Art. 12. O contribuinte do imposto é:
(o)
II- o donatédrio, na aquisicdo por doacédo;

O doador foi incluido no polo passivo da obrigacdo tributaria, na condicao
de Coobrigado, nos termos do art. 21, inciso 1l da Lei n® 14.941/03, in verbis:
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Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(...)

III - o doador;

Uma vez que o recolhimento do imposto ndo se deu de forma espontanea
por parte da Autuada, antes do inicio da acdo fiscal, correta a exigéncia da Multa de
Revalidacéo prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°® 14.941/03, em destaque:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

II- havendo acdo fiscal, serd cobradd multa de
revalidacdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas asTseguintes reducdes:

Por sua vez, a Multa Isolada, exigida pelo descumprimento da. obrigacédo
acessoria de que trata o art. 17 da Lei.n®14. 941/03, encontra +se capitulada no art. 25 do
mesmo diploma legal, que assim prescreve: .

| Arty 25.] 'O contribuinte \gue somegar| bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entregd=la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por-cento) sobre o montante
do imposto devido.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando o crédito
tributario regularmente formalizado e ndo tendo os Autuados apresentado prova capaz
de elidir o trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em acatar a desconsideragdo do negdcio juridico. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Paula Prado Veiga de Pinho e Paulo
Levy Nassif.

Sala das Sessoes, 14 de junho de 2022.

André Barros de Moura
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente / Revisor

CSID
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