CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 24.036/21/32 Rito: Sumério
PTA/AL: 15.000065465-00
Impugnacéo: 40.010152899-23
Impugnante: Giovanna Santiago Santos
CPF: 702.117.966-97
Proc. S. Passivo: Renata Durdes Batista/Outro(s)
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR - SUCESSAO - Constatou-se a falta de recolhimento,do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer, Bens ou; Direitos - ITCD,
devido por herdeiro, nos termos do.art: 1° inciso/l da Lei n° 14,941/03, por
decorréncia do oObito. Crédito tributario reformulado pela Fiscalizacdo, Corretas
as exigéncias remanescentes de ITCD e Multa de Revalidacéo ‘capitulada nq art.
22, inciso 11 da mesma lei.

Lancamento parcialmente procedente. Decis&o unanime.

RELATORIO

Al autuacdo versa; sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmisséo Causa Mortis e Doacgédo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD), relativo ao
recebimento de bens/direitos; pela Autuada, por sucessdao, em face do 6bito de Maria
Hely Prates Santos, em 25/03/19.

Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso
Il da Lei n°® 14.941/03.

Da Impugnacéao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradora
regularmente constituida, Impugnacéo as fls. 16/22, acompanhada dos documentos de
fls. 23/27, com os seguintes argumentos, em sintese:

- argui a nulidade do Auto de Infracdo, uma vez que a autuacdo ignorou a
existéncia de 03 (trés) herdeiros por representacao, os quais séo filhos do herdeiro pré-
morto Divaldo Floréncio dos Santos, que ndo havia sido incluido na declaragéo;

- acrescenta que o Auto de Infracdo € nulo também por exigir o
recolhimento de multa e juros moratorios antes mesmo da homologacdo judicial dos
calculos, nos termos das Sumulas n° 113 e 114, ambas do Supremo Tribunal Federal -
STF;

- discorre sobre a natureza juridica da sucessdo para argumentar que uma
vez aberta, ainda que tenha ocorrido a transmisséo dos bens diante de sujeitos passivos
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conhecidos, ndo se pode recolher o imposto neste momento uma vez que nao esta ainda
definida sua base de célculo, a qual somente se estabelece apos a avaliacdo judicial ou
administrativa;

- aduz que tendo em vista que a homologacéo é condi¢do indispensavel para
a exigibilidade do crédito tributario, configura-se ilegal a cobranca de multa e juros no
presente caso;

- entende que a multa s6 pode ser aplicada ap6s o0 sexagésimo dia de atraso,
contado a partir do momento em que o imposto torna-se exigivel, 0 que se da apenas
apos a homologacéo do calculo;

- pleiteia que sejam reconhecias as nulidades do Auto de Infracdo, ou caso
nao sejam reconhecidas, requer a emissdo de novas guias de pagamento _do imposto
com decote da multa, juros e com o desconto legal.

Diante destes argumentos, pede seja reconhecida-a nulidade do langamento
e, na hipdtese de ser superada a preliminar, que seja decotado do calculo do ITCD. a ser
recolhido pelos herdeiros da Sra. Maria Hely Prates Santos, a multa moratoria|e os
juros previstos nos arts. 36 e 38, ambos do.Decreto n.° 43.981/05, a retificagdo da
declaracdo intervivos, fazendo-se constar os herdeiros por representacdo de Divaldo
Floréncio Santos.

Da Reformulacdo do Lancamento

A Fiscalizacéo, reformulou o Ian(;émento (fIs.'53/55) para reduzir o crédito
tributario, considerando a existéncia dos menciohados herdeiros que ndo constavam da
Declaracédo de Bens e Direitos -DBD.

Do Aditamento a Impugnhacao.

Aberta vista, a Impugnante apresenta aditamento a Impugnacéo (fls. 67/73),
para reiterar a nulidade do langcamento, tendo em vista que em sua reformulacédo ndo
foram excluidos os juros e a multa.

Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 36/42, com o0s argumentos
infraelencados, em sintese:

- esclarece que a Sumula n® 114 do STF ndo ampara a pretensdo da
Impugnante, pois € fruto de construcdo sob a luz da Constituicdo de 1946, que ndo € o
instrumento normativo adequado para estabelecer o prazo de pagamento do tributo;

- conclui, que deve ser superado o entendimento sacramentado na referida
sumula, ja que atualmente lhe falta juridicidade, tendo em vista que ndo é admissivel
continuar sustentando a hierarquia de normas ordindrias federais sobre as normas
ordindrias estaduais, uma vez que ha vedacdo expressa na Constituicdo da Republica de
1988- CR/88;

- aponta que a entrega da declaracdo de bens e direitos é um dever do
contribuinte, independente do processo judicial de inventario, nos termos do art. 31 do
Decreto 43.981/05 — RITCD;
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- registra que o art. 13 da Lei n.° 14.941/03 estabelece, 0 prazo para o
pagamento do imposto e, nos termos do art. 22, inciso | da citada lei, fixa a penalidade
a ser aplicada nos casos de pagamento a menor, intempestivo ou falta de pagamento;

- observa que o langamento ndo é ato discriciondrio da autoridade
administrativa, de modo que ndo poderia o Fisco agir de forma diversa da que foi
determinada pela lei estadual, sob pena de responsabilidade funcional.

Em face destes argumentos pede seja julgado procedente o langamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infragdo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragéo, em'razéo
de vicios no langamento.

Entretanto, tal argumento nio-merece prosperar. .' :

Ao contrario do que afirma a Impugnante, a autoridade administrativa
observou todos os requisitos previstos no art.'142 do Cédigo Tributario Nacional —
CTN, pois 0 Auto de Infragdo descreve o sujeito'passivo, a matéria tributavel, a base de
calculo do imposto, o valor do imposto devido, os dispositivos legais que foram
infringidos e as respectivas penalidades cabiveis:

CTN

Art. /142. Compete privativamente & autoridade

administrativa constituir o crédito tributéario

pelo lancamento, assim entendido o procedimento

& administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributével, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Pardgrafo uUnico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatédéria, sob pena de
responsabilidade funcional.

(vn0)
A sua lavratura se deu, ainda, nos estritos termos do art. 89 do Regulamento

do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, estabelecido
pelo Decreto n° 44.747/08. Confira-se:

RPTA
Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Lancamento conterdo, no minimo, 0os seguintes
elementos:
I - numero de identificacéo;
IT - data e local do processamento;
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IIT - nome, domicilio fiscal ou endereco do
sujeito passivo e os numeros de sua inscricgéo
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que
motivou a emissdo e das circunstédncias em que foi
praticado;

V - citagdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a que se
refira;

VII - os prazos em que o crédito tributario
poderd ser pago com multa reduzida, -se. for o
caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de| impugnacéao
administrativa, se cabivel, com indicacdo_. do

respectivo prazo; ou amfotacdo de se| tratar de
crédito tributdrio ndo-contencioso; :

IX - em/ se|itratando | de crédito tributélrio
contencioso em|PTA em meio fisico, a indicacédo da
reparticdo fazendaria  competente para receber a
impugnacdo. o

Paragrafo tunico. Portaria— da Subsecretaria da

Receita Estadual ‘estabelecerd as hipoéteses de

infringéncia a I€gislacdo tributdria estadual em

relacdo as quais o sdécio-gerente ou administrador

figurard como coobrigado no langcamento efetuado
{ pelo/ Fisco ou na formalizacdo de Termo de
- Autodenuncia.

(...)

Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Né&o € o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe é imputada
que acarreta a nulidade do lancamento. Cabe a ela comprovar as suas alegacoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposi¢cdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditorio.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langcamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e como tal serdo analisadas.

Do Mérito
Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos
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(ITCD), relativo ao recebimento de bens/direitos, pela Autuada, por sucessao, em face
do Gbito de Maria Hely Prates Santos, em 25/03/19.

Exigéncias de

ITCD e da Multa de Revalidagdo capitulada no art. 22,

inciso Il da Lei n® 14.941/03.

Verifica-se que a discordancia da Impugnante acerca do langamento, apés a

sua reformulacdo, concentra-se na multa e nos juros que lhe estdo sendo exigidos.
Estabelece o art. 13 da Lei n.° 14.941/03 que o prazo para pagamento do imposto é de
180 (cento e oitenta) dias contados da data da abertura da sucesséo:

24.036/21/3°

Lei 14.941/03

Art. 13. O imposto seréd pago:

I - na transmissdo causa mortis, no prazo de
cento e oitenta dias contados da data da abertura
da sucess&o; : !

(...) et 0

J4 o art. 22 da mesma’ Lei n° 14. 941/03 preve.que 0 pagamento
intempestivo do |mposto acarreta a |nC|denC|a de multa

Art. 22. A flalta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo ‘acarretara a

| aplicacdo de multa, /calculada” sobre o wvalor do

imposto/ devido)| nos segu1ntes termos:

I -+ ‘/havendo’ e3pontaneidade no pagamento do
principal e acessérios, observado o disposto no §
1°; deste artigo, serd cobrada multa de mora no
valor de:

q).0,15% (zero virgula quinze por cento) do valor
do imposto por dia de atraso, até o trigésimo
dia;

b) 9% (nove por cento) do valor do imposto, do
trigésimo primeiro ao sexagésimo dia de atraso;

c) 12% (doze por cento) do valor do imposto, apds
o sexagésimo dia de atraso;

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacéo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducgdes:

a) a 40% (quarenta por cento) do valor da multa,
quando o pagamento ocorrer no prazo de dez dias
contados do recebimento do auto de infracédo;

b) a 50% (cinqgqlenta por cento) do valor da multa,
quando o pagamento ocorrer apds O prazo previsto
na alinea "a" e até trinta dias contados do
recebimento do auto de infracéo;

c) a 60% (sessenta por cento) do valor da multa,
quando o pagamento ocorrer apds O prazo previsto
na alinea "b" e antes de sua inscricdo em divida
ativa.
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§ 1° Na hipdétese prevista no inciso I deste
artigo, ocorrendo o pagamento espontdneo somente
do imposto, a multa serd exigida em dobro, gquando
houver acdo fiscal.

§ 2° Na hipdtese de pagamento parcelado, a multa
sera:

I - de 18% (dezoito por cento), quando se tratar
de crédito previsto no inciso I deste artigo;

IT - reduzida em conformidade com o disposto no
inciso II, com base na data de pagamento da
entrada prévia, em caso de acdo fiscal.

§ 3° Ocorrendo a perda do parcelamento, as
multas terdo os valores restabelecidos aos, |seus
percentuais maximos.

(...)

Em relacdo aos juros de mera, équivoca-se/a Impugnante ag afirmar que
ndo incidem sobre a multa de oficio (multa de revalidagdo). A incidéncia dos juros de
mora sobre a multa encontra suporte legal no art. 2°“da Resolugdo n°® 2.880/97, que
disciplina sobre os-créditos tributarios do Estado de Minas Gerais:

|| Resolucdo n° 2.880/97

Art.;/29 Os jupos de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,

inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do

més subsequente ao do vencimento do débito até a
data’ do efetivo pagamento, observando-se:

I - gquando as multas forem pagas com redugdo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos Jjuros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - +tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranga dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subsequente ao do recebimento
do Auto de Infracdao (AI).

(...)

(Grifou-se)

Deste modo, constatada a falta de recolhimento do imposto referente a
sucessdo da Sra. Maria Hely Prates, importa reconhecer a procedéncia do langamento
inclusive em relacdo a multa e aos juros que estdo sendo exigidos nos estritos termos
legais.

Assim, observada a reformulacdo do crédito tributario efetuada pela
Fiscalizacdo, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislacéo tributaria,
sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias do Auto de Infracdo em comento.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do langamento. No
mérito, & unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Alexandra Codo Ferreira de
Azevedo e Luiz Geraldo de Oliveira.

Sala das Sessoes, 14 de dezembro de 2021.

Thiago Alvares Feital
Relator

Eduardo de Souza /Assis [ :
Presidente / Revisor '

csP
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