CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.812/21/3% Rito: Sumario

PTA/AL: 01.001788265-43

Impugnacéo: 40.010151157-63

Impugnante: Cooperativa Mista dos Produtores Rurais de Frutal Ltda
IE: 271143160.00-26

Origem: DF/Uberaba

EMENTA

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA - FALTA DE DEDUCAO DO
IMPOSTO. Constatado que a Autuada promoveu a saidade  mercadorias
utilizando indevidamente a reducdo de base de célculo.'do ICMS, pelo nédo
cumprimento das condicgdes estabelecidas nos subitens 1.1,1.3,2.1b,3.1be85b
da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, ja/ que nédo; deduziu do.preco das
mercadorias, o valor equivalente..ao imposto dispensado nas-operacdes, com
indicacdo expressa no campo "Informacdes /Complementares' [das respectivas
notas fiscais, conforme determinam 0s retracitados subitens do |referido Anexo.
Infracdo caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS, da Multa de Revalidagao
capitulada no art. 56, inciso Il e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VI,
alinea “c”, todos da Lei n° 6.763/75. |,

Lang¢amento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

‘A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de ICMS, no periodo de
01/12/15 a 31/12/18, em razdo da utilizacdo indevida de reducdo de base de célculo do
ICMS, pelo ndo cumprimento das condicdes estabelecidas nos subitens 1.1, 1.3, 2.1 b,
3.1 b e85 b daParte 1 do Anexo IV do RICMS/02 (vigéncias nas observacdes da
Planilha 1 do Auto de Infracdo), por ndo ter deduzido do prego das mercadorias, o valor
equivalente ao imposto dispensado na operacdo, com indicacdo expressa no campo
"Informacg6es Complementares” das respectivas notas fiscais, conforme disciplinam o0s
retrocitados subitens do referido Anexo.

Corretas as exigéncias de ICMS, da Multa de Revalidacao capitulada no art.
56, inciso Il e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c”, todos da Lei
n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacao as pags. 12/20, com o0s seguintes argumentos:

- solicita que sejam tornados sem efeito as ocorréncias apontadas no Auto
de Infracdo, o valor do crédito tributario exigido, bem como os encargos aplicados
referentes as multas de revalidacéo e isolada e os respectivos juros de mora;

- aduz que sejam reconsiderados e refeitos os calculos dos montantes
apurados no Auto de Infracdo, considerando a possibilidade de denuncia espontanea
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identificada no Procedimento Fiscal Auxiliar Exploratorio, conforme entendimentos
entre o Agente de Fiscalizagéo e seus representantes;

- argui que ndo lhe foi dada a oportunidade de manifestagédo, em razdo de
identificacdo de erros de cadastramento de itens nos seus sistemas informatizados com
reducdo de base de célculo de 60% (sessenta por cento), onde ocorreu também o
cadastramento de produtos com previsdo no RICMS/02 de diferimento e isencdo, quais
séo passiveis de reclassificacdo e refazimento da apuracdo mediante conta grafica;

- acrescenta que a partir desta constatacdo, acertou com o Auditor Fiscal o
prazo até de 31/10/20, para apresentacdo de justificativas;

- esclarece que quando estava refazendo a classificagéo fiscal dos produtos,
adequando aos termos do RICMS/02, notou também que havia produtos isentos e com
diferimento com erros no cadastro;

- relata que estava considerando a faculdade de apresentar dendncia
espontanea pelos erros que cometeu e, também verificando a possibilidade de pleitear a
compensacdo dos valores que lhe séo direito-pela aplicagéo da classificagdo: correta da
reducdo da base de célculo e do, aproveitamento do dlferlmento da isencdo, com a
consequente recomposicao-da-conta grafica;

- menciona que dentro do'Procedimento Fiscal Auxiliar Exploratorio,
apresentou, em 03/11/20, trés planilhas de calculos ao Auditor Fiscal que néo os acatou
e nem_.se manifestou, optando pelo inicio da Acéo Fiscal-(AIAF) em 04/11/20, com a
lavratura do Auto de Infragdo em 13/11/20;

- observa que com os'reflexos do diferimento, da isencéo e o refazimento da
conta grafica no periodo._especificado, apurou-se um saldo que deveria Ihe ser
devolvido a titulo de ICMS e em seguida apresenta os dispositivos legais em que se
baseou, para chegar ao referido valor;

- questiona que este processo ndo seguiu os ritos normais do Regulamento
do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA e que o
Procedimento Fiscal Exploratério ndo foi o normal, pois durou cerca de 180 (cento e
oitenta) dias, do qual tomou ciéncia em 06/05/20, com a finalizagdo do mesmo em
03/11/20;

- cita os arts. 66 e 67 do RPTA e afirma que a fiscalizacdo ocorreu
praticamente no Procedimento Exploratorio e ndo na Acéo Fiscal,

- entende, com base nos e-mails trocados com o Auditor Fiscal, que ainda
teria direito de exercer sua faculdade de denuncia espontanea;

- menciona que a acéo fiscal ndo seguiu o rito normal nos termos do art. 70,
8 1°do RPTA e conclui que todo o contetdo de documentos objeto da acdo fiscal ficou
restrito ao Procedimento Exploratério;

- reconhece que houve erro de sua parte no cadastramento de produtos com
reducdo de 60% (sessenta por cento) que deu origem ao Auto de Infracdo em epigrafe,
mas discorda da forma como o processo foi conduzido;
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- reitera que com a reclassificacdo e revisdo dos produtos devera lhe ser
devolvido valor a titulo de ICMS;

- assevera que o diferimento deverd ser considerado e fundamenta seu
entendimento no Acérdao n° 23.062/18/3* do Conselho de Contribuintes de Minas
Gerais — CCMG;

- requer a admissibilidade dos calculos oriundos da reclassificagdo contabil
dos produtos, revisdo da conta grafica e compensacéo de valores.

Pede a procedéncia da impugnacao.

A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 38/50, oportunidade em que refuta as
alegacdes da Defesa e pugna pela procedéncia do langcamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos na manifestacdo fiscal foram '0s mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua deciséo €, por essa razéo, [passam-a compor o
presente Acérdao, salvo pequenas alteracdes. i

Ressalta-se de-infcio que a‘Impugnante pleiteia que Ihe seja concedido a
oportunidade de apresentacédo de'dendncia espontanea.

Todavia nao lhe assiste razao.

Verifica-se que a Impugnante ndo protocolou Termo de Autodenuncia e
nem;qualquer outra solicitacdo junto a Delegacia antes do inicio de ag&o fiscal o que a
impossibilita de fazé-lo agora, ‘ap6s-o inicio da acdo fiscal em relacdo ao objeto da
autuacgédo, conforme estabelecem o art. 69, inciso | e art. 207 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08. Examine-se:

RPTA
Art. 69. Para os efeitos de documentar o inicio
de agcao fiscal, observados os modelos

estabelecidos pela Secretaria de Estado de
Fazenda, a autoridade lavrara, conforme o caso:

I - Auto de Inicio de Acdo Fiscal (AIAF);
(...)

Art. 207. @) contribuinte podera, mediante
dentncia esponténea, procurar a reparticgédo
fazenddria a que estiver <circunscrito Dpara
comunicar falha, sanar irregularidade ou recolher
tributo ndo pago na época prbpria, desde que néao
relacionados com o objeto e o periodo de acgéo
fiscal jé& iniciada.
Destaca-se por oportuno, que o AIAF (Auto de Inicio de Acdo Fiscal),
datado de 04/11/20, além de definir como objeto verificar se o calculo da reducdo de

base de célculo do ICMS foi feito corretamente, atendendo as condic¢des estabelecidas
na legislacdo tributaria, traz outras consequéncias para o contribuinte, como dar inicio a
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acao fiscal e impossibilitar a dendncia espontanea em relacdo ao citado objeto da acédo
fiscal.

O questionamento da Impugnante com base nos arts. 67 e 68 do RPTA nédo
se justifica, pois foi regularmente intimada, por meio do Domicilio Tributario
Eletrénico (DT-e), cuja data da ciéncia ao Termo de Intimacdo ocorreu em 11/08/20,
informando que havia divergéncias em relacdo a reducdo indevida da base de calculo
do ICMS, sendo que em anexo ao Termo de Intimacgéo foi encaminhada uma planilha,
relacionando todas as notas fiscais e respectivos valores com as divergéncias.

O procedimento fiscal atende perfeitamente o que dispde o art. 68, 8 3°,
incisos | e 11 do RPTA:

Art. 68. - ©Na realizacdo do procedimento de
cruzamento eletrdnico de dados, se .detectadas
inconsisténcias relativas as - obrigacdes
tributédrias, o sujeito passivo poderé:

(...)

IT - ser intimado,a Jjustificar |[ou aapresentar
documentos relativos as inconsistgncias.
1

=7) ' '

| § 3° Na hipdétese do inciso II do caput:

Efeitos a partir de 01/03/2018 - Redagdo dada
pelo art. 19 e/ vigéncia“ estabelecida pelo art.
5°, ambos'do '‘Dec. n°-47.373, de 22/02/2018.

I - .constard da intimag¢do o prazo para justificar

as sinconsisténcias ou para apresentar documentos,

'_bem como a informacéo da possibilidade de
—~—"dentncia esponténea;

IT vencido o prazo de gue trata o inciso I e
mantida a inconsisténcia, o0 sujeito passivo
ficard sujeito a respectiva acdo fiscal.”

(Grifou-se)

Ademais, o Auto de Infracdo contém todos os elementos necessarios e
suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza das infracdes, e
encontram-se legalmente embasadas as infracGes cometidas e as penalidades aplicadas.
Todos os requisitos formais e materiais necessarios para a atividade do lancamento,
previstos no art. 89 do RPTA, foram observados.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre recolhimento a menor de ICMS,
no periodo de 01/12/15 a 31/12/18, em razdo da utilizacdo indevida de reducdo de base
de calculo do ICMS, pelo ndo cumprimento das condicdes estabelecidas nos subitens
1.1, 13,21 b, 3.1 b e 85 b da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, por nédo ter
deduzido do preco da mercadoria, 0 valor equivalente ao imposto dispensado na
operacdo, com indicacdo expressa no campo “Informagdes Complementares” das
respectivas notas fiscais, conforme disciplinam os retrocitados subitens do referido
Anexo.
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Corretas as exigéncias de ICMS, da Multa de Revalidacdo capitulada no art.
56, inciso II e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c”, todos da Lei
n® 6.763/75.

Conforme destacado pela Fiscalizacdo, a Impugnante € uma empresa que
tem como atividade principal a fabricagdo de laticinios e atividade secundaria de apoio
a agricultura e, portanto, revende produtos agropecuarios fabricados por outras
empresas.

No periodo autuado, revendeu diversos produtos agropecudrios, reduzindo
indevidamente a base de calculo do ICMS devido, por ndo cumprir as exigéncias
previstas nos subitens 1.1, 1.3, 2.1 b, 3.1 b e 85 b, da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02, em vigor no periodo autuado, referentes aos produtos: Milho, farelos de
soja, adubos e fertilizantes, racdo, outros farelos e tortas destinados afalimentacéo
animal, que se encontram relacionados na Planilha “1” anexa ao Auto de Infragéo.

Razdo ndo assiste a Defesa, quanto a.-alegacdo de simples erro de
cadastramento dos produtos, pois a empresa efetivamente emitiu/ as notas fiscais e,
reduziu indevidamente a base de célculo-do ICMS;devido.

Registra-se, por—oportuno,’ que na: coluna AA da |Planilha “1”, que
corresponde ao campo observacGes das notas fiscais emitidas, ndo ha quaisquer
informagdes-sobre a deducdo do ICMS dispensado, diferimento ou isengéo.

Simplesmente, os valores correspondentes as-notas fiscais emitidas foram
cobrados dos destinatarios, sem deduzir o valor do-imposto dispensado e sem transferir
os beneficios aos mesmos, confarme exigia a legislacdo tributaria vigente no periodo
autuado. |

Portanto, ao-contrario do que alega a Impugnante, em nenhum momento,
durante a 'fase exploratdria, o Auditor Fiscal lhe informou que havia erro de
cadastramento de itens com reduc¢éo da base de calculo em 60% (sessenta por cento).

Observa-se, conforme resposta ao e-mail do contabilista (pag. 22), em
01/10/20, que foi comunicado a discordancia da Fiscalizagdo em relacdo a sua
pretenséo:

“Discordo do item 2 (reducado indevida da base de
calculo). Adubos e fertilizantes, passaram a integrar a
isencdo somente a partir de 01/08/2017. O
diferimento é também condicionado, como exemplo,
transcrevo abaixo o item 26 e subitem 26.1 do anexo II
do RICMS/MG. As divergéncias apontadas ja foram
conferidas e estdo sendo cobradas com base nas notas
fiscais emitidas pela prépria cooperativa.”

Ademais, nenhum documento foi enviado em 03/11/20, para apreciacdo do
Auditor Fiscal ainda dentro da vigéncia do Procedimento Fiscal Auxiliar Exploratorio,
sendo que apoOs resposta ao questionamento do Fisco se a empresa optou em ndo
protocolar Termo de Autodenuncia, ocorrida em 02/11/20, onde informaram que o
Termo seria enviado no dia seguinte, somente voltou a se manifestar em 22/11/20,
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portanto, apos tomar ciéncia do AIAF em 04/11/20, conforme cépia de e-mail anexado
pela Impugnante, pag. 35 do e-PTA.

No presente caso, a Impugnante recolheu a menor o ICMS devido, por ndo
cumprir as disposicdes legais previstas na Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, relativo
as notas fiscais relacionadas na Planilha 1, anexa ao Auto de Infragcdo, na
comercializacdo de diversos produtos, conforme a seguir relacionado, sendo importante
frisar que toda a Parte 1 do referido Anexo passou a ter nova redacdo a partir de
28/12/19, conforme art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 24, ambos do Decreto n°
47.816, de 27/12/19.

RICMS/02
ANEXO IV
DA REDUGCAO DA BASE DE CALCULO
PARTE 1
DAS HIPOTESES DE REDUCAO DA BASE DE '‘CALCULO

(a que se refere ¢ artigo A3 deste Regulamento)

<'--)|

Produtos comercializados: milho e farelos de soja:
Item 2:
Efeitos de 09/01/20012 a 27/12/2019:

2 Saida, jem operagdo interna ou interestadual, de
milho, aveia,.-soja desativada, farelo de aveia,
farelo de~-soja, farelo de soja desativada, farelo
| descanola, casca de soja, casca de canola, farelo
“de casca de soja, farelo de casca de canola,
torta de soja ou torta de canola, destinados a:

(o..)
Efeitos de 15/12/2002 a 27/12/2019:

2.1 A reducdo de base de cédlculo prevista neste
item:

(...)

b) somente serd aplicavel se o remetente deduzir
do preco da mercadoria o valor equivalente ao
imposto dispensado na operagdo, com indicacéo
expressa no campo “Informa¢des Complementares” da
respectiva nota fiscal.

(...)

Produtos comercializados: adubos e fertilizantes:
Item 3:
Efeitos de 01/08/2017 a 27/12/2019:

3 Saida, em operacdo interestadual, de adubo,
simples ou composto, ambénia, cloreto de potéssio,
diamébnio fosfato (DAP), DL Metionina ou seus
andlogos, fertilizante, monoaménio fosfato (MAP),
nitrato de aménio, nitrocéalcio, sulfato de amdnio
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alimentacdo animal;

23.812/21/3%

“réspectiva nota 'fiscal.

ou uréia, produzidos para uso na agricultura e na
pecuéaria.

Efeitos de 15/12/2002 a 31/07/2017:

3 Saida, em operacdo interna ou interestadual, de
adubo, simples ou composto, ambénia, cloreto de
potéssio, diambénio fosfato (DAP), DL Metionina ou
seus anadlogos, fertilizante, monoamdénio fosfato
(MAP), nitrato de amdnio, nitrocédlcio, sulfato de
amdénio ou uréia, produzidos para uso na
agricultura e na pecuéria.

(...)
Efeitos de 15/12/2002 a 27/12/2019:

3.1 A reducdo de base de célculo prevista neste
item:

(I

b) somente seré aplicéVél se/o remetente deduzir

do pre¢o da mercadoria o /valory equivalente ao
imposto dispensade!l na operacdo, _ecom |indicacdo
express& no campo [NInformagdes Complementares” da

(..

/ comercializados:| ragdo e outros farelos e tortas destinados a

Item 8:

Efeitoside 15/12/2002 a 27/12/2019:

8 Saida, em operacgdo interna ou interestadual,
dos seguintes produtos:

(...)
Efeitos de 31/10/2006 a 27/12/2019:

b) racao animal, concentrados suplementos,
aditivos e premix ou nucleo, fabricados pelas
respectivas indistrias devidamente registradas no
Ministério da Agricultura, Pecuéria e
Abastecimento, observado o disposto nas
subalineas “a.l” a “a.5” do item 5 da Parte 1 do
Anexo I, desde que os produtos:

(...)
Efeitos de 29/12/2017 a 27/12/2019:

b.2) estejam identificados por rétulo ou
etiqueta;

Efeitos de 15/12/2002 a 28/12/2017:

b.2) estejam identificados por rdétulo ou etiqueta
e o numero de registro no o6rgdo competente seja
indicado no documento fiscal;

(...)
Efeitos de 09/01/2012 a 27/12/2019:
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d) alho em pd, sorgo, milheto, sal mineralizado,
farinhas de peixe, de ostra, de carne, de o0sso,
de pena, de sangue e de viscera, calcéario
calcitico, caroco de algodédo, farelos e tortas de
algoddo, de Dbabacu, de cacau, de amendoim, de
linhaca, de mamona, de milho e de trigo, farelos
de arroz, de girassol, de gluten de milho, de
gérmen de milho desengordurado, de quirera de
milho, de casca e de semente de uva e de polpa
citrica, silagens de forrageiras e de produtos
vegetais, feno, 6leos de aves, e outros
residuos industriais, destinados a alimentacéo
animal ou ao emprego na fabricagcdo de racgéo
animal;

(...)

Efeitos de 15/12/2002 a 27/12/2619 |- Redacao
original:

8.5 A reducdo de base de cédlculp prevista neste
item:
]

b)-somenteé serad aplicavel se o remetente deduzir

[ do “preco| 'da mertadoria o | valor equivalente ao

imposto dispensado na operacéo, com ' indicacéo
expressa |no) campo “Yinformacdes--Complementares” da
respectivia nota; fiscal.”.

Para sustentar seu direito, 'de recompor a conta grafica em relagdo ao
diferimento, a Impugnante cita 0./Acérdaon® 23.062/18/32.

Entretanto, tal argumento ndo merece prosperar.

Ocorre que o citado acdrddo em nenhum momento trata de diferimento, ao
contrario, firma decisdo unanime no sentido de ser correta a exigéncia pela reducédo
indevida da base de célculo, apenas faz adequacdo da Multa Isolada ao limite de duas
vezes o valor do imposto, nos termos do art. 55, 8 2° da Lei n° 6.763/75, conforme

ementa a seguir transcrita:

23.812/21/3%

ACORDAO N° 23.062/18/32

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA - FALTA DE
DEDUCAO DO IMPOSTO. CONSTATADO QUE A AUTUADA
PROMOVEU A SAIDA DE MERCADORIAS, UTILIZANDO
INDEVIDAMENTE A REDUCAO DA BASE DE CALCULO DO ICMS,
PREVISTA NOS ITENS 3 E 8, DA PARTE 1, DO ANEXO |V, DO
RICMS/02, POR NAO TER DEDUZIDO DO PRECO DA
MERCADORIA, O VALOR EQUIVALENTE AO IMPOSTO DISPENSADO
NA OPERACAO, COM INDICACAO EXPRESSA NO CAMPO
"INFORMACOES COMPLEMENTARES" DAS RESPECTIVAS NOTAS
FISCAIS, CONFORME DETERMINAM OS SUBITENS 3.1 E 8.5 DO
REFERIDO ANEXO. CORRETAS AS EXIGENCIAS FISCAIS DE ICMS,
MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56, INCISO Il E
MULTA ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55, INCISO VII, ALINEA “C”
DA LEI N° 6.763/75. CONTUDO, DEVE-SE ADEQUAR A MULTA
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ISOLADA A DUAS VEZES O VALOR DO IMPOSTO, NOS TERMOS DO
§ 2° DO DISPOSITIVO.

LANCAMENTO PARCIALMENTE PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Em todas as notas fiscais emitidas pela Impugnante, onde efetivamente
reduziu indevidamente a base de célculo do ICMS devido, também ndo ha nenhuma
observagdo no campo “observagdes complementares” das referidas notas fiscais, para
que possa fazer jus ao diferimento.

O art. 16, inciso | da Parte Geral do RICMS/02, a seguir transcrito, exige
expressamente a indicacdo do dispositivo legal que ampara o direito ao diferimento:

RICMS/02

Art. 16. Na documentacdo fiscal relativa a
operacdo ou prestacdo com o imposto-diferido:

I - serd consignada a expressad: “Operacdo (ou
prestacdo) com pagamenter~do Amposto dilferido nos
termos do (indicar; o dispositivp) do RICMS” ou
“Operagdo (ou-prestacdo) com pagamento.-do imposto
diferido = Regime Especial/PTA" n° ...... ,
autorizado nos ‘termos do (ﬁndicar o dispositivo)
do-RICMS”,. conforme o caso;

Quanto aos itens 8, 18, 26, 31,32 e 38 da Parte 3 do Anexo Il do RICMS/02,
referentes a Planilha Diferimento, citados'a pag. 16, a Impugnante os relaciona com o
item 21 da Parte 1 do Anexo Il do RICMS/02 que, conforme abaixo reproduzido,
somente passaram a vigorar a partir, de’ 12/06/19 e ainda assim, para produtos
produzidos no Estado. Examine-se:

ANEXO II

PARTE 1
DO DIFERIMENTO
(a que se refere o artigo 8° deste Regulamento)
Item 21

Efeitos a partir de 12/06/2019 - Redagdo dada
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
9°, ambos do Dec. n° 47.670, de 11/06/2019.

21 Saida de mercadorias relacionadas na Parte 3
deste anexo, produzidas no Estado, e de residuo
industrial, destinados a estabelecimento:

a) de produtor rural, para uso na pecuéaria,
aquicultura, cunicultura e ranicultura;

b) de cooperativa de produtores;

c)de fabricante de racdo balanceada, concentrado
ou suplemento para alimentacdo animal, observado
o disposto nas subalineas “a.l” a “a.3” do item 5
da Parte 1 do AnexoI.”

Na verdade, as mercadorias relacionadas da Parte 3 do Anexo Il, item 8
(farelo de arroz), item 18 (farelo de soja), 26 (farinha de viscera), 31 (milho), 32 (sal
mineralizado) e 38 (farelo de quirela de milho), a época do periodo autuado,
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pertenciam, conforme a seguir reproduzido, ao item 22 da Parte 1 do Anexo Il do
RICMS/02, entdo em vigor.

Pertinente esclarecer, que, ao contrario do que pretende a Defesa, 0
diferimento ndo é automatico, havendo que se cumprir as exigéncias estabelecidas na
legislacéo tributaria, como a do art. 16, inciso | da Parte 1 do Anexo Il do RICMS/02,
retrotranscrita.

Além disso, hd que se comprovar que as citadas mercadorias sejam de
producdo mineira. Evidentemente, estas exigéncias sdo necessarias, para garantir que
os beneficios fiscais cheguem aos destinatarios, estimulando a producéo, via reducao
de custos:

RICMS/02 - Anexo II - Parte 1 - Item 22

Efeitos de 15/12/2002 a 11/06/2619° |- Redacéao
original:

22 Saida de mercadorias-relacionadas nall Parte 3
deste Anexo, produzidas no /Estado, e de residuo
industrial, .destinddos a estabelecimentds:

(... - :

Em relacdo ao item 26 (ra¢do balanceada, concentrado ou suplemento),
também citado na Planilha Diferimento, pag. 16, além da exigéncia de que mercadoria
seja de producdo mineira, para que se tenha direito ao diferimento, ainda é necessario
que as mercadorias ‘tenham rétulo ou etiqueta de identificacdo e tenha sido acobertada
com documento fiscal no qual conste a.expressao: "Mercadoria de producéo mineira -
ICMS diferido - Item 26 da Parte’1 do Anexo Il do RICMS”. Estas exigéncias
estiveram em vigor no periodo autuado. Examine-se:

RICMS/02 - Anexo II - Parte 1 - Item 26

Efeitos de 17/11/2006 a 11/06/2019 - Redacdo dada
pelo art. 2°, III, e vigéncia estabelecida
pelo art. 5°, VII, “c¢”, ambos do Dec. n° 44.40¢,
de 16/11/2006, Ver art. 4° do Dec. n° 45.610, de
30/05/2011, Ver o art. 9° da Lei n° 20.824, de
31/07/2013:

26 Saida de racdo Dbalanceada, concentrado ou
suplemento, aditivos e premix ou nucleo,
produzidos no Estado, observado o disposto nas
subalineas “a.l” a “a.5” do item 5 da Parte 1 do
Anexo I, desde que especificos para uso na

pecuéaria, aguicultura, cunicultura ou
ranicultura.

(...)

Efeitos de 15/12/2002 a 11/06/2019 - Redacéo
original:

26.1 Para o efeito do disposto neste item, ¢é
condicdo que a mercadoria:

(...)
Efeitos de 1°/06/2011 a 11/06/2019:
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a) esteja registrada nos Oérgdos competentes do
Ministério da Agricultura, Pecuéaria e
Abastecimento e o numero do registro seja
indicado no documento fiscal, quando exigido;

Efeitos de 15/12/2002 a 11/06/2019 - Redacéo
original:

b) tenham rétulo ou etiqueta de identificacéao;

c) tenha sido acobertada com documento fiscal no
qual conste a expressdo: "Mercadoria de producéo
mineira - ICMS diferido - Item 26 da Parte 1 do
Anexo II do RICMS.

Por fim a Impugnante alega direito a isencéo, referente aos produtos do item
220 da Parte 1 do Anexo | do RICMS/02.

Ocorre que o citado item 220, somente comecou a-vigorar, a partir de
01/08/17.
ANEXO I
DAS ISENCOES
PARTE |1

. DAS 'HIPOTESES DE ISENCAO
(a 'que se 'refere o artigo 6°.deste Regulamento)
Item 220:

Efeitos a| partir fde 1°/08/2017 - Acrescido pelo
art. 8° & wvigéncia estabelecida pelo art. 12, II,
| ambos do Dec. n® 47.207, de 26/06/2017.

220 Saida, em operagdo interna, dos seguintes
produtos: 31/12/2020.

a) acido nitrico, acido sulfarico, acido
fosférico, fosfato natural Dbruto ou enxofre,
promovida pelo estabelecimento extrator,

fabricante ou importador para:

a.l) estabelecimento onde sejam industrializados
adubos, simples ou compostos, fertilizantes ou
fosfato bi cédlcio destinado a alimentacdo animal;

a.2) estabelecimento de produtor agropecuario;
a.3) estabelecimento com fim exclusivo de
armazenagem;

A Impugnante afirma que teria direito a uma devolugdo no valor de R$
115.797,28 (cento e quinze mil, setecentos e noventa e sete reais e vinte e oito
centavos), considerando os reflexos do diferimento e da isencao.

Da analise das planilhas, nota-se o que valor de R$ 1.588.125,49 (um
milhdo, quinhentos e oitenta e oito mil, cento e vinte e cinco reais e quarenta e nove
centavos) em mercadorias, refere-se a Planilha Diferimento e, o valor de R$ 7.038,88
(sete mil e trinta e oito reais e oitenta e oito centavos) em mercadorias, refere-se a
Planilha Isencao.
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Portanto, conclui-se que quase a totalidade do valor que pleiteia em
devolucdo € referente as mercadorias que entende ter direito ao diferimento.

Entretanto a Impugnante ndo cumpriu as exigéncias legais minimas e
reduziu indevidamente a base de calculo do ICMS, resultando recolhimento a menor no
periodo autuado, referente as notas fiscais emitidas e relacionadas na planilha, anexa ao
Auto de Infragéo.

Importante frisar ainda, que o valor de ICMS recolhido a menor referente
as notas fiscais emitidas sem observar as referidas exigéncias legais, considera-se
vencido, nos termos do art. 89, inciso 1l do RICMS/02. Confira-se:

“Art. 89. Considera-se esgotado o prazo para
recolhimento do dimposto, inclusive o devido a
titulo de substituicdo tributéria, reliativamente
a operacdo com mercadoria cuja.-saida, entrega,
transporte ou manutenc¢do em estoque ocorra:

(...)

IT - com documentq fiscal /que mencione® destaque
de wvalor-~do ‘impgsto inferior |ao devido, com

relacdo & diferenqga;”

O objeto da acdo fiscal, conforme Auto de Inicio de Acédo Fiscal (AIAF) em
que a Impugnante tomou ciéncialem 04/11/20, foi verificar se o calculo da redugdo de
base de-célculo do ICMS foi feito corretamente, atendendo as condigGes estabelecidas
na legislagéo tributaria.

A acdo fiscal foi efetivada’pela necessidade de se cobrar a ICMS recolhido
a menor com base nas proprias notas fiscais emitidas pela Impugnante, onde a mesma
ndo! repassou o0s:beneficios fiscais, resultante da reducdo da base de calculo aos
respectivos destinatarios.

~Assim, os destinatarios também apropriaram créditos de ICMS menores do
que eram devidos.

Assim sendo, a Autuada ndo faz jus ao beneficio da reducdo da base de
calculo prevista nos itens anteriormente citados.

Corretas, portanto, as exigéncias do ICMS e das Multas de Revalidagédo e
Isolada, capituladas, respectivamente, nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso VII, alinea “c”,
todos da Lei n° 6.763/75, a saber:

Lei n° 6.763/75

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das

multas:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cingiienta por cento) do wvalor do imposto,

observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.
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Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacgdo:

(...)

c) wvalor da Dbase de cédlculo menor do que a
prevista na legislacédo, relativamente a prestacéo
ou operacdo prépria ou a substituicdo tributéria,
nas hipdbéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

(...)

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando o crédito

tributario regularmente formalizado e ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de
elidir o trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Gamara de Julgaménto do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram d ) julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira e Thiago Alvares Feital.

csP

23.812/21/3%

Sala das Sessdes, 15-de junho de 2021.

Luciene Aparecida Silva Franco
Relatora

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor
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