CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 22.357/20/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.001398498-30
Impugnacéo: 40.010149089-64
Impugnante: Cervejaria ZX S.A.
IE: 002756492.02-97
Proc. S. Passivo: Luiz Gustavo Antonio Silva Bichara/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - MATERIAL DE USO-E CONSUMO -
ATIVO PERMANENTE - OPERACAO INTERESTADUAL. Constatada a falta
de recolhimento do imposto resultante da aplicacdo do percentual relativo a
diferenca entre a aliquota interna e a interestadual pelas aquisicOes intérestaduais
de mercadorias destinadas ao uso, gonsumo, e bens, do ativo permanente. Infracdo
caracterizada nos termos do art. 5° 81°, item 6, art:6°, inciso II, art. 12,8 1°¢ art.
13, 8 15, todos da.L.ei n® 6.763/75 ¢ art. 43, § 8° do RICMS/02. Exigéncias fiscais de
ICMS e da Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56,.inciso Il da Lei n°
6.763/75. |

LLangamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatagdo de que a Autuada, no periodo de
01/08/16 a 30/04/19, apurou incorretamente o diferencial de aliquota (diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual) devido na aquisi¢do, de outra unidade da Federacéo,
de bens destinados ao Ativo Permanente ou de mercadorias destinadas a uso ou
consumo do estabelecimento.

Exige-se 0 ICMS e a Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il, da
Lei n®6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 36/52, contra a qual a Fiscalizacdo
manifesta-se as fls. 82/92.

DEcisAo

Conforme relatado, a autuacao versa sobre a constatacdo de que a Autuada,
no periodo de 01/08/16 a 30/04/19, apurou incorretamente o diferencial de aliquota
(diferenca entre a aliquota interna e a interestadual) devido na aquisi¢do, de outra
unidade da Federagédo, de bens destinados ao Ativo Permanente ou de mercadorias
destinadas a uso ou consumo do estabelecimento, a que se referem os documentos
fiscais relacionados no Anexo 1.
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A apuracdo incorreta acarretou o recolhimento do ICMS em valor inferior

ao devido, ora exigido.

Exige-se ainda a penalidade imposta pela falta de recolhimento tempestivo
do imposto no todo ou em parte, conforme Lei n° 6.763/75, art. 56, inciso II.

Com efeito, o fundamento de validade da obrigacéo tributaria em questao se
encontra estabelecido nos termos do disposto nos incisos VIl e VIII do 8§ 2° do art. 155

da CR/88, como se segue:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

II - operacdes relativas a circulacéo de
mercadorias e sobre prestagdes de serﬁigos de
transporte interestadual e intermunicg¢ipal ‘e de
comunicagéo, ainda que _.-@s operacoes e as
prestacdes se iniciem no exterior;
(...) pi I f i

§ 2° 0 imppsto'previsté no inciso II atendera ao
seguinte: | / [

(...)

" VII -/ nas operaéées e prestagcdes que destinem

bens /e servicos a'consumidor final, contribuinte
ou ndo; do imﬁdsto} 'localizado em outro Estado,
adotiarrse-a a/alfquota interestadual e caberd ao
Estado de localizacdo do destinatdrio o imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna do Estado destinatdrio e a aliquota
interestadual;

VIII - a responsabilidade pelo recolhimento do
imposto correspondente a diferengca entre a
aliquota interna e a interestadual de que trata o
inciso VII seréd atribuida:

a) ao destinatario, quando este for contribuinte
do imposto;

b) ao remetente, quando o destinatdrio nado for
contribuinte do imposto;

(Grifou-se).

Em sede de legislacdo tributaria estadual, a obrigacdo tributaria se encontra
disciplinada nos termos do disposto nos arts. 5°, 6° e 12 da Lei n°® 6.763/75, in verbis:

22.357/20/2%

Art. 5° O Imposto sobre Operagdes Relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servicgos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS - tem como
fato gerador as operagdes relativas a circulacéo
de mercadorias e as prestacbdbes de servigos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagéo, ainda que as operacdes e as
prestacdes se iniciem no exterior.

§ 1° O imposto incide sobre:
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(...)

6. a entrada, em estabelecimento de contribuinte,
de mercadoria oriunda de outra unidade da
Federacdo, destinada a wuso, consumo ou ativo
imobilizado;

(...)

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

1T - na entrada no estabelecimento de
contribuinte de mercadoria oriunda de outra
unidade da Federacdo, destinada a uso, consumo ou
ativo imobilizado;

(...)

Art. 12. As aliquotas do imposto,  nas operacdes

relativas a circulacédo _..dé mercadorias e nas

prestacdes de servigos, sdo: !
} i

(...) o il i | i

§ 1° Nas/ hipéteses dos /itens 6, '10, 11 e 12 do §
1° do drt. 5°,% o regulamento estabelecera. [como
serd cdlculado| ¢ imposto, devido" a esté -Estado,
correspondente| a diferenca entre-—-a aliquota

| interna e a aliquota interestadual.

(o)

"Ink':ontroverso, portarito, que s€ trata de descumprimento de obrigacdo

! tributaria legalmente instituida no. ordenamento juridico tributario do estado de Minas

Gerais.

Nos termos do disposto no § 1° do art. 12 da Lei acima citada a disciplina

da exigéncia tributaria referida seria delimitada nos exatos termos das normas que

compéem o RICMS/02.
Assim considerado, o RICMS/02 disciplinou os contornos da exigéncia

tributaria nos seguintes termos:

22.357/20/2%

Art. 1° O Imposto sobre Operagdes relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servicgos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS) incide
sobre:

(...)

VII - a entrada, em estabelecimento de
contribuinte, em decorréncia de operacéo
interestadual, de mercadoria destinada a wuso,
consumo ou ativo permanente;

(...)

Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo seguinte
e em outras hipdteses previstas neste Regulamento
e no Anexo IV, a base de calculo do imposto é:

(...)
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S 8° Para cdlculo da parcela do imposto
correspondente a diferengca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, devida a este
Estado, serd observado o seguinte:

I - na hipdétese do inciso VII do caput do art. 1°
deste Regulamento:

a) para fins do disposto no art. 49 deste
Regulamento:

a.l) do wvalor da operacdo serd excluido o valor
do imposto correspondente a operacéo
interestadual;

a.2) ao valor obtido na forma da subalinea “a.l”
serd incluido o valor do imposto considerarido a
aliquota interna a consumidor final estabélecida
neste Estado para a mercadoria;

b) sobre o wvalor obtido.-na forma da subalinea

“a.2” sera aplicada /a aliquota interna. a
consumidor final-éstabeliécida neste Estado-palra a
. L

mercadorias’ ! [

& |
c) o 1imposto |devido' correspondera & diferenca

positiva entre| o valor! obtido na‘ forma da -allinea
“b” e /o /valor do imposto relativo & - operacgdo
interestadual, assim considerado o valor
|l resultante da aplicacéo da aliquota interestadual
sobre © valor da operacdo de que trata a
subalinea “a.l” antes da exclusdo do imposto;

De fato, a Impugnante ndo nega os fatos narrados no relatério do Auto de
Infracio em epigrafe.

No entante; contesta 0 langamento tributario sob o argumento de que o ato
administrativo se encontra eivado por vicios ao principio da legalidade, uma vez que,
segundo seu entendimento, a alteragdo normativa que culminou na exigéncia
estabelecida nos termos do disposto no § 8° do art. 43 do RICMS/02, cuja vigéncia foi
fixada a partir de 01/01/16, teria resultado em majoracdo da base de incidéncia da
exacéo.

Entende que, enquanto na exigéncia do ICMS devido ao Estado de origem —
pela aliquota interestadual — prevalece o valor da operacdo, na exigéncia do diferencial
de aliquota, o calculo seria efetuado a partir de uma base imponivel diversa do real,
posto que submetida a uma aliquota interna do Estado de destino, a qual se impde seja
o valor embutido na referida base de célculo.

Alega que com a inovagdo normativa veiculada nos termos do disposto no
Decreto n° 46.930/15 teria ocorrido alteracdo do critério de célculo do imposto, na
medida em que a base de célculo do diferencial de aliquota teria sido estabelecida a
partir de uma base imponivel diversa do real, contrariamente ao critério puramente
aritmético até entdo vigente.

Assim, entende terem sido ofendidos diversos dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais.
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Inicialmente, cumpre ressaltar que, nos termos do disposto nos incisos VII e
VIII do 8§ 2° do art. 155 da Constituicdo da Republica de 1988 (CR/88), cuja redacédo
foi dada pela Emenda Constitucional n® 87/15, nas operacdes e prestagdes que destinem
bens e servicos a consumidor final, quer seja contribuinte ou ndo do imposto,
localizado em outro Estado, serd adotada a aliquota interestadual e cabera ao Estado de
localizacdo do destinatario o imposto correspondente a diferenca entre a aliquota
interna do Estado destinatario e a aliquota interestadual. No dispositivo ha a definicédo
clara do responsavel pelo recolhimento do ICMS devido.

De fato, o estado de Minas Gerais editou o Decreto n® 46.930/15,
acrescendo 0s 8 8 8° a 14 ao art. 43 do RICMS/02, cuja vigéncia ficou estabelecida a
partir de janeiro de 2016, conforme disposto no art. 13 do Decreto referido.

A disciplina do procedimento de apuracdo do valor da base de calculo nas
hip6teses mencionadas nos dispositivos referidos encontra supedaneo nos termos do
disposto no 8 1° do art. 12 da Lei n° 6.763/75, ndo se observando nenhum vicio de
legalidade que pudesse macular o critério adotado-pela Fiscalizacéo para se apurar o
efetivo cumprimento da obrigacéo tributaria-inadimplida | -

Segundo o critério estabelecido nos exatos termos do disposto no incisa I do
8 8° do citado art. 43, o.calculo do imposto correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual devido a Minas Gerais, em relacdo-as operacdes
destinadasa consumidor final contribuinte do ICMS, seré realizado observando-se:

1°) excluir do valor da operacdo, o valor do imposto correspondente a
operacao interestadual regularmente destacado-no documento fiscal;

2°) incluir no valor acima encontrado, o valor do imposto calculado por
meio da aplicagdo | da aliquota interna a consumidor final estabelecida para a
mercadorianeste Estado, inclusive o adicional de aliquota previsto no § 1° do art. 82 do
Ato Das Disposi¢bes Constitucionais Transitorias - ADCT, quando houver, cujo
resultado correspondera a base de célculo do diferencial de aliquota.

A metodologia referida se encontra de acordo com a disposi¢ao expressa do
§ 1° do art. 13 da Lei Complementar n® 87/96, segundo a qual o montante do prdprio
imposto integra a base de célculo do ICMS.

Art. 13. A base de cédlculo do imposto é:
(...)

§ 1lo 1Integra a Dbase de célculo do imposto,
inclusive na hipdétese do inciso V do caput deste

artigo:

I - o montante do préprio imposto, constituindo o
respectivo destagque mera indicacgdo para fins de
controle;

O preceito se encontra incorporado ao Ordenamento Juridico Tributario
mineiro nos termos do disposto no § 15 do art. 13 da Lei n°® 6.763/75, constituindo-se
norma cogente a autoridade administrativa tributéria.

Vé-se a toda evidéncia que a irresignacdo manifesta pela Impugnante néo
encontra guarida na legislacéo de regéncia da matéria objeto do presente lancamento.

22.357/20/22 5
Disponibilizado no Diario Eletronico em 21/02/2020 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Contrario sensu, verifica-se a perfeita conformidade da hipo6tese de
incidéncia demonstrada nos autos com os fatos e circunstancias demonstradas mediante
as provas néo refutadas pela Impugnante em suas razdes de defesa.

Sabe-se que os regulamentos executivos devem se limitar a esclarecer os
comandos normativos veiculados na lei. No caso em tela, percebe-se haver perfeita
subordinacédo do conteddo normativo veiculado no regulamento aos preceitos abrigados
na Lei n°® 6.763/75.

Portanto, ndo ha ofensa ao disposto no inciso IV do art. 97 do Cddigo
Tributario Nacional - CTN, assim como, ndo se observa quaisquer vestigios de
majoracdo da base de incidéncia do ICMS, sobretudo por que se trata de critério de
apuracdo da base de célculo, cuja pertinéncia tematica se encontra adequada ao &mbito
da competéncia legal atribuida ao Poder Executivo, nos termos do disposto no § 1° do
art. 12 da Lei n°® 6.763/75.

Assim, é induvidoso que o contetido da normaregulamentar se encontra nos
exatos limites tracados pela Lei n® 6.763/75,-ndo; se constatando nenhum.vicio de
ilegalidade, como sugerido pela Impugnante. | -

Isso posto, verifica-se que o' conteddo e o.alcance da norma regulamentar
referida constitui-se-em-legal e legitimo instrumento de comando coercitivo em razao
do qual n&o, pode o sujeito passivo se furtar ao cumprimento da obrigacéo estabelecida
sob pena de sanc¢do, como ocorre nas hipdteses dos autos.

A /Impugnante aduz que'as operagdes de transferéncias realizadas entre os
seus proprios estabelecimentos; ndo estdo“sujeitas a incidéncia do ICMS, conforme
entendimento pacificado pela Simula 166 do Superior Tribunal de Justi¢a — STJ.

No'entanto, razdo nao lhe assiste.
A Lei 6.763/75, que consolida a legislacéo tributaria mineira, consigna que:

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

(...)

VI - na saida de mercadoria, a qualgquer titulo,
inclusive em decorréncia de bonificacgéo, de
estabelecimento de contribuinte, ainda gque para
outro estabelecimento do mesmo titular;

Também o RICMS/02 contempla o mesmo dispositivo legal:
Art. 2° Ocorre o fato gerador do imposto:
(...)

VI - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
inclusive em decorréncia de Dbonificacéo, de
estabelecimento de contribuinte, ainda gque para
outro estabelecimento do mesmo titular;

Portanto, a cobranca do imposto é devida, sendo irrelevante para a
caracterizacdo do seu fato gerador a natureza juridica da transferéncia das mercadorias
entre 0s estabelecimentos da Autuada, de forma a respeitar o principio da nao
cumulatividade.
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A Lei Complementar n°® 87/96 preceitua em seu art. 12, inciso I:

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do
imposto no momento:

I - da saida de mercadoria de estabelecimento de
contribuinte, ainda que para outro
estabelecimento do mesmo titular;

Os estabelecimentos distintos do contribuinte sdo considerados autbnomos
na forma da legislacdo e de acordo com o principio da autonomia dos estabelecimentos,
amplamente aceito pela doutrina e jurisprudéncia.

Sobre a autonomia dos estabelecimentos, dispde a Lei Complementar n°
87/96, nos seguintes termos:

Art. 11.
(...)

S 3° Para efeito désta | Lei Complementar,
estabelecimento é-6, logal, privado qu publico,
edificado oughado, prdédprio ou d? teradiro, l|onde
pessoas fisidas ou juridicas exergam suas
atividades/ em |carater,; tempordrio ou permanente,
bem como onde se encontrem armazenadas
mercadorias, observado, ainda, o seguinte:

(...)

II = é/' autdéndmo ¢cada Festabelecimento do mesmo

. titular; :
A Lei n®6.763/75 dispGe em seu art. 24 que:
Apt. 24 - Considera-se autdénomo cada
_ estabelecimento produtor, extrator, gerador,
- Inclusive de energia, industrial, comercial e

importador ou prestador de servicos de transporte
e de comunicacdo do mesmo contribuinte. (...)

) 1° Equipara-se ainda, a estabelecimento
autdnomo:

(...)

d) cada um dos estabelecimentos do mesmo titular.

A observancia do principio da autonomia dos estabelecimentos €
fundamental para que o principio da ndo cumulatividade do ICMS seja alcancado, de
forma que a incidéncia do imposto em todas as operacdes de que seja objeto a
mercadoria, com a consequente compensacdo do imposto devido em cada uma delas
com o montante cobrado na etapa anterior, faz com que se concretize tal principio,
esculpido no art. 155, § 2°, incisos | e I, da CF/88.

A aplicacdo do entendimento previsto na Sumula 166 do STJ ofende o
pacto federativo, em termos da reparticdo da receita do ICMS, tendo em vista que este
é um imposto plurifasico e a reparticdo das receitas entre os entes tributantes faz parte
de sua esséncia. Aplicando-se tal regra (de que inexiste circulacdo na transferéncia de
mercadorias de um estabelecimento para outro, de um mesmo proprietario) a pessoa
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politica de origem nada pode arrecadar, a titulo de ICMS; s6 a localizada no
estabelecimento de destino.

Ressalte-se que a Lei Complementar 87/96 foi editada em 13/09/96, e a
Stmula 166 do STJ foi publicada em 14/08/96. Assim sendo, as discussfes que
levaram a conclusdo proposta no enunciado da referida Sumula ndo levaram em
consideracdo a legislacao atualmente em vigor.

O Superior Tribunal de Justica j& se pronunciou, evidenciando de forma
clara a superacdo do entendimento expresso na citada Sumula 166.

Veja-se 0 que diz o acordao, publicado em 2011:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE
CALCULO. ESTABELECIMENTOS. MESMO --TITULAR.
TRANSFERENCIA ENTRE FABRICA E . CENTRO DE
DISTRIBUIGAO. ARTIGO 13, § 4°, DA'LC 87/96,

1. DISCUTE-SE A BASE DE CALCULO DO ICMS.EM
OPERAGCOES EFETUADAS PELA RECORR NTE ENTRE
A FABRICA(SP), O CENTRO DE DISTRIBUICAO (SP) E A
FILIAL SITUADA NO' /RIO GRANDE | DO SUL.
PRECISAMENTE, ‘A CONTROVERSIA REFERE-SE A
BASE DE CALCULO ADOTADA NA SAIDA DE PRODUTOS
DO CENTRO DE DISTRIBUICAO .COM DESTINO AO
“ESTADO GAUCHO, @) QUE DEMANDA A
INTERPRETACAO DO ARTIGO 13, § 4°, DA LC 87/96.

2. /EM RESUMO, A RECORRENTE FABRICA

MERCADORIAS EM SAO PAULO-SP E AS TRANSFERE

AS FILIAIS ESPALHADAS PELO BRASIL. EM VIRTUDE DO

GRANDE VOLUME, UTILIZA, ALGUMAS VEZES, O

- CENTRO DE DISTRIBUICAO LOCALIZADO EM SAO
BERNARDO DO CAMPO-SP, ANTES DE PROCEDER A
REMESSA.

3. CONSTATOU O ARESTO QUE, NA SAIDA DAS
MERCADORIAS DO CENTRO DE DISTRIBUICAO
PAULISTA, A RECORRENTE REGISTRAVA COMO VALOR
DAS MERCADORIAS UM PRECO SUPERIOR AO CUSTO
DE PRODUCAOQ, PROXIMO OU MAIOR DO QUE O VALOR
FINAL DO PRODUTO (NAS ALIENACOES OCORRIDAS
ENTRE A FILIAL GAUCHA E O COMERCIO VAREJISTA OU
ATACADISTA DAQUELE ESTADO).

4. A SOCIEDADE EMPRESARIA RECOLHEU AOS
COFRES PAULISTAS ICMS CALCULADO COM BASE NO
VALOR MAJORADO, GERANDO CREDITO NA ENTRADA
DOS BENS NA FILIAL DO RS, ONDE A ALIENACAO DAS
MERCADORIAS A TERCEIROS ACARRETOU DEBITO DE
ICMS, QUE ACABOU COMPENSADO COM OS CREDITOS
ANTERIORES PAGOS AO ESTADO DE SAO PAULO. EM
CONSEQUENCIA, CONCLUIU O ACORDAO RECORRIDO:
"... O ESTADO DE ORIGEM ACABA FICANDO COM TODO
O IMPOSTO, E O ESTADO DE DESTINO APENAS COM O
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22.357/20/2%

DEVER DE ADMITIR E COMPENSAR OS CREDITOS DO
CONTRIBUINTE" (FL. 1.172V).

5.A QUESTAO JURIDICA EM DEBATE, PORTANTO,
REFERE-SE A BASE DE CALCULO DO ICMS NA SAIDA DE
MERCADORIA PARA ESTABELECIMENTO LOCALIZADO
EM OUTRO ESTADO DO MESMO TITULAR - ARTIGO 13, 8§
40, DA LC 87/96.

6. NA ESPECIE, POR DIVERSAS RAZOES A BASE DE
CALCULO DO ICMS DEVE SER O CUSTO DA
MERCADORIA PRODUZIDA NOS TERMOS DO ARTIGO
13, § 4°, Il, DA LC 87/96 (E NAO A ENTRADA MAIS
RECENTE).

7. EM PRIMEIRO, A INTERPRETACAO DA NORMA DEVE
SER RESTRITIVA, POIS O CITADO PARAGRAFO
ESTABELECE BASES DE CALCULOS ESPECIFICAS. EM
SEGUNDO, OS INCISOS ESTAO CONECTADOS AS
ATIVIDADES DO _.SUJEITO! PASSIVO, DEVENDO [SER
UTILIZADO- O INCISO' Ili PARA ESTABELECIMENTO
INDUSTRIAL. EM'TERCEIRO, A NORMA VISA EVITAR O
CONFLITO /| FEDERATIVO' PELA ARRECADACAQ| DO
TRIBUTO, 'O QUE: IMPEDE A INTERPRETACAO QUE
POSSIBILITA O SUJEITO ' PASSIVO DIRECIONAR O

IVALOR DO TRIBUTO AO ESTADPO QUE MELHOR LHE

CONVIER.

8. A APURACAO DO VALOR DA BASE DE CALCULO
PODE SER FEITA POR ARBITRAMENTO NOS TERMOS
DO ARTIGO 148 DO CTN QUANDO FOR CERTA A
OCORRENCIA DO FATO IMPONIVEL E A DECLARACAO
DO CONTRIBUINTE NAO MERECA FE, EM RELACAO AO
VALOR OU PRECO DE BENS, DIREITOS, SERVICOS OU
ATOS JURIDICOS REGISTRADOS. NESSE CASO, A
FAZENDA PUBLICA FICA AUTORIZADA A PROCEDER AO
ARBITRAMENTO MEDIANTE PROCESSO
ADMINISTRATIVO-FISCAL REGULAR, ASSEGURADOS O
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA, EXATAMENTE O
QUE OCORREU NO CASO, EM QUE FOI UTILIZADO O
PROPRIO LIVRO DE INVENTARIO DO CENTRO DE
DISTRIBUICAO.

9. EM TERMOS DE ARBITRAMENTO, O QUE NAO SE
PERMITE NA SEARA DO RECURSO ESPECIAL E
APURAR A ADEQUACAO DO VALOR FIXADO, POR
ESBARRAR NO OBICE PREVISTO NA SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES.

10. EM OUTRO CAPITULO, A RECORRENTE POSTULA O
AFASTAMENTO DA TAXA SELIC, SOB O ARGUMENTO
DE QUE SUA UTILIZACAO NOS DEBITOS TRIBUTARIOS
E INDEVIDA. TODAVIA, O ACORDAO APENAS
MENCIONOU QUE NAO HAVERIA PROVA DE SUA
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UTILIZACAO NOS CALCULOS. INCIDEM, NO PONTO, AS
SUMULAS

282/STF E 211STJ, JA QUE NAO HOUVE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE LEVANTADA NO
ESPECIAL.

11. QUANTO A MULTA APLICADA, A RECORRENTE
PEDIU A APLICACAO DO ARTIGO 2° DO DECRETO-LEI Ne
834/69 E DO ARTIGO 112 DO CTN. ALEM DISSO,
ARGUMENTOU QUE A PENALIDADE DEVERIA SER
OBJETO DE REVISAO, POIS ESTARIA EXTREMAMENTE
ABUSIVA (60 % SOBRE O VALOR PRINCIPAL DEVIDO).

12. A CORTE DE ORIGEM AFIRMOU QUE O DISPOSITIVO
INVOCADO PELA RECORRENTE NAO ESTARIA MAIS EM
VIGOR, FUNDAMENTO QUE NAO FOI COMBATIDO,
ATRAINDO A APLICAGAO DA SUMULA |283/STF. A
ANALISE DA RAZOABILIDADE DA MULTA IMPLICARIA A
INTERPRETACAO -~DA NORMA CONSTITUCIONAL
PREVISTA-NO"ARTIGO 150, IV, DA CF, O QUE NAO SE
PERMITE/NA VIAESPECIAL.(...) '

16. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM /PARTE E
PROVIDO TAMBEM EM PARTE. :

| (STJ. RESP 1109298/ RS. RELATOR MINISTRO CASTRO
MEIRA. JULGADQ EM:26/04/2011. DJE 25/05/2011).

Cumpre ainda destacar ‘que ndo ha que se falar em reducdo da multa de
revalidacdo aplicada em se tratando de penalidade que esta prevista na legislacdo
estadual, efetivada nos exatos termos da Lei n.° 6.763/75.

Quanto_as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitagdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Ressalte-se que o lancamento observou todas as determinagdes constantes
da legislacéo tributaria, de modo a garantir-lhe plena validade.

Portanto, os argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam capazes
de elidir a exigéncia fiscal.

22.357/20/22 10
Disponibilizado no Diario Eletronico em 21/02/2020 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Pela Impugnante, sustentou
oralmente a Dra. Cintia Tavares Ferreira e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr.
Geraldo Janio de Sa Ferreira. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Ivana Maria de Almeida (Revisora) e Luiz Geraldo de Oliveira.

Sala das SessoOes, 12 de fevereiro de 2020.

André Barros de Moura
Relator

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente [ '

GJ/P
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