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Acdrdéo: 23.531/20/12 Rito: Sumério
PTA/AI: 01.001398399-31
Impugnacéo: 40.010149197-70 (Coob.)
Impugnante: B2W Companhia Digital (Coob.)
IE: 001991801.00-10
Autuado: Playworld Foto e Video Eireli
CNPJ: 26.219462/0001-98
Proc. S. Passivo: Gerson Stocco de Siqueira/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora - 1
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEITO PASSIVO - CORRETA A
ELEICAO. Correta a eleicdo da €oobrigada /para o polo passivo da obrigacio
tributaria, nos termos do=inciso | 'do art. 124 do CTN, uma vez que restou
demonstrado a existéncia de interesse'comum entre a Coobrigada e a Autuada na
realizacdo-do fato gerador da'obrigacéo tributéria ao empreender em conjunto
varias -atividades de gestdo negocial 'com' o proposito Unico e especifico de
promover a circulacao de mercadorias.

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - FALTA DE RECOLHIMENTO -
OPERACAO INTERESTADUAL'DESTINADA A CONSUMIDOR FINAL NAO
CONTRIBUINTE DO ICMS. Constatada a falta de retencgéo e recolhimento do
ICMS correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota
interestadual  (DIFAL), incidente em operacOes efetivadas pelo sistema de
marketplace e destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto,
estabelecidos no estado de Minas Gerais. Infracao caracterizada nos termos do
art. 5°, § 1° item 11 da Lei n°® 6.763/75. Corretas as exigéncias de ICMS e da
Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso 11 da mencionada lei.

Lancamento procedente. Decisdo pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento de ICMS/DIFAL, no
periodo de 01/01/19 a 25/03/19, em decorréncia da falta de emisséo de notas fiscais nas
vendas realizadas pela Autuada, Playworld Foto e Video Eireli (antiga Q.l. Audio e
Video Eireli), parceira da Impugnante, B2W Companhia Digital, efetivadas pelo
sistema de marketplace.

Exige-se o ICMS/DIFAL devido, bem como a Multa de Revalidacdo (MR)
de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor do imposto ndo recolhido, conforme
previsto no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75.
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Inconformada, a Coobrigada apresenta, tempestivamente e por seu
procurador regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 67/81, contra a qual a
Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 121/134.

DEciIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracdo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragéo, em razéo
de vicios no langamento, sob o0 argumento de que teria havido erro na identificacdo do
Sujeito Passivo.

Entretanto, razdo néo lhe assiste, pois 0 Auto de Infracdo-eontém todos os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com-Seguranga, a natureza
das infracdes, bem como o grau de relacionamento das pessoas envolvidas no polo
passivo da obrigacdo tributaria com a sua hipétese de incidéncia. As infringéncias
cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se legalmente embasadas. Todos os
requisitos foram observados, formais e materiais, imprescindiveis para a atividade do
lancamento, previstos nos arts. 85/ a 94 do Regulamento dop |Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), estabeIeC|d pelo ‘Decreto n°
44.747/08.

Induvidoso qgue a Impugnante ‘compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos:os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

N&o-€ o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe é imputada
que acarreta-a nulidade do langamento. Cabe a ela comprovar as suas alegagoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposi¢cdes regulamentares e
foram concedidos as Autuadas todos os prazos legalmente previstos para apresentar a
sua defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Rejeita-se, pois, a arguicao de nulidade do langamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio merito,
onde devem ser analisadas.

Do Mérito

Conforme o relatério fiscal, constatou-se que a Autuada, estabelecida no
Estado de Séo Paulo, ndo teria emitido as notas fiscais nas vendas realizadas para
consumidores finais, ndo contribuintes do imposto, localizados no estado de Minas
Gerais, deixando, portanto, de recolher o ICMS devido no periodo entre 01/01/19 a
25/03/19, referente a diferenca de aliquota entre a operacdo interna e a interestadual
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(DIFAL), em desconformidade com a exigéncia estabelecida na Emenda
Constitucional n°® 87/15.

Em atencdo a requisicdo de informacdes relativas as operacdes de
circulagdo de mercadorias realizadas para consumidores mineiros, a empresa B2W
Companhia Digital, por intermédio de sua filial sediada no Municipio de
Uberlandia/MG, teria informado todas as vendas promovidas pela sua parceira no
sistema de marketplace, a empresa Playworld Foto e Video Eireli, cujos destinatarios
seriam consumidores localizados no territério do estado de Minas Gerais.

As operacdes realizadas sem a emissdo de documentos fiscais teriam sido
identificadas a partir do confronto entre as vendas efetuadas por sua parceira Playworld
Foto e Video Eireli efetivamente documentadas em notas fiscais por ela emitidas e as
informacdes fornecidas pela propria B2W Companhia Digital, tendo como base de
informacdo os CPF dos destinatarios envolvidos nas transacdes comerciais.

H& nos autos comprovacdo de que foi-realizada uma requisicdo de
informagdes em face da Impugnante em 29/03/19 (Intimacdo 002/2019), cuja resposta
teria sido atendida pela sua filial estabelecida:no municipio de Uberlandia/MG — CNPJ
00.776574/0014-70, em 12/04/19, em planilha encaminhada via e-mail.

O contedo das informagBes demonstra a 'realizacdo de operagdes
comerciais-promovidas pelas empresas do comercio eletrénico- Americanas.com,
Submarino, Shoptime e Sou Barato, por ‘intermédio do sistema de marketplace, cuja
fatura‘e entrega dos produtos teriam sido realizadas pela empresa parceira Playworld
Foto e Video Eireli, CNPJ 26.219462/0001-98, referentes ao periodo de 01/02/17 a
25/03/19, destinadas a consumidores-1ocalizados no territério do estado de Minas
Gerais. '

De fato, os dados constantes da planilha referida relacionam todas as
operacGes promovidas pelo parceiro Playworld Foto e Video Eireli, CNPJ
26.219462/0001-98, informando nome do comprador/destinatario, CNPJ/CPF do
comprador/destinatario, data do pedido de compra, nimero do pedido, valor do pedido,
data da nota fiscal emitida pelo parceiro, niUmero da nota fiscal emitida pelo parceiro,
valor da nota fiscal emitida pelo parceiro, data de entrega do pedido e CNPJ do
estabelecimento vendedor/remetente.

Constata-se que a empresa B2W Companhia Digital, como um todo,
independente de se tratar de estabelecimento matriz ou filial, € detentora de amplo
controle das informacdes acerca de todas as operagdes promovidas pelos parceiros.

As conclusdes a que chegou a Auditoria Fiscal encontram-se registradas no
Relatorio Fiscal anexo ao Auto de Infracdo n° 01.001398399-31, as fls. 12/18 dos
autos, cuja acusacao fiscal pode ser resumida na seguinte conduta:

- 0 Sujeito Passivo da obrigacdo tributaria autuado teria realizado vendas,
na condicdo de parceiro (SELLER) da B2W Companhia Digital, pelo sistema de
marketplace, por intermédio dos sites de comércio eletrdnico da Americanas.com,
Submarino, Shoptime e Sou Barato;
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- conforme Termo de Servigo/Marketplace, firmado entre a B2W e o
parceiro (SELLER), a B2W Companhia Digital teria constituido um canal de vendas
que disponibilizou sua plataforma digital atraves dos sites de comércio eletrénico
acima referidos, permitindo ao parceiro (SELLER) ofertar e vender seus produtos,
mediante pagamento de uma comissao sobre as vendas efetuadas;

- a B2W teria recebido e repassado ao parceiro (SELLER), de acordo com
as condicdes avencadas, o valor correspondente a venda do produto por ele anunciado,
descontada a comissdo a que teria direito segundo as condi¢des pactuadas;

- nos termos das clausulas estabelecidas no Termo de Servigo/Marketplace,
a emissdo da nota fiscal de venda dos produtos teria ficado sob a responsabilidade do
parceiro (SELLER), a quem teria sido incumbida a obrigacdo de informar a B2W
Companhia Digital acerca da sua emissao.

Ocorre que, ap6s as diligéncias para verificacdo do cumprlmento das
obrigacdes tributarias principal e acessorias inerentes as-operagoes referidas, constatou-
se a falta de emissdo das notas fiscais de venda dos produtes, incorrendo 0s Sujeitos
Passivos, via de consequéncia, em infragdes a legislacéo tributaria do-estado de Minas
Gerais, em especial, ao dlsposto no item 11 do § 1° do art. 5° da|Lei n° 6.763/75,
segundo o qual:

Art.| 5° O Imposfo sobre Operacdes’ Relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de - -€omunicacdo - ICMS - tem como
fato gerador 'as operacdes relativas & circulacido
de ,mercaderias e as prestacdes de servicos de

| transporte interestadual e intermunicipal e de
“comunicacéo, ainda que as operacdes e as
prestacgdes se iniciem no exterior.

(..0)

§ 1° O imposto incide sobre:

(...)

11) a operacéo interestadual que destine
mercadoria ou bem a consumidor final nao
contribuinte do imposto, localizado neste Estado,
relativamente a parcela do imposto correspondente
a diferenga entre a aliquota interna estabelecida
para a mercadoria neste Estado e a aliquota
interestadual;

(.00)

Com efeito, a obrigacdo tributaria referida tem sua génese nas disposicoes
expressas na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 — CR/88, cujo §
2° do art. 155 assim dispde sobre a matéria:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(.00)

IT - operacdes relativas a circulagdo de
mercadorias e sobre prestacgdes de servicos de
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transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacgéo, ainda que as operacdes e as
prestacdes se iniciem no exterior;

(...)

§ 2° O imposto previsto no inciso II atenderd ao
seguinte:

(..0)

VII - nas operacdes e prestacdbes que destinem
bens e servicos a consumidor final, contribuinte
ou ndo do imposto, localizado em outro Estado,
adotar-se-a a aliquota interestadual e caberd ao
Estado de localizagdo do destinatdrio o imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna do Estado destinatdrio e a aliquota
interestadual; —

(.00)

VIII - a responsapbilidade /pelo | recolhimento do
imposto correspondente a/ diferenca-entre a
aliquota-dinterna el'a interestadugliide que trata o

inciso VII serd‘atribuida: |

[ a) ao destinatérib, quando | este |for contribuinte
do imposto; ]

b) ao remetente, quando o destinatario ndo for
contribuinte'’do /imposto;

(|

Vé-se, portanta, como incontroversa a legitimidade da exigéncia tributaria
estabelecida nos termos do-disposto no item 11 do § 1° do art. 5° da Lei n° 6.763/75
retrotranscrito, -impondo-se aos obrigados a conduta de recolher ao estado de
localizagdo-do destinatario o imposto correspondente & diferenca entre a aliquota
interna do estado destinatério e a aliquota interestadual, quando promovidas operacdes
e prestacdes que destinem bens e servigos a consumidor final, contribuinte ou ndo do
imposto, localizado em outro estado.

Nota-se que a sujeicdo passiva ja se encontra literalmente estabelecida na
norma constitucional veiculada nos termos do inciso VIII do 8§ 2° do art. 155 da CR/88.

Na hipotese dos autos, verifica-se correta e em conformidade com as
disposicbes do inciso | do art. 121 do CTN a identificacdo da sociedade empresaria
Playworld Foto e Video Eireli, CNPJ 26.219462/0001-98, como contribuinte do
imposto devido, posto que demonstrado a sua relagdo pessoal e direta com o fato
gerador do imposto, conforme estabelecido no inciso Il do 8 3° do art. 14 da Lei n°
6.763/75, in verbis:

Art. 14. Contribuinte do imposto é qualquer
pessoa, fisica ou juridica, que realize operacao
de circulacdo de mercadoria ou prestacdo de
servico, descrita como fato gerador do imposto.

(...)
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§ 3° Nas operagdes e prestagdes interestaduais
que destinem mercadorias, bens ou servicos a
consumidor final, contribuinte ou ndo do imposto,
localizado neste Estado, relativamente ao imposto
correspondente & diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, sdo
contribuintes do imposto:

(...)

ITI - em se tratando de operacdo ou prestacdo de
servico destinada a ndo contribuinte do imposto,
o remetente da mercadoria ou bem ou o prestador
do servico.

Materialmente comprovadas nos autos, as operacgdes relativas as circulacées
de mercadorias promovidas sem a devida emissdo das notas fiscais nao foram sequer
impugnadas pelos Autuados, ressalvada a irresignacdo do Coobrigado, cuja imputacéo
de sua responsabilidade, atribuida nos termos do | do art. 124 d Codlgo Tributario
Nacional — CTN, por esta via, é combatida.

Em suas razOes de Impugnagdo, a Impugnante se vale da definicao de
estabelecimento, nos termos do disposto no § 3? do art. 11 da Lei “Complementar n°
87/96, para alegar um suposto erro cometido; pela autoridade tributéria quando o
identificou como.responsavel solidario na relacéo tributaria em discussao.

Segundo; 0 argumento da Impugnante, ndo se observou o critério de
investigar, segundo a autonomia de cada estabelecimento do mesmo titular, qual seria a
relacdo de cada estabelecimento com o fato gerador para fins da exigéncia do imposto.

Segundo entende, o Auto de Infragdo deveria ter sido lavrado em face da
filial da sociedade empresaria, B2W Companhia Digital sediada no estado de Séo
Paulo, a efetiva signataria do Termo de Servigco/Marketplace celebrado com a
sociedade empresaria Playworld Foto e Video Eireli, contrariamente a sua Filial, cuja
sede se encontra localizada em territério mineiro. Razdo pela qual entende como
incorreta a eleicdo do Sujeito Passivo na forma apresentada nos autos, impondo-se a
decretacdo de sua nulidade e a extin¢do do crédito tributario.

Todavia, razdo néo assiste a Impugnante.

Inicialmente, & guisa de esclarecer um ponto importante arguido pela
Impugnante com o propdsito de requerer a nulidade do Auto de Infragcdo em discussdo,
faz-se necessario algumas consideracfes acerca do assunto, qual seja: o argumento de
que haveria erro na identificagdo do responsavel solidario, em razdo de que a
Autoridade Fiscal teria negligenciado a incidéncia do disposto no § 3° do art. 11 da Lei
Complementar n° 87/96, que dispde acerca da autonomia do estabelecimento filial em
relacdo a matriz e demais unidades que compGem a sociedade empresaria.

Com efeito, o § 3° do art. 11 da Lei Complementar n°® 87/96 estabelece
como critério de definicdo de local da operacdo ou da prestacdo, para efeito da
cobranca do imposto e definicdo do estabelecimento responsavel, entre outros, o local,
privado ou publico, edificado ou néo, préprio ou de terceiros, onde pessoas fisicas ou
juridicas exercam suas atividades em carater temporario ou permanente, bem como
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onde se encontrem armazenadas mercadorias, observado, ainda, que cada
estabelecimento do mesmo titular deve ser considerado como autdnomo.

Art. 11. O local da operacdo ou da prestacéo,
para os efeitos da cobranca do imposto e
definicdo do estabelecimento responséavel, é:

(..0)

§ 3° Para efeito desta Lei Complementar,
estabelecimento é o local, privado ou publico,
edificado ou né&o, prdéprio ou de terceiro, onde
pessoas fisicas ou juridicas exercam suas
atividades em carater tempordrio ou permanente,
bem como onde se encontrem armazenadas
mercadorias, observado, ainda, o seguinte:

I - na impossibilidade de determinacao do
estabelecimento, considera-se como tal o local em
que tenha sido efetuada a operagédo oulprestacédo,

encontrada a mercadoria ou constatada a
prestacao;
7 ]
ITI - é.-autdnomo /cada estabelecimento do mesmo
titular; :
[ IIT - considera-se também estabelecimento

autdénomo |o'veiculo usado no- comércie ambulante e
na captura de pescado; -

IV - respondem /pelo crédito tributdrio todos os
estabelegimentos dé mesmo titular.

(Destacou=-se) .

_ A norma acima:referida, no entanto, deve ser considerada nos exatos limites
de sua aplicacdo. O ambito de aplicacdo da norma referida esta relacionado a
categorizacdo-de um local que, definido como o estabelecimento, seja identificado
como origem espacial da obrigacdo tributaria, segundo o principio da territorialidade,
para fins de cobranca do imposto e definicdo do estabelecimento responsavel, nos
termos do art. 121 do Cddigo Tributario Nacional - CTN.

O preceito normativo tributario da autonomia dos estabelecimentos, a ser
assim considerado nas relagdes juridico-tributarias entre o Fisco e o contribuinte, esta
relacionado, portanto ao nascimento da obrigacdo tributaria de cada imposto
especificamente considerado e ndo tem relacdo com a responsabilidade patrimonial dos
envolvidos na ocorréncia da hipétese de incidéncia em sede de responsabilidade
solidéria.

De fato, a atribuicdo de responsabilidade solidaria com fundamento nas
disposicdes do art. 124 do CTN tem como objetivo a garantia de recebimento do
crédito tributario constituido pela Fazenda Publica, segundo o critério da participacéo e
0 grau de interesse comum dos envolvidos em relacdo aos fatos que ensejaram a
incidéncia do imposto devido.

Nesse diapasdo, um dos atributos mais significativos da personalizagéo da
pessoa juridica é a responsabilidade patrimonial que deve ser suportada em decorréncia
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das obrigagdes sociais contraidas no ambiente negocial, resultado da independéncia
patrimonial que Ihe € reconhecida em relacéo ao patrimdnio de seus sOcioS.

Por conseguinte, a sociedade constitui-se como sujeito de direitos e deveres
no ordenamento juridico, podendo se fazer representar judicial e extrajudicialmente,
assim como contrair obrigacdes de natureza patrimonial em nome proprio de forma
autdbnoma em relagé@o aos seus socios.

Conforme entendimento firmado em sede de decis@o do Superior Tribunal
de Justica no Recurso Especial n® 1.540.107 — PR, é cedico que a filial é espécie de
estabelecimento empresarial, que compreende parte do acervo patrimonial da pessoa
juridica.

Contudo, embora compartilhe os mesmos socios, o contrato social e a firma
ou denominacdo social da matriz, ndo ostenta personalidade juridica prépria, posto que
tem natureza juridica de uma universalidade de fato.

Assim, em sede de interpretacdo do que se entende| por autonomia do
estabelecimento estritamente considerada, nes exatos termos/do que preceitua a norma
presente no § 3° do art. 11 da Lei €omplementar n° 87/96, ndo |h& que se falar em
sujeito de direitos, quando-se-refere ao estabelecimento dito filial! Tdo paouco pode a
filial se apresentar como se fosse uma pessoa distinta da sociedade empresaria.

Em- verdade, a filial, como estabelecimento vinculado a matriz, em
identidade de proposito e organizacao, consiste em apenas‘mais um instrumento de que
se utiliza o empresario para o exercicio de suas atividades.

Embora  relevante para fins de identificacdo espacial do nascimento da
obrigacdo tributaria, bem como para determinacido dos procedimentos a serem
observados para-apura¢do-do imposto devido por cada estabelecimento empresarial e,
portanto, indispensdvel para o0 exercicio da atividade de controle fiscal da
administracdo tributaria, o preceito da autonomia do estabelecimento ndo tem o condédo
de afastar a unidade patrimonial da empresa.

Sobre o tema, eis 0 entendimento do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL Ne 1.540.107 - PR (2015/0151996-0)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: PORTICO COMBUSTIVEIS E SERVICOS

AUTOMOTIVOS LTDA
ADVOGADO: MONIQUE DE SOUZA PEREIRA
RECORRIDO: FAZENDA NACIONAL

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DA
EMPRESA MATRIZ NA CDA. POSSIBILIDADE.
ESTABELECIMENTO EMPRESARIAL COMO OBJETO DE
DIREITOS E NAO COMO SUJEITO DE DIREITOS. CNPJ
PROPRIO DAS FILIAIS. IRRELEVANCIA NO QUE DIZ RESPEITO
A UNIDADE PATRIMONIAL DA DEVEDORA. TEMA JA JULGADO
EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA NA FORMA DO ART. 543-C, DO CPC.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

DECISAO TRATA-SE DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM FACE DE
ACORDAO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO CUJA EMENTA E
A SEGUINTE:
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23.531/20/13

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL. MATRIZ.
FILIAL. UNIDADE PATRIMONIAL. A DISCRIMINAGAO DO PATRIMONIO
DA EMPRESA, MEDIANTE A CRIACAO DE FILIAIS, NAO AFASTA A UNIDADE
PATRIMONIAL DA PESSOA JURIDICA, QUE, NA CONDICAO DE DEVEDORA,
DEVE RESPONDER COM TODO O ATIVO DO PATRIMONIO SOCIAL POR
SUAS DIVIDAS, A LUZ DE REGRA DE DIREITO PROCESSUAL PREVISTA NO
ART. 591 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, SEGUNDO A QUAL 'O
DEVEDOR RESPONDE, PARA O CUMPRIMENTO DE SUAS OBRIGAGCOES,
COM TODOS OS SEUS BENS PRESENTES E FUTUROS, SALVO AS
RESTRICOES ESTABELECIDAS EM LEI'. A OBRIGACAO DE QUE CADA
ESTABELECIMENTO SE INSCREVA COM NUMERO PROPRIO NO CNPJ TEM
ESPECIAL RELEVANCIA PARA A ATIVIDADE FISCALIZATORIA DA
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, NAO AFASTANDO A UNIDADE PATRIMONIAL
DA EMPRESA, CABENDO RESSALTAR QUE A INSCRICAO DA FILIAL NO
CNPJ E DERIVADA DO CNPJ DA MATRIZ. OS EMBARGOS DE
DECLARAGAO FORAM REJEITADOS. ALEGA A RECORRENTE QUE HOUVE
VIOLACAO A0S 113, 142, 202 E 203 DO CTN.-AFIRMA QUE O DEVEDOR
NAO RESPONDE, PARA O CUMPRIMENTO DE SUAS OBRIGACOES, COM
TODOS OS SEUS BENS, SENDO QUE; NO CASO DAS PESSOAS JURIDICAS,
0OS BENS A SEREM CONSIDERADOS, NO AMBITO| DA RESPONSABILIDADE
PATRIMONIAL DEVEM, TAO SOMENTE ABARCAR |SUA PESSOA JURIDICA,
SEM ALCANCAR OUTRAS FILIAIS. O PRAZO PARA CONTRARRAZOES
TRANSCORREU IN ALBIS;  RECURSO | REGULARMENTE |ADMITIDO NA

. ORIGEM (E-STJ FLs. 238). E O RELATORIO.| PASSO A DECIDIR. O

RECURSO ESPECIAL NAO'MERECE PROSPERAR. ESTA CORTE JA DECIDIU
EM SEDE DE REGURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, NA FORMA
DO ART. 543-C, po CPC, QUE. A FILIAL E UMA ESPECIE DE
ESTABELECIMENTO EMPRESARIAL, FAZENDO PARTE DO ACERVO
PATRIMONIAL 'DE UMA UNICA PESSOA JURIDICA, NAO OSTENTANDO
PERSONALIDADEZJURIDICA PROPRIA, NAO SENDO UMA PESSOA DISTINTA
DA SOCIEDADE EMPRESARIA. NESSA CONDICAO, O PATRIMONIO DA
EMPRESA MATRIZ RESPONDE PELOS DEBITOS DA FILIAL E VICE-VERSA,
SENDO POSSIVEL A PENHORA DOS BENS DE UMA POR OUTRA NO
SISTEMA BACEN-JUD:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL.
DIVIDAS TRIBUTARIAS DA MATRIZ. PENHORA, PELO SISTEMA
BACEN-JUD, DE VALORES DEPOSITADOS EM NOME DAS
FILIAIS.POSSIBILIDADE. ESTABELECIMENTO MPRESARIAL
COMO OBJETO DE DIREITOS E NAO COMO SUJEITO DE
DIREITOS. CNPJ PROPRIO DAS FILIAIS. IRRELEVANCIA NO
QUE DIZ RESPEITO A UNIDADE PATRIMONIAL DA DEVEDORA.

1. NO AMBITO DO DIREITO PRIVADO, CUJOS PRINCIPIOS GERAIS, A LUZ
DO ART. 109 DO CTN, SAO INFORMADORES PARA A DEFINICAO DOS
INSTITUTOS DE DIREITO TRIBUTARIO, A FILIAL E UMA ESPECIE DE
ESTABELECIMENTO EMPRESARIAL, FAZENDO PARTE DO ACERVO
PATRIMONIAL DE UMA UNICA PESSOA JURIDICA, PARTILHANDO DOS
MESMOS SOCIOS, CONTRATO SOCIAL E FIRMA OU DENOMINACAO DA
MATRIZ. NESSA CONDIGAO, CONSISTE, CONFORME DOUTRINA
MAJORITARIA, EM UMA UNIVERSALIDADE DE FATO, NAO OSTENTANDO
PERSONALIDADE JURIDICA PROPRIA, NAO SENDO SUJEITO DE DIREITOS,
TAMPOUCO UMA PESSOA DISTINTA DA SOCIEDADE EMPRESARIA. CUIDA-
SE DE UM INSTRUMENTO DE QUE SE UTILIZA O EMPRESARIO OU SOCIO
PARA EXERCER SUAS ATIVIDADES.

2. A DISCRIMINACAO DO PATRIMONIO DA EMPRESA, MEDIANTE A
CRIACAO DE FILIAIS, NAO AFASTA A UNIDADE PATRIMONIAL DA PESSOA
JURIDICA, QUE, NA CONDICAO DE DEVEDORA, DEVE RESPONDER COM
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TODO O ATIVO DO PATRIMONIO SOCIAL POR SUAS DIVIDAS, A LUZ DE
REGRA DE DIREITO PROCESSUAL PREVISTA NO ART. 591 bo CODIGO DE
PROCESsSO CIVIL, SEGUNDO A QUAL "O DEVEDOR RESPONDE, PARA O
CUMPRIMENTO DE SUAS OBRIGACOES, COM TODOS OS SEUS BENS
PRESENTES E FUTUROS, SALVO AS RESTRICOES ESTABELECIDAS EM
LEI".

3. O PRINCIPIO TRIBUTARIO DA AUTONOMIA DOS ESTABELECIMENTOS,
CUJO CONTEUDO NORMATIVO PRECEITUA QUE ESTES DEVEM SER
CONSIDERADOS, NA FORMA DA LEGISLACAO ESPECIFICA DE CADA
TRIBUTO, UNIDADES AUTONOMAS E INDEPENDENTES NAS RELACOES
JURIDICO-TRIBUTARIAS TRAVADAS COM A ADMINISTRACAO FISCAL, E UM
INSTITUTO DE DIREITO MATERIAL, LIGADO A QUESTAO DO NASCIMENTO
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA DE CADA IMPOSTO ESPECIFICAMENTE
CONSIDERADO E NAO TEM RELAGAO COM A RESPONSABILIDADE
PATRIMONIAL DOS DEVEDORES PREVISTA EM UM REGRAMENTO DE
DIREITO PROCESSUAL, OU COM OS LIMITES DA RESPONSABILIDADE DOS
BENS DA EMPRESA E DOS SOCIOS DEFINIDOS.NO DIREITO EMPRESARIAL.

4. A OBRIGACAO DE QUE CADA-ESTABELECIMENTO SE INSCREVA COM
NUMERO PROPRIO NO CNPJ TEM ESPECIAL RELEVANCIA PARA A
ATIVIDADE FISCALIZATORIA DA ADMINISTRAGAO _TRIBUTARIA, NAO
AFASTANDO" A UNIDADE = PATRIMONIAL DA| EMPRESA, CABENDO
RESSALTAR QUE A INSCRIGAO DA FILIALINO CNPJ E DERIVADA DO CNPJ
/' DA MATRIZ. ]

5. NESSA TOADA, LIMITAR A SATISFACAO DO.-CREDITO PUBLICO,
NOTADAMENTE DO CREDITO TRIBUTARIO, A SOMENTE O PATRIMONIO DO
ESTABELECIMENTO QUE PARTICIPOU DA SITUAGAO CARACTERIZADA
COMO FATO GERADOR E ADOTAR INTERPRETAGAO ABSURDA E ODIOSA.
ABSURDA PORQUE NAO SE CONCILIA, POR EXEMPLO, COM A COBRANGA
DOS .CREDITOS EM UMA SITUAGCAO DE FALENCIA, ONDE TODOS OS BENS

| DA”" PESSOA JURIDICA (TODOS OS ESTABELECIMENTOS) SAO
"ARRECADADOS PARA PAGAMENTO DE TODOS OS CREDORES, OU COM A
POSSIBILIDADE DE RESPONSABILIDADE CONTRATUAL SUBSIDIARIA DOS
SOCIOS PELAS OBRIGAGOES DA SOCIEDADE COMO UM TODO (V.G. ARTS.
1.023, 1.024, 1.039, 1.045, 1.052, 1.088 bo CC/2002), ou coM A
ADMINISTRACAO DE TODOS OS ESTABELECIMENTOS DA SOCIEDADE
PELOS MESMOS ORGAOS DE DELIBERAGCAO, DIRECAO, GERENCIA E
FISCALIZACAO. ODIOSA PORQUE, POR PRINCIPIO, O CREDOR PRIVADO
NAO PODE TER MAIS PRIVILEGIOS QUE O CREDOR PUBLICO, SALVO
EXCECOES LEGALMENTE EXPRESSAS E JUSTIFICAVEIS.

6. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. ACORDAO SUBMETIDO
AO REGIME DO ART. 543-C po CPC E DA RESOLUGAO STJ N. 8/08
(REsSP. N.21.355.812 - RS, PRIMEIRA SEGCAO, REL. MIN. MAURO
CAMPBELL MARQUES, JULGADO EM 22.05.2013).

DIANTE DO EXPOSTO, COM BASE NO ART. 557, CAPUT, DO CPC, NEGO
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

PUBLIQUE-SE. INTIMEM-SE BRASILIA (DF), 03 DE AGOSTO DE 2015.
MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES RELATOR

N&o se observa, portanto, a existéncia de qualquer vicio de legalidade que
possa comprometer a higidez do lancamento em relagdo aos aspectos formais e
materiais do langcamento tributario em discussdo, razdo pela qual passa-se a analise de

mérito da imputacdo atribuida & Impugnante por responsabilidade solidaria com
fundamento nos termos do disposto no inciso I do art. 124 do CTN.
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Diz oinciso I do art. 124 do CTN acima referido que:

Art. 124. Sao solidariamente obrigadas:

I - as pessoas que tenham interesse comum na
situacdo que constitua o fato gerador da
obrigagdo principal;

IT - as pessoas expressamente designadas por lei.

Pardgrafo unico. A solidariedade referida neste
artigo ndo comporta beneficio de ordem.

(Destacou-se) .

Segundo o que se encontra estabelecido na norma de regéncia da matéria
acima referida, o elemento fundamental que define o aparecimento da solidariedade
entre os envolvidos na realiza¢do da hipdtese de incidéncia do |mposto é 0 interesse
comum existente entre eles.

A luz das questdes levantadas pela Impugnanté em face da acusacéo fiscal,
faz-se necesséario investigar se estdo presentes nos autos elementos suficientes para
demonstrar a existéncia de interesse_comum com aptiddo para compor uma relagao
juridica obrigacional de natureza tributaria.

O principal argumento utilizado pela’lmpugnante.com g propésito de negar
a acusacdo.fiscal € a alegacdo de que nag haveria na legislagao tributaria do estado de
Minas Gerais norma que estabeleca a [responsabilidade solidaria para as operacdes de
marketplace, como acredita estabelecer o CTN, nos termos do inciso Il do art. 124 c/c
art. 128.

Segundo' 0 que entende, a atividade empresarial por ela explorada deveria
ser lequiparada aquelas_exploradas pelas administradoras de cartdo de crédito, cujo
traco preponderante da atividade seria a intermediacdo de negdcios, sem importar em
vinculagdo ~material e técnica com as atividades desempenhadas pelos parceiros
vendedores e muito menos com a regularidade das operag6es por eles promovidas.

Alega, ainda, que o sistema de marketplace que adota, ao envolver diversos
parceiros do comércio eletronico, tais como, Americanas.com, Submarino, Shoptime e
Sou Barato, poderia, também, ser equiparado as atividades de administracdo de
shopping center virtual, uma vez que, conforme sua compreensdo sobre a natureza do
negocio, apenas ofertaria aos parceiros vendedores independentes a oportunidade de
anunciar e vender suas mercadorias.

Argumenta que 0 negocio de marketplace envolveria trés contratos
simultaneos, sendo um contrato de compra e venda firmado entre o comprador e 0
vendedor, um contrato de prestacdo de servicos pactuado entre o comprador e a
plataforma virtual, bem como, um termo de servico celebrado entre o vendedor
independente e a plataforma virtual.

Enfatiza, no entanto, que o denominado Termo de Servigo/Marketplace
celebrado com o vendedor conteria apenas clausulas relativas a intermediacdo de
negocios e aos servicos de tecnologia empregados na operacionalizacéo,
funcionamento técnico e seguranca da plataforma virtual.
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Nega sua participacdo em todas as fases do negdcio comercial, em especial,
aquelas relacionadas aos fornecimentos de produtos por ela anunciados e negociados
pelos parceiros independentes.

Nega sua participacdo em qualquer agdo ou omissdo que tenha contribuido
para o inadimplemento do parceiro vendedor, acusando ser mera presuncao a afirmacgéo
de que estaria ciente da falta de emissdo das notas fiscais.

Alega ndo se aplicar ao presente caso a norma estabelecida no inciso I do
art. 124 do CTN, uma vez que, segundo seu entendimento, ndo ha interesse comum nas
operacOes promovidas pelos parceiros vendedores, posto que ndo estaria na mesma
posicdo na relagdo juridica.

Cita julgado do Superior Tribunal de Justica — STJ — datado de 27/04/11,
que entende ser aplicavel ao caso em discussdo; cita o art. 19 da-Lei'n°® 12.965/14
(Marco Civil da Internet), que, segundo entende, cuidaria da responsabilizacéo civil
por danos provocados por publicacdo de conteudo.de terceiros, com 0 intuito de
assegurar a liberdade de expressdo e impedir a censura.

Tece consideracOes acerca:da legislacdo tributéria do estado de Sao Paulo,
especialmente a Lei Estadual-n® 13.918/09, que teria instituido  a |responsabilidade
solidaria do marketplace |pelo pagamento do“ICMS incidente nas vendas por ele
intermediadas; enfatizando que o'estado de Séo Paulo teria excluido a responsabilidade
solidaria do marketplace desde que prestadas as informagfes exigidas nos termos da
Portaria CAT n° 156/10 da SEFAZ/SP., |

Faz referéncia a deciséo do Tribunal de Justica de S&o Paulo e ao Termo de
Compromisso e Ajustamento..de Conduta patrocinado pelo Ministério Publico do
Estado de S&o- Paulo que cuidam da responsabilizacdo civil das empresas
intermediadora de negdcios.

- ~Afirma que teria agido de boa-fé, que ndo teria se beneficiado
economicamente da situacdo e que, portanto, ndo teria concorrido para a suposta
infracdo a legislacao tributaria em questao.

Conclui, alegando que, como mera agente intermediadora da venda, estaria
sujeita apenas a incidéncia do ISSQN.

Requer, ao final, seja julgada e reconhecida a ilegitimidade passiva da
Impugnante como responsavel solidaria dos créditos tributarios constituidos.

Contudo, sem razdo a Impugnante.

A solidariedade encontra-se regulada no art. 264 da Lei n° 10.406, de 10 de

janeiro de 2002, que instituiu 0 Codigo Civil, nos seguintes termos:
Art. 264. Ha& solidariedade, quando na mesma
obrigagdo concorre mais de um credor, ou mais de

um devedor, cada um com direito, ou obrigado, a
divida toda.

Em matéria tributaria, no entanto, restou contemplada no CTN apenas a
solidariedade passiva como instrumento juridico mediante o qual ao Fisco é garantido
exigir o adimplemento do crédito tributario, integralmente, de qualquer dos
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responsaveis pela obrigacdo tributaria, ndo se permitindo sequer a invocacdo do
beneficio de ordem.

A norma presente no art. 124 do CTN estabelece dois tipos de solidariedade
em sede de obrigacdo tributaria, a saber: das pessoas que tenham interesse comum na
situacdo que constitua o fato gerador e das pessoas expressamente designadas por lei,
cuja hipdtese ndo comporta maiores duvidas, cabendo ao legislador indicar as pessoas
que suportariam o énus de responder pelo pagamento da divida.

O interesse comum no qual se funda o preceito estabelecido no inciso | do
art. 124 do CTN estéa diretamente relacionado ao vinculo existente entre as pessoas que
se encontram em posicdo equivalente a do contribuinte do imposto em relacdo a
situacdo fatico-juridica ensejadora da exacdo, qual seja, a operacgdo relativa a circulagao
da mercadoria.

A teor do que dispde o inciso | do art. 124 acima referido, é incontroversa a
desnecessidade de que a lei tributaria tenha que explicitar a'quem seria' imputada a
responsabilidade solidaria nas hipdteses em que;/a responsabilidade decorra de um
interesse comum na realizacdo do fato gerador. !

Diferentemente,-ocorre nas|hipoteses do inciso Il do art. 124 do CTN, cuja
imputacdo de responsabilidade tributaria a terceiros decorre' da situagdo em que fique
demonstrado-a-existéncia de algum outro. interesse em razéo do_qual sujeito estranho a
relacdo factual com a hipdtese de incidéncia possa ser_eleito pelo legislador como
responsavel solidario, o que ndo se trata da hipotese dos autos.

Assim, 0 interesse comum coloca os participes no mesmo polo da relagéo
obrigacional, na medida em que revela a satisfacdo da pretensdo comum existente entre
os envolvidos na realizacdodo fato gerador da obrigacdo tributéaria.

Com tais balizas, parece irrelevante especular qual seria o local desses
websites, se o local seria publico, privado ou edificado, se a pessoa juridica exerceria
atividades nesse local ou se armazenaria mercadorias no local.

Contréario sensu, relevante se apresenta investigar se estdo presentes nos
autos os elementos capazes de demonstrar o grau de interesse da Impugnante na
situacdo fatica que, em conformidade com a legislacdo tributaria, fez nascer a
obrigacao tributaria para o contribuinte.

A Impugnante alega que tanto ela quanto o vendedor (parceiro) possuem
total autonomia em relagdo as suas atividades e posi¢do na relacdo juridica, que ndo
participa do controle de estoque, producdo e qualidade, ndo sendo, portanto,
fornecedora de quaisquer produtos anunciados por seus parceiros nos websites B2W,
que 0 parceiro € o unico responsavel por determinar o preco dos produtos por ele
ofertados nos websites B2W, assim como, que ao vendedor independente caberia a
inteira responsabilidade pelo recolhimento do ICMS devido nas operacfes de compra e
venda.

Em principio, todos os argumentos acima parecem Obvios, uma vez que
dizem respeito a figura do contribuinte e, portanto, ndo se confundem com a figura do
responsavel, cuja imputacdo decorre de suposta existéncia de interesse comum na
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realizacdo da situacdo ensejadora da exigéncia tributaria. Até porque, se houvesse
coincidéncia exata entre esses papéis, ndo estaria se tratando nos autos de
responsabilidade solidaria, enquanto uma espécie de garantia aferida em decorréncia da
existéncia de interesse comum, mas, sim da sujeicdo passiva em decorréncia da
existéncia de comprovada relagé@o pessoal e direta com a situacdo que constituiu o fato
gerador da obrigacao tributaria, nos exatos termos do que dispde o inciso | do paragrafo
Unico do art. 121 do CTN.

Cumpre esclarecer ainda, que, in casu, ndo se aplicam o art. 19 da Lei n°
12.965/14 (Marco Civil da Internet), posto que ndo tem pertinéncia tematica com a
matéria tributaria, assim como, as disposic¢des da Lei Estadual n® 13.918/09, que dispde
acerca da legislacao tributaria do estado de Sdo Paulo, uma vez que ndo se reconhece
sua eficécia fora do ambito territorial daquela unidade Federativa.

Vé-se, portanto, que os argumentos da Impugnante ndo-convencem.

Ainda que se trate de cenario de consumo relativamente movo para o
ordenamento juridico brasileiro, as operagdes de circulacdo de mercadorias promovidas
a partir de transagdes comerciais operadas no ambiente da internet ja fazem parte do
cotidiano dos consumidores_brasileiros com aptiddo para produzir repercussoes
concretas de natureza obrigacional inclusive em matéria tributaria.

Contrariamente ao que afirma a Impugnante, nesse_ modelo de negocio de
lojas virtuais, a existéncia da plataforma virtual é indispensavel para a consecugéo das
operagbes de venda, independentemente ' da' localizacdo fisica, formal, do
estabelecimento da empresa que disponibiliza‘'o marketplace para seus parceiros.

Compulsando os autos, verifica-se que o contrato denominado Termo de
Servigo/Marketplace, juntado aos autos as fls. 109/117 pela Impugnante em
atendimento a Intimagdo 002/2019, revela uma relacdo obrigacional privada complexa
que apresenta a Impugnante como uma verdadeira gestora das transacdes comerciais
promovidas pelo parceiro vendedor.

As clausulas livremente pactuadas entre o parceiro vendedor e a plataforma
virtual podem ser organizadas em trés grupos de interesses expressamente
estabelecidos e mutuamente vinculante as partes, quais sejam: (i) Venda e Condi¢oes
de Pagamento; (ii) Gerenciamento Operacional; e (iii) Remuneracdo. Examine-se:

(i) Venda e Condicoes de Pagamento:

- Item 3.2. “O Parceiro sera o unico responsavel por
determinar o preco dos produtos por ele ofertados nos
Websites B2W, sendo que o parcelamento das vendas
seguird as regras praticadas pela B2W em seus
Websites”.

- Item 4.1. “A B2W sera responsavel por administrar as
vendas online, levando em conta analises de crédito dos
consumidores”.

- Item 4.2. “A B2W sera responsavel por estabelecer as
condicoes de pagamento, bem como realizar a cobranca
dos consumidores”.
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- Item 7.1.3. “A Remuneracao paga pelo Parceiro contempla
as vendas efetuadas nas condicoes padriao de
parcelamento sem juros, praticadas pela B2W em seus
Websites. Caso a venda seja efetuada em quantidade de
parcelas superior ao maximo previsto no parcelamento
sem juros padrao, a B2W fara jus a uma tarifa adicional
(“Tarifas de Servigo”)”.

(Sem grifos no original).

Nos termos das clausulas acima referidas, € incontroverso que a
incumbéncia de determinar as regras e condi¢des operacionais da venda dos produtos
ficou atribuida a plataforma virtual, no caso dos autos, a B2W Companhia Digital,
segundo a sua propria conveniéncia.

Segundo as clausulas do Termo de Servico/Marketplace, a plataforma
virtual ndo somente faz a anélise de crédito dos clientes, mas estipula as condigdes de
pagamento, regula a forma do parcelamento (quantidade de parcelas, percentual de
juros incidentes, quando houver), impondo, ainda; Uma “tarifa adicional”, como se
fosse uma sancdo (ndo é objeto dessa analise identificar a natureza da-parcela), ao
encargo do parceiro caso venha a.extrapolar o'limite de parcelas sem‘juros previamente
avencado. Confira-se: : ' '

'~ (ii) Gerenciamento Operacional:

- Item 4/3. '"“A B2W disponibilizard ao Parceiro as
informacédes referentes aos pedidos efetuados, sempre
que alguma compra-do produto por ele ofertado for
confirmada,-inclusive os dados necessarios para emissao
de ‘Nota -Fiscal ao consumidor, a qual devera ser

| obrigatoriamente emitida pelo Parceiro, em conformidade
“com a legislacao vigente, em momento anterior ao envio do
produto, e entregue ao consumidor, sob pena de
descredenciamento do Parceiro e/ou bloqueio dos valores
que este tenha a receber no ambito deste Termo de Servico,
até que a emissdo da Nota Fiscal seja regularizada, sem
prejuizo de eventuais sancoes legais aplicaveis”.

- Item 4.5. “O Parceiro devera informar a B2W todas
as atualizacoes que estejam sob sua
responsabilidade referentes ao status dos pedidos,
tais como, mas nao se limitando a emissdo de nota
fiscal, produto entregue a transportadora, codigo de
rastreio da entrega, pedido em transito entre centros
de distribuicdao, extravio, insucesso de entrega,
pedido em rota de entrega, pedido entregue ao
cliente, sob pena de cancelamento do respectivo
pedido ou a tomada de qualquer outra providéncia
razoavel pela B2W, a fim de corrigir eventuais
problemas e/ou reclamacoes relativos aos pedidos em
questao, nos termos da clausula 9.1. deste Termo de
Servico”.

- Item 5.2. “Para o envio dos produtos, o Parceiro devera
imprimir a etiqueta gerada para cada pedido na aba
“B2W _Entrega” do Portal Parceiro, exceto orientacao
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diversa da B2W, cabendo exclusivamente ao Parceiro a
responsabilidade de verificar as condicoes especificas
aplicaveis ao B2W Entrega”.

- Item 6.4. “A B2W disponibilizara sua plataforma de
atendimento ao consumidor, através de telefone, e-
mail ou chat (“SAC B2W?”), para recepcao e
transferéncia dos contatos relativos as compras
efetuadas nos Websites B2W, devendo o Parceiro
utiliza-la para os contatos relacionados as
operacoes realizadas nos Websites B2W, vedada a
utilizacao de outros canais estranhos ao SAC B2W
para essa finalidade. Sendo a B2W demandada
através do SAC B2W, ou através de reclamacao
proposta administrativa ou judicialmente, por ou
perante orgaos de protecdo do consumidor, em razao
de vicios de produto e/ou falhas da prestacao de
servicos atribuiveis ao Parceiro, a3 B2W ‘contatara o
Parceiro para que solucione a reclamacao, seguindo as
obrigacoes-do ANS, devendo/ — o Parcéiro manter a
B2W isenta de qualquer responsabilidade pelos 6nus
decorrentes das ' reclamacées ou| da demora na
| solugcao”. y

- Item 7.1.4." “O Parceiro declara-se ciente de que as
ferramentas de gestio de pagamentos da B2W contidas
em seu website/plataforma nio sio e nem se destinam a
ser comparaveis aos servicos financeiros oferecidos por
| instituicdes bancarias ou administradoras de cartio de
-crédito, consistindo apenas em uma forma de facilitacao
e acompanhamento da realizacio de transacoes para
pagamentos e recebimentos entre as partes”.

(Sem grifos no original)

Curiosamente, até mesmo em relacdo as informacGes e dados necessarios
para a emissdo da nota fiscal ao consumidor, ficou estabelecido que deveriam ser
repassadas e disponibilizadas ao parceiro pela plataforma virtual os dados, fixando-se,
inclusive, uma san¢édo especifica pelo eventual descumprimento da obrigacao fiscal, a
qual importaria no descredenciamento do parceiro e/ou bloqueio dos valores que este
tenha a receber no ambito deste termo de servico, enquanto a emissédo da nota fiscal
ndo fosse regularizada, sem prejuizo de eventuais sancOes legais aplicaveis, muito
embora a preocupacdo possa estar relacionada exclusivamente as implicaces sob a
Gtica da defesa do consumidor.

Incumbe a B2W gerar a etiqueta de entrega para cada pedido e
disponibilizar seu Servi¢co de Atendimento ao Consumidor (SAC B2W), o qual devera
ser, obrigatoriamente, utilizado pelo parceiro como canal de atendimento ao
consumidor.

Destaque importante encontra-se presente no Item 7.1.4., segundo o qual o
parceiro reconhece e se declara ciente de que as ferramentas de gestdo de pagamentos
implementadas e operadas pela B2W contidas em seu website/plataforma nédo séo e
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nem se destinam a ser comparaveis aos servi¢os financeiros oferecidos por
instituicBes bancarias ou administradoras de cartao de crédito, consistindo apenas
em uma forma de facilitacdo e acompanhamento da realizacdo de transagoes para
pagamentos e recebimentos entre as partes.

Vé-se, portanto, que a propria Impugnante nega a exploracdo de atividade
econdmica similar aquelas exploradas pelas instituicdes bancarias ou administradoras
de cartdo de crédito, como pretende sugerir nas suas razées de Impugnacao.

Vé-se a toda evidéncia que venda e condi¢fes de pagamento, bem como
toda a gestdo operacional, sdo administrados e controlados pela B2W, restando ao
parceiro passivamente manter a B2W informada acerca das sucessivas etapas do
processo de venda e a logistica de entrega das mercadorias.

(iii) Remuneracao:

- Item 7.1. “O Parceiro remunerara a B2W pelos Servicos
com o pagamento de comissao incidente sobre o valor
total da venda (valor do produto +|frete), conforme a
tabela de tarifas-vigente”.

- Item 7.1.1. “A', B2W_repassara ao IParceiro o valor
correspondente i 'venda do produto por ele anunciado,

| conforme condicoes especificadas'no Anexo de Remuneracéo
vigente. Cabera ao Parceiro disponibilizar a B2W a
comprovacao de que os pedidos foram devidamente enviados
e entregues”. :

- Item 7.2.'“O Parceiro devera informar a conta bancaria
para depoésito’do repasse, deduzidos os valores referentes a
| remuneracao e outros descontos aplicaveis, conforme
-disposto nos Termos e, em hipotese de alteracdo, devera
informar os novos dados bancarios a B2W com, no minimo,
30 (trinta) dias de antecedéncia”.

- Item 7.3. “O crédito podera demorar até 3 (trés) dias uteis
para ser visualizado na conta do Parceiro, e implicara na
quitacdo automatica do repasse devido pela B2W ao
Parceiro”.

- Item 8.3. “A B2W, na qualidade de prestadora do servico
e recebedora do montante global da operacio adimplido
pelo consumidor final, devera repassar ao Parceiro o valor
relativo a venda, acrescido do valor correspondente ao
Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF” (fls. 54).

- Item 9.1. “Caso os SLAs vigentes e disponibilizados no
Portal Parceiro nao sejam cumpridos para determinado
pedido, e o Parceiro nédo retorne as solicitacées do usuario
Marketplace e/ou da B2W no prazo estabelecido no Portal
Parceiro, a B2W tem a prerrogativa de cancelar ou tomar
qualquer providéncia razoavel para sanar o problema
relacionado ao respectivo pedido, as expensas do
Parceiro, mediante retencdo do respectivo valor no
proximo repasse previsto ao Parceiro, e sem prejuizo do
pagamento da remuneracdo correspondente, na forma da
clausula 7 — Remuneracao”.

(sem grifos no original)

23.531/20/12 17
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 14/05/2020 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A toda evidéncia, encontram-se nos autos elementos suficientes para
concluir pela existéncia de um dominio efetivo e absoluto da Impugnante sobre o
controle das operacdes de circulagdo de mercadorias promovidas sob as condicdes
estabelecidas no Termo de Servigo/Marketplace, conforme acima demonstrado.

A Impugnante ndo somente tem o dominio de todas as etapas das operagdes
de venda dos produtos, como exerce a direcdo e o controle sobre todas as etapas desse
processo, incumbindo-lhe, inclusive, a cobranga e o recebimento do preco praticado
nas operacOes de venda e devidos pelos consumidores, independentemente do meio
utilizado pelo consumidor para efetuar o pagamento do produto.

E evidente que n3o se trata, na hipotese, de simples intermediacio negocial
de servigos de tecnologia, exclusivamente alcancado pela incidéncia do ISSQN de
competéncia privativa dos Municipios, e, menos, ainda, de suposto servigo similar a
administracdo de shopping center virtual, no qual se ofertaria aos-parceiros vendedores
independentes simplesmente a oportunidade de anunciar-e vender suas mercadorias,
como pretende fazer crer a Impugnante. '

A operacdo de marketplace, como & que envolve a B2W |Companhia
Digital, revela uma efetiva comunh&o de interesses no evento “venda|de mercadorias”,
orientados para realizagdo da operacdo relativa a circulagéo das|mercadorias sob o
controle absolutoda plataforma virtual.

Destarte, ndo interessa aos participes, principalmente, & Impugnante, a
independéncia de 'qualquer das partes ‘em relagdo as condigBes estabelecidas,
especialmente, a independéncia do parceiro vendedor.

Iniciada ‘a transacdo com a confirmacdo do pedido pelo consumidor no
canal de vendas da B2W Companhia Digital, todas as etapas posteriores estardo sob o
dominio absoluto de sua conducdo, segundo as regras e condicBes negociais
estabelecidas no termo de servigo.

De fato, o Termo de Servigco/Marketplace se assemelha e funciona, em
verdade, como se fosse um contrato de adesdo: se o Parceiro vendedor quiser, as
condicBes aplicaveis ao negdcio ja estdo colocadas. Ndo ha liberdade ao parceiro
vendedor. Ao contrario, ha controle rigoroso sobre todos os procedimentos inerentes ao
processo de venda, desde a confirmagdo do pedido, o recebimento do preco, até a
conduta empregada na realizacdo da entrega efetiva das mercadorias vendidas,
alcancando, inclusive, a obrigagéo de natureza tributaria inerente.

N&o se trata, portanto, de inclusdo de terceiro no polo passivo da relagcdo
tributaria, mas, ao contrario, de identificar, segundo os elementos carreados nos autos,
quem sdos as pessoas que compdem o polo passivo da obrigacdo desde o seu
nascimento, segundo a relacdo pessoal e direta ou interesse comum que tenha com a
realizacdo do fato gerador da obrigacao tributéria.

Evidenciado, portanto, o "“interesse comum" de que trata 0 preceito
estabelecido no inciso | do art. 124 do CTN, posto que entre as pessoas que se
encontram no mesmo polo do contribuinte em relacdo a situacdo juridica ensejadora da
exagdo, no caso, a venda da mercadoria, se identificou a B2W Companhia Digital,
correta a imputacdo que lhe foi atribuida nos termos do Auto de Infracdo sob andlise,
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razéo pela qual impd&e-se a responsabilidade tributaria da Impugnante pelo pagamento
do crédito tributario constituido nos autos, independentemente de ter ou ndo agido de
boa-fé.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, pelo voto de
qualidade, em julgar procedente o lancamento. Vencidos, em parte, os Conselheiros
Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri (Relatora) e Marcelo Nogueira de Morais, que 0
julgavam parcialmente procedente para excluir o Coobrigado. Designado relator o
Conselheiro Geraldo da Silva Datas (Revisor). Pela Impugnante, sustentou oralmente o
Dr. Samir Antdnio Dahi e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros vencidos.

Sala das Sessdes, 12 de marco de.2020.

Geraldo da Silva Datas -
‘Relator designado |

Marco Tulio da Silva
Presidente
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Acordao: 23.531/20/12 Rito: Sumério
PTA/AL: 01.001398399-31
Impugnacéo: 40.010149197-70 (Coob.)
Impugnante: B2W Companhia Digital (Coob.)
IE: 001991801.00-10
Autuado: Playworld Foto e Video Eireli
CNPJ: 26.219462/0001-98
Proc. S. Passivo: Gerson Stocco de Siqueira/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora - 1

Voto proferido pela Conselheira Rita Eliza Reis da Costa "l-3acchieri, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CCMG.

A divergéncia entre o voto vencido € a decisdo proferida no acoérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expaostos.

Conforme consta do Relatério, a autuacdo versa 'sobre a falta de
recolhimento de ICMS/DIFAL, no periodo de 01/01/19 a 25/03/19, em decorréncia da
falta de emissdo de /notas fiscais nas vendas realizadas pela empresa Playworld Foto e
Video Eireli, por meio do marketplace'administrado pela B2W Companhia Digital, esta
ultima incluida como Coobrigada no pole’passivo da autuacao, nos termos do art. 124,
inciso | do Cddigo Tributario Nacional.

Acolhendo os argumentos da Fiscalizagédo, o voto vencedor sustenta que o
interesse comum da B2W Companhia Digital esta diretamente relacionado ao grau de
sua participacdo no negocio juridico realizado pelo contribuinte principal. Citando
clausulas contratuais, o Conselheiro Relator destaca que a participacdo do marketplace
ocorre desde o inicio da celebracdo do contrato de venda entre o fornecedor e o
consumidor final, passando pela entrega das mercadorias ao destinatario e, também,
pelo recebimento dos valores pactuados. Afirma o Relator designado que a B2W
Companhia Digital, segundo regras unilaterais, faz a gestdo de todas as vendas
realizadas por seus parceiros.

Com as vénias devidas, analisando os fatos e documentos juntados aos
autos, em que pese concordar com a afirmacdo de que a B2W Companhia Digital
exerce um servico de intermediacdo e gestio para as empresas parceiras, tal fungéo nao
¢ suficiente para caracterizar o “interesse comum” previsto no art. 124, inciso I do
CTN, com a seguinte redacao:

Art. 124. S&do solidariamente obrigadas:

I - as pessoas que tenham interesse comum na
situacdo que constitua o fato gerador da
obrigacédo principal;

IT - as pessoas expressamente designadas por lei.
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Pardgrafo unico. A solidariedade referida neste
artigo ndo comporta beneficio de ordem.

Adotando um conceito resumido pelo site “Wikipédia”, “o marketplace é
uma plataforma, mediada por uma empresa, em que varios fornecedores se inscrevem e
vendem seus produtos. Essa plataforma funciona de forma que o usuério entre em
determinado site e compre em mais de uma loja, pagando todos os itens juntos. Essa
plataforma pode ser vista como varias vitrines de um shopping center. O cliente entra
no site e comeca a procurar o produto que gostaria de comprar, durante a procura
aparece para o cliente varias empresas que vendem o mesmo produto e itens
semelhantes, instigando o cliente a adentrar em muitas lojas sem sair do mesmo site,
dessa maneira, 0 usuadrio acaba comprando mais de um item, sendo de empresas
diferentes ou ndo. Geralmente sdo focados em nichos e segmentos de mercado
especificos, porém os modelos comerciais podem variar bastante: comissionamento
sobre vendas, pay-per-click ou até um valor fixo por anincio ou mensalidade”.

Temos entdo um novo modelo de negécios que vem alavancando a
economia, proporcionando novas oportunidades/de negdcios em especial para as
menores empresas. Diferente do modelo de. e-commerce, ino qual-temos apenas as
figuras do vendedor e comprador, no.marketplace temos a atuagdao de um terceiro,
terceiro esse que assume ;a postura de' intermediador dos ‘negécios| e, portanto, nao
assume a mesma posigao das demais figuras.

'Sob o ponto de vista da responsabilidade — sem entrar na discussao sob a
otica do Direito doConsumidor — o site que oferece esse tipo de servigco as empresas
parceiras atua de forma semelhante a‘uma corretora de imoveis: ele relne em seu
portfolio varios produtos/vendedores-e por meio desta plataforma o consumidor podera
escolher a oferta que melhor lhe atender.

'Vale destacar, como ocorre no caso concreto, que a empresa de marketplace
ndo possui-qualquer ingeréncia sobre a realizacdo da venda, ndo controla estoque ou
preco dos produtos comercializados, sua atuagdo se limita & intermediacdo e ao
controle logistico da operacdo. Mesmo as clausulas contratuais citadas pela
Fiscalizacao, ndo sdo capazes de alterar essa realidade.

Ao operar por meio do marketplace — plataforma que reune milhares de
clientes — as empresas parceiras avaliam e concordam com as regras padrdes fixadas,
inclusive com a forma de remuneracdo pelo servigo prestado: percentual sobre a venda
ou mensalidades. Afirmar que essas regras padrdes, por serem impostas, colocam o
vendedor e a empresa intermediadora na mesma posicdo da relacdo obrigacional
tributaria € ampliar, com a devida vénia, demasiadamente a expressao contida no art.
124, inciso |1 do CTN.

N&o se pode confundir a relacdo firmada entre o marketplace e as empresas
parcerias com aquelas estabelecidas entre essas e os consumidores finais. O fato de
haver uma definicdo e controle acerca da forma de pagamento ndo caracteriza o
interesse comum para fins da responsabilizacdo tributaria, da mesma forma como
ocorre com 0s corretores de imoveis, representantes comerciais e, como citado pela
Impugnante, operadoras de cartdo de crédito.
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As operadoras de cartdes também, de forma unilateral, cobram comissdes
sobre as operacdes que intermedeiam e fixam as condi¢des e critérios para recebimento
dos valores e, nem por isso, cogita-se inclui-las como responsaveis em lancamentos nos
quais se apura auséncia de recolhimento de imposto por meio do cruzamento de dados
(em razéo da obrigacdo do art. 50 da Lei n° 6.763/75) sob a justificagdo de terem
“Iinteresse comum na situacdo que constitua o fato gerador da obrigacao principal”.

Conceituar a expressao “interesse comum” constante do art. 124, inciso I do
CTN néo é uma tarefa simples, mas ap0s diversos estudos, os doutrinadores convergem
para a ideia do dispositivo ndo estar vinculado ao mero interesse econdmico de terceiro
quanto ao fato gerador, € unissono o entendimento de ndo se permitir a inclusdo de
terceiro estranho a relacdo que desencadeou o fato gerador no polo passivo da
obrigacdo tributaria. E este € caso dos autos.

A Receita Federal do Brasil, por meio Parecer Normativo COSIT n° 4/2018,
tentou clarear as situagoes nas quais ocorreria o “interesse-comum”} valendo citar parte
da fundamentacao:

16. Nao é qualquer interesse comum gque-pode ensejar a
aplicacad do disposto no inciso| I do art! 124 |do CTN. O
interesse deve ser no,fato ou na relacdo [juridica [relacionada
| ao fato juridico tributario, como visto acima. Assim, o mero
interesse econdomico, sem comprovacao. do vinculo com o
fato juridico ‘tributario (incluidos ‘os atos ilicitos a ele
vinculados) nao pode caracterizar a responsabilizacdo
solidaria, nao 'obstanteser indicio da concorréncia do
interesse ¢omum daquela pessoa no cometimento do ilicito.
Transcreve-se elucidativo trecho de julgado do CARF:

. “O interesse comum de que trata o artigo 124, inciso I, do
— CTN é sempre juridico, ndo devendo ser confundido com

"interesse econoémico", "sanc¢ao", "meio de justica" etc.

O interesse economico, reconhecemos, até pode servir de
indicio para a caracterizacdo de interesse comum, mas,
isoladamente considerado, ndo constitui prova suficiente
para aplicar a solidariedade. E também néo é suficiente que
a pessoa tenha tido participacdo furtiva como interveniente
num negocio juridico, ou mesmo que seja soOcio ou
administrador da empresa contribuinte, para que a
solidariedade seja validamente estabelecida.

Pelo contrario, a comprovacdao de que o sujeito tido por
solidario teve interesse juridico, o que se faz com a
demonstracido cabal da relacdo direta e pessoal dele com a
pratica do ato ou atos que deram azo a relacao juridico
tributaria, é requisito fundamental para fins de aplicacao de
responsabilidade solidaria.”

Nesse cenario, considerando que no presente caso a atuacdo da B2W
Companhia Digital é de mera interveniente do negdcio juridico desencadeador da
obrigacdo tributaria (compra e venda), e, considerando que esta ndo concorreu para
infracho imputada — venda sem documento fiscal — deve-se afastar sua
responsabilizagcdo. A Fiscalizacdo ndo demonstra, além da juntada dos instrumentos
contratuais, onde estaria o interesse juridico da empresa incluida como solidaria na
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pratica apurada, ela pressupds a existéncia dessa condicdo, haja vista 0s proveitos
econdmicos decorrentes da atividade de intermediacdo inerente aos modelos de
maketplace.

Pelo exposto, julgo o langamento parcialmente procedente, concluindo pela
exclusdo da Coobrigada do polo passivo do langamento.

Sala das Sessdes, 12 de margo de 2020.

Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri
Conselheira
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