CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acdrdéo: 23.526/20/12 Rito:Sumario

PTA/AL: 01.001048513-31

Impugnacao: 40.010146663-16  (Coob.),  40.010146661-54  (Coob.),
40.010146662-35 (Coob.)

Impugnante: Fausto da Silva Berardo (Coob.)

CPF: 280.469.228-03

H M R Transporte Ltda (Coob.)

CNPJ: 15.617380/0001-85

Rumos Distribuidora de Petroleo Ltda (Coob.)
IE: 002090815.00-08 -

Autuado: C. Correa da Silva - Transportadora
CNPJ: 12.271179/0001-09;

Coobrigados: Andrea de Almeida '
CPF: 062.885.818-36

Auto Posto Petréleo Real de Limeira Ltda -
CNPJ: 06.227950/0001-30 '

Claudio Correa da Silva

CPF: 125.103.017-30

Hugb Fernando dos Santos Mariano

CPF: 081.764.847-09

Rosemere Lopes da Cunha Mariano

CPF: 082.315.727-08

Proc. S. Passivo: Luiz Leandro Leitdo Gomes Filho/Outro(s)
Origem: DFT/Juiz de Fora - 2
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - TRANSPORTADOR - MANUTENCAO
NO POLO PASSIVO. O transportador responde solidariamente pela obrigacdo

tributaria nos termos do art. 21, inciso Il, alinea "'d" da Lei n° 6.763/75
justificando, assim, a sua inclusdo no pélo passivo da obrigacgéo tributaria.
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - TITULAR DA EMPRESA

INDIVIDUAL - CORRETA A ELEICAO. O titular da empresa individual
responde ilimitadamente pelos créditos tributarios constituidos, nos termos do art.
135, inciso 111 do CTN e art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°® 6.763/75 c/c os arts. 966 e
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967 ambos do Cadigo Civil. Legitima a sua inclusdo no pdlo passivo da obrigacao
tributaria.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO - COMPROVAGAO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEIGCAO. Os s6cios-administradores
respondem pelos créditos correspondentes as obrigacfes tributarias decorrentes
de atos praticados com excesso de poder ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto, por forca do art. 135, inciso 111 do CTN e art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°
6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEITO PASSIVO - CORRETA A
ELEICAO. Restou comprovado que os atos e omissdes dos Coobrigados
concorreram para o nao recolhimento do imposto e acréscimos legais devidos pela
Contribuinte. Legitima, portanto, a sua manutencdo no pdlo passivo da obrigacdo
tributaria, em face das disposi¢des contidas no art. 124, inciso-+-do CTN c/c art.
21, inciso XII da Lei n°® 6.763/75.

MERCADORIA - TRANSPORTE DESACOBERTADO DE
DOCUMENTAGAO FISCAL - EM_TRANSITO. Constatou-se,~ mediante
fiscalizacéo de transito, o transporte de combustivel desacobertado de documento
fiscal e sem comprovagdo - de recolhimento do imposto | devido, Infragdo
caracterizada nos termos do art. 149, inciso'1V do RICMS/02. Rerratificacdo do
lancamento-efetuada pela Fiscalizacdo..Corretas as exigéncias de-ICMS/ST, Multa
de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso I1 c/c § 2°, inciso I11 do citado artigo e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Lang¢amento procedente. Decisdo unanime:

RELATORIO

‘A-autuacdo versa sobre o transporte de mercadorias desacobertadas de
documentacédo fiscal (gasolina comum). A constata¢do ocorreu por meio da abordagem
no dia 11/07/18, no perimetro urbano do municipio de Juiz de Fora/MG.

O veiculo placa LMC-6971 (trator cavalo), que tracionava o veiculo
reboque tanque — placa OYK-7209, de propriedade da Coobrigada (H M R Transporte
Ltda), transportava gasolina comum desacobertada de documento fiscal.

Em raz&o das irregularidades verificadas, o veiculo foi conduzido ao Posto
da Policia Rodoviaria Federal (PRF) onde se emitiu o Boletim de Ocorréncia (BO) n°
13.031.431.807.110.100-00, anexado as fls. 12/13 dos autos.

Lavrou-se 0 Auto de Retencdo de Mercadorias (ARM-B) n° 003/07/18,
acostado as fls. 11, para liberagdo das mercadorias para o depositario fiel.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso Il c/c
8 29, inciso Il do citado artigo e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso I, ambos da
Lei n®6.763/75.

Registra-se, ademais, que além da Autuada, C. Correa da Silva -
Transportadora (responsavel pelo transporte das mercadorias), incluida no pélo passivo
da obrigacao tributaria com fulcro no art. 21, inciso II, alinea “d” da Lei n°® 6.763/75 c/c
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0 art. 124, inciso | e § Unico do Codigo Tributario Nacional (CTN), a Fiscalizacéo
arrolou os seguintes Coobrigados:

- HMR Transportes Ltda, inserida no pdlo passivo por, assim como a
Autuada, ser responsavel pelo transporte da mercadoria em situacéo irregular no estado
de Minas Gerais, sendo, portanto, transportador da mercadoria, nos termos do art. 21,
inciso II, alinea “d” da Lei n°® 6.763/75 c/c o art. 124, inciso I e § unico do Codigo
Tributario Nacional (CTN);

- A pessoa fisica Claudio Correa da Silva, titular da firma individual C.
Correa da Silva, inserida no polo passivo nos termos do art. 135, inciso 111 do CTN c/c
oart. 21, 8 2°, inciso Il da Lei n°® 6.763/75;

- As pessoas fisicas Hugo Fernando dos Santos Mariano e Rosemere Lopes
da Cunha Mariano, sécios-administradores da empresa HMR Transportes LTDA,
inseridas no polo passivo nos termos do art. 135, inciso 111 do CTN c/c o art. 21, § 2°,
inciso Il da Lei n® 6.763/75;

- Rumos Distribuidora de Petrdleo Ltda, remetente da mercadoria, inserida
no polo passivo da autuacdo por emitir os DANFEs n°: 004816 a 004819 constando
como transportador a firma-Auto Posto Petrdleo Real de Limeira Ltda, lquando foi
detectado, no transito em territdrio mineiro, que os transportadores eram-C. Correa da
Silva e HMR--Trangportes Ltda, bem ‘como, que o destino_da-gasolina comum,
constante nestes documentos fiscais auxiliares, ndo era a empresa Auto Posto Petroleo
Real de Limeira Ltda. Insercdo no polo passivo da autuagdo nos termos art. 21, inciso
XIl da Lei n°6.763/75 c/c o art. 124, inciso l.e § unico do CTN;

- A pessoa fisica Fausto da Silva Berardo, responsavel pela empresa Rumos
Distribuidara de Petréleo Ltda, inserida no pdlo passivo nos termos do art. 135, inciso
11 do CTN c/c o art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n® 6.763/75;

= Auto Posto Petréleo Real de Limeira Ltda, inserido no pdlo passivo da
autuacdo por constar como destinataria dos DANFEs 004816 a 004819, bem como
transportador, quando foi detectado, no transito em territério mineiro, que o0s
transportadores eram C. Correa da Silva e HMR Transportes Ltda e que o destino da
gasolina comum, constante destes documentos fiscais auxiliares, ndo era a firma
Sabbadin Combustiveis Ltda. Inser¢do no polo passivo da autuacdo nos termos do art.
21, inciso XII da Lei n° 6.763/75 c/c o art. 124, inciso | e 8 Gnico do CTN;

- A pessoa fisica Andrea de Almeida, inserida no polo passivo nos termos
do art. 135, inciso 1l do CTN c/c o art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°® 6.763/75 por ser a
sOcia-administradora da empresa Auto Posto Petréleo Real de Limeira Ltda.

Da Impugnacao:
H M R Transporte Ltda

Inconformada, a Coobrigada H M R Transporte Ltda apresenta,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 72/88,
acompanhada dos documentos de fls. 89/155 com o0s seguintes argumentos em sintese:
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- argui a nulidade do Auto de Infracdo por erro na apuracdo da base de
calculo, haja vista atribuicéo incorreta da quantidade de combustivel transportado;

- suscita, ainda, nulidade do trabalho fiscal por cerceamento de defesa, sob
0 entendimento de que a auséncia de intimacdo pessoal dos sécios culmina em nulidade
do langamento fiscal,

- acrescenta que os socios da Impugnante, ndo foram intimados, e que a
imputacéo do crédito tributario é pessoal, qual seja, responsabilidade pessoal e solidaria
da pessoa fisica, por atos da pessoa juridica;

- reitera que o Auto de Infracdo esta eivado de nulidade por cerceamento de
defesa, ante a inobservancia do contraditdrio, haja vista a falta de intimag&o dos socios-
administradores da Coobrigada;

- cita doutrina pertinente a responsabilizagdo tributaria, acerca da intimagdo
dos socios das pessoas juridicas, em cumprimento aos principios d contradltorlo e da
ampla defesa, consagrado pela Magna Carta;

- informa que realizou, em-conjunto com a Autuada, o-transporte da
gasolina comum e que por um erro de entrega:e alocacao do veicul ‘placa LMC-6971,
este se deslocou para uma entrega no estado;,de Minas Gerais e que 0 motorista
equivocou-se levando” as notas: fiscals,, que acobertavam as mercadorias de outro
veiculo; - -

- reitera/que ao distribuir as notas: fiscais, 0 motorista levou notas fiscais,
incompativeis com o deslocamento, culminando com a lavratura do Auto de Infragéo
em exame;

- aduz que em decorréncia de seu erro, ndo se pode imputar
responsabilidade solidaria para as empresas Rumos Distribuidora de Petréleo, Auto
Posto Real de‘'Limeira e seus respectivos socios-administradores;

- entende que o crédito tributario exigido seria imputavel Unica e
exclusivamente a ela, Impugnante, ja que o erro foi cometido por seus prepostos;

- cita jurisprudéncia acerca da responsabilidade tributaria das pessoas
juridicas transportadoras;

- requer a nulidade do Auto de Infracdo e que sejam excluidas as
responsabilidades dos citados acima.

Rumos Distribuidora de Petroleol tda e Fausto da Silva Berardo.

Também inconformados, os Coobrigados Rumos Distribuidora de Petréleo
e Fausto da Silva Berardo apresentam, tempestivamente e por seu representante legal,
Impugnacéo as fls. 157/177, com 0s seguintes argumentos, em sintese:

- sustentam que a Coobrigada ndo tinha ciéncia da intencdo do comprador
em desviar a mercadoria para estabelecimento diverso daguele consignado nas Notas
Fiscais Eletronicas;
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- acrescentam que ndo ha que se falar em simulacdo ou conluio, uma vez
que o negdcio juridico ocorreu e a vendedora/Autuada, entregou a mercadoria que seria
transportada para o estabelecimento comprador/contratante;

- reiteram que desconheciam que o produto seria remetido a outro estado,
pois confiava que a entrega das mercadorias seria no estabelecimento consignado nas
respectivas notas fiscais;

- enfatizam que entregaram as mercadorias ao transportador, conforme
ordens de carregamento acostadas nos autos, pela venda na modalidade FOB - “free on
bord”, agindo com boa-fé;

- esclarecem que na modalidade da clausula FOB, o comprador recebe a
mercadoria e que a partir desse momento o vendedor ndo tem mais controle ou
responsabilidade sobre a sua destinacdo ou qualquer ocorréncia sobre-a-mercadoria, e
que a clausula ndo pode ser alterada por lei tributéria, ao teor do art. 110 do Codigo
Tributario Nacional - CTN;

- discordam da inclusdo da empresa Coobrlgada no poélo-passivo da
obrigacdo tributaria, nos termos do art: 116 do.CTN; , -

- contestam ainclusédo do', sécio-administrador da Coobrigada no pélo
passivo da obrigacdo tributaria,'sob 0 entendimento de que ndo se' pode' atribuir de
forma unilateral e automética a desconstituicdo da personalidade-juridica diretamente
na autuagao administrativa sem o devido processo legal;

- aduzem que para aplicacao do. art. 135, inciso 1l do CTN, teria que ser
observado seus pressupostos legais, .qual seja: excesso de poder ou infracdo a lei nos
atos praticados e portanto ndoé sempre que a pessoa fisica podera ser responsabilizada
pelos débitos contraidos pela pessoa juridica;

--discorrem sobre a diferenca entre motivo e motivacdo do ato
administrativo do lancamento sob o entendimento de que a responsabilizacio solidaria
dos socios-administradores foi indevida por ndo auséncia de motivacao, ou caréncia de
provas de que os gestores agiram com dolo, fraude ou simula¢do em afronta a lei, nos
termos dos arts. 124 e 135 ambos do CTN;

- citam doutrina e jurisprudéncia acerca da responsabilidade tributaria;

- discorrem sobre o dever juridico de motivar o ato administrativo referente
a responsabilizagdo dos sécios-administradores;

- reiteram 0 argumento de que ndo houve prova cabal e contundente para
insercdo destes no polo passivo, pois entendem que os dirigentes ndo atuaram em
beneficio proprio contra os interesses da pessoa juridica que representam;

- destacam que ndo ha& nos autos elementos que indiquem ma-fe da
Coobrigada e de seu sdcio-administrador, pois estes averiguaram o funcionamento da
empresa destinataria das mercadorias;

- requerem a improcedéncia do Auto de Infracdo em relagdo a Rumos
Distribuidora de Petréleo Ltda e a exclusdo do p6lo passivo de seu socio-administrador.

Do Termo de Rerratificacao
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As fls. 192/193, é juntado o Termo de Rerratificacio apenas para ajustar a
litragem de combustivel atribuida a este lancamento fiscal, destacando que referida
exigéncia gerou outros dois langcamentos fiscais. Destaca que 0 ajuste € apenas para
corrigir erro material de grafia em relacdo a quantidade de litros, entretanto tal
adequacdo ndo impacta no valor total da base de célculo, afinal o célculo j& tomou
como base o0 montante de 25.000 (vinte e cinco mil) litros.

Aditamento das Impugnacoes:

Aberta vista do Termo de Rerratificacdo, 0s Impugnantes reiteraram 0s
argumentos ja apresentados em sede de impugnacao

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 258/270, com as seguintes alegacdes, em
sintese: -

- sustenta que a arguicdo de cerceamento de-defesa néo deve prevalecer,
sendo que todos os Sujeitos Passivos foram intimados do langamento, nos termos da
legislagéo; '

- assevera que a-agio fiscal diz respeito a desclassificagio dos DANFES n°s:
004816 a 004819 como documentos habeis para o acobertamento fiscal ja que estes
documentos.continham informagdes que'ndo correspondiam a real-operacao abordada
no municipio deJuiz de Fora/MG; T

- faz inimeras consideragdes no sentido de que o local de abordagem era
completamente incompativel com o; trajeto dos DANFEs exibidos pelo motorista
transportador;

- defende que esta correta a atribuicido da responsabilidade tributaria aos
Autuados, conforme previsdo expressa em lei;

- esclarece que sdo completamente improcedentes as afirmacdes de H M R
Transporte Ltda, mesmo apds a Rerratificacdo do langcamento, que a base de célculo
esta incorreta e que seria R$ 32.733,40 (trinta e dois mil, setecentos e trinta e trés reais
e quarenta centavos) correspondente a 7.000 (sete mil) litros de gasolina comum
multiplicados pelo valor unitéario de R$ 4, 6762 (quatro virgula seis mil, setecentos e
sessenta e dois) reais. A base de célculo sempre foi de R$ 116.905,00 (cento e
dezesseis mil, novecentos e cinco reais). O que aconteceu foi que se inseriu no Auto de
Infracdo inicialmente uma litragem incorreta de 7000 (sete mil) litros que foi corrigida
para 25.000 (vinte e cinco mil) litros por circunstancias descritas no art. 145 do CTN
devido a impugnacdo apresentada pelo Sujeito Passivo. Desta forma, ndo ocorreu a
modificacdo do crédito tributario exigido, pois o erro se limitou somente a litragem
sendo que 25.000 (vinte e cinco mil) litros multiplicados pelo valor unitario de R$
4,6762 perfaz a base de célculo de R$ 116.905,00 (cento e dezesseis mil, novecentos e
cinco reais);

- ressalta que o art. 11, inciso I, alinea “b” da Lei Complementar (LC) n°
87/96 e o art. 61, inciso I, alinea “c” do RICMS/02 definem o aspecto espacial da regra
matriz de incidéncia tributéria, no sentido de que o local da operacéo e de definicdo do
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estabelecimento responsavel para as mercadorias em situacdo irregular, devido ao
acobertamento por documentacao falsa ou inidonea, é o do lugar onde se encontram.

Por fim, pugna para que seja julgado procedente o lancamento, bem como
mantidos todos os Coobrigados constantes no Auto de Infragdo no poélo passivo da
obrigacé&o tributéria.

DEciIsAo

Da Preliminar

Da Arguicdo de Nulidade do Auto de Infracéo

Os Impugnantes requerem que seja declarado nulo o Auto de Infragédo, em
razdo de vicios no langcamento. -

Entretanto, razdo n&o lhe assiste, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza
das infragGes. As infringéncias cometidas-e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos ‘foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do|:langamento, previstos nos| arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos' Tributarios. Administrativos (RPTA),
estabelecido-pelo Decreto n° 44.747/08.

Induvidoso que os Impugnantes compreenderam e se defenderam
claramente da acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela
Impugnacao apresentada, que aborda os-aspectos relacionados com a situacdo, objeto
da autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla
defesa. :

Néo ¢é o fato de os Impugnantes discordarem da infringéncia que lhes é
imputada que acarreta a nulidade do langamento. Cabem a eles comprovarem as suas
alegacoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos aos Impugnantes todos os prazos legalmente previstos para
apresentar a sua defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Conforme esclarece o Fisco, a intimacdo dos Sujeitos Passivos no Auto de
Infracdo, inclusive das pessoas fisicas administradoras das pessoas juridicas, ocorreu
conforme disciplinado nos arts. 10 a 14 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, estabelecido pelo Decreto n°
44.747/08 (documentos de fls. 56/67).

Por fim, quanto a nulidade do Auto de Infracdo por erro na base de célculo
e ainda alteracdo de critério juridico, face ao Termo de Rerratificacdo, referido
argumento também néo procede.
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Observa-se, por oportuno, que o relatério fiscal do langcamento € claro ao
tipificar a conduta e ainda apresentar todos os elementos que compdem a regra matriz
de incidéncia do tributo.

Ademais, quanto ao critério quantitativo, o relatério fiscal esclarece que a
base de célculo foi apurada a partir da multiplicacdo do volume em litros da mercadoria
atribuida a cada um dos destinatarios pelo valor em Reais do PMPF (Preco Médio
Ponderado Final) do periodo fixado pelo Ato COTEPE n° 12/2018 (fls. 26).

Neste cenario, para o destinatario Auto Posto Petréleo Real Limeira Ltda,
foram atribuidos dos DANFEs de n° 4816 a 4819, juntado no Auto de Infracdo e
também nos documentos apesentados pela propria Impugnante as fls. 112/115.

Da anélise dos documentos resta claro (basta uma simples operagédo
matematica) de que o volume em litros de gasolina afeta a esta autuagdo é de 25.000
(10.000 + 5.000 + 5.000 + 5.000), do valor total transportado e apreendido,

Esse foi o montante considerado pela-Fiscalizagdo desde a lavratura do
Auto de Infragdo — conforme informagao de fls. 08, Examinesse:

“Considerando as corresponsabilidades solidarias relativa ao
crédito tributario, referente aos destinatarios constantes nos

| DANFEs de mn°s: 1004813 a 004819 | apresentados e
desclassificados, o objeto (42000 litros de gasolina comum)
que deram origem a autuacao fiscal foram subdivididos em
trés autos| de'infracao, de acordo com os coobrigados a
seguir, da seguinte forma:

- 10000 litros' de gasolina ¢ — DANFEs 004813 e 004814 -
| destinatario: SABBADIN COMBUSTIVEIS S/A - CNPJ:
46.243.648/0001-90. Auto de Infracdo: 01.001.046.041-72

- 7000 Litros de gasolina ¢ — DANFE 004815 — destinatario:
AUTO POSTO CONQUEST LTDA - CNPJ: 16.929.692/0001-
97. Auto de Infracao: 01.001.047.827-80

- 25000 Litros de gasolina ¢ — DANFEs 004816 a 004819 —
destinatario: AUTO POSTO PETROLEO REAL DE LIMEIRA
LTDA - CNPJ: 06.227.950/0001-30. Auto de infracao:
01.001.048.513-31”

Verifica-se, que a base de célculo atribuida foi de R$ 116.905,00 (cento e
dezesseis mil, novecentos e cinco reais), exatamente o resultado da multiplicacdo dos
25.000 (vinte e cinco mil) litros pelo PMPF de R$ 4,6762 (fls. 08).

Registra-se, por oportuno, que o simples erro de grafia corrigido, pela
Fiscalizacdo, no termo de Rerratificacdo ndo representa assim alteracdo de critério
juridico.

Pertinente esclarecer, que os critérios adotados pela Fiscalizacdo para

fixacdo da regra matriz de incidéncia foram aqueles previstos na legislacéo e aplicaveis
ao caso concreto.

Rejeita-se, pois, as arguicdes de nulidade do langamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.
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Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre o transporte de mercadorias
desacobertadas de documentacéo fiscal (gasolina comum). A constatacdo ocorreu por
meio da abordagem no dia 11/07/18, no perimetro urbano de Juiz de Fora/MG.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso Il c/c
8 29, inciso Il do citado artigo e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso I, ambos da
Lei n°6.763/75.

A operacdo, objeto do Auto de Infracdo em exame, ocorreu no Bairro
Jéquei Clube, no municipio de Juiz de Fora/MG, conforme Boletim de Ocorréncia n°
1303143180711010000 da Policia Rodoviéria Federal.

Conforme descrito no Relatorio Fiscal (fls. 08), o Fisco lavrou 03 (trés)
Autos de Infracdo, sendo que esta subdivisdo ocorreu considerando a solidariedade
passiva dos destinatarios dos Documentos Auxiliares das Notas Fiscais Eletronlcas -
DANFEs apresentados.

A notas fiscais (referentes aos DANFEs 004816 e 004819) ndo/guardavam
correspondéncia com a operagdo,” vale dizer; continham inf rmacdes que ndo
correspondiam & real operacdo abordada no municipio de Juiz de Fora/MG,
culminando com a suadesclassificacao.

Verifica-se que a combinagao: veicular que transportava o combustivel, foi
encontrada a 566 'km do municipio| da' base remetente, constante dos DANFES
(Paulinia/SP) e distante 600 km do municipio/de destino dos DANFEs (Piracicaba/SP),
conforme consultas, efetuadas no “Google Maps” (fls. 33/ 37), portanto em trajeto e
sentido de direcdo ‘completamente opostos aos constantes dos documentos fiscais
auxiliares apresentados, -

Cumpre destacar que a distdncia entre 0 municipio da base do
estabelecimento de origem (Paulinia/SP) e o de destino (Limeira/SP), constante nos
DANFEs, é de 43,6 (quarenta e trés virgula seis) km, sendo inquestionavel que o local
da abordagem é completamente incompativel com o trajeto exibido pelo motorista
transportador.

Assim, por conter informacbes que ndo correspondiam a real operacéo,
procedeu a Fiscalizacdo, no exercicio de suas funcGes laborais, a desclassificacdo dos
referidos documentos fiscais apresentados, nos termos do art. 149, inciso IV do
RICMS/02. Confira-se:

RICMS/02

Art. 149. Considera-se desacobertada, para todos
os efeitos, a prestacéo de servico ou a
movimentacdo de mercadoria:

I - com documento fiscal falso ou ideologicamente
falso;
IT - com documento fiscal j& utilizado em outra

prestacdo ou operacdo;

IIT - em que a quantidade, espécie, marca,
qualidade, tipo, modelo ou numero de série,
23.526/20/18 9
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isolada ou cumulativamente, sejam diversos dos
discriminados em documento fiscal, no tocante a
divergéncia verificada.

IV - com documento n&o enquadrado nas hipdteses
do inciso anterior ou do inciso V do caput do
art. 216 deste Regulamento e gque contenha

informacdes que ndo correspondam a real operacao
ou prestacao.

(Grifou-se)
(...)

Diante disso, restou comprovado que a mercadoria jamais teve como
destino o estabelecimento da Coobrigada paulista Auto Posto Petr6leo Real Limeira
Ltda.

N&o foi trazida na impugnacdo qualquer documentagdo probante que o
reboque/tanque, de propriedade de H M R Transporte, foi-alugado pelo proprietéario do
cavalo/trator, de propriedade de C. Correa da Silva, ou que foi o proprietario do
reboque tanque quem alugou o veiculo-cavalo/trator para realizacéo-da operacéo
abordada, sendo que a Defesa alegouque o transporte foi reallzado em conjunto entre o
proprietario do reboque/tanque e do cavalo/trator,

Nos DANFES n°s 004816 ¢ 004819 consta como transportador a empresa
destinataria Auto Posto Petroleo Real Limeira Ltda.o que ndo corresponde a verdade,
até mesmao, pelas alegacoes constantes da |mpugna<;ao da Coobrigada H M R
Transporte.

Oportuno destacar, .que mesmo apés a lavratura do Auto de Infragdo ou
mesmo em sede de impugnacdo, ndo foram apresentadas informacdes acerca do real
destinatario da mercadoria.

_Com relacdo a sujeicdo passiva, o Fisco salienta que nos termos do inciso
Xll do art. 21 da Lei n°® 6.763/75 c/c o art. 124, inciso | do Codigo Tributario Nacional
— CTN, os atos e omissdes dos transportadores redundaram no ndo recolhimento do
tributo, bem como, o interesse comum na situacdo, o que justificou a inclusao de C.
Correa da Silva e H M R Transporte no polo passivo da autuacdo. Examine-se:

CTN
Art. 124. S&o solidariamente obrigadas:

I - as pessoas que tenham interesse comum na
situacéo que constitua o fato gerador da
obrigacgdo principal;

Lei n® 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéria:

(...)

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
contribuinte ou responsédvel, quando os atos ou as
omissdes daquela concorrerem para o nao-
recolhimento do tributo por estes.
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Conforme esclarece o Fisco, na prépria impugnacdo do Sujeito Passivo H

M R Transporte Ltda € dito que os transportadores sdo, além do Impugnante, o também
sujeito passivo C. Correa da Silva. Veja-se:

Como se sabe, o transporte da mercadoria Gasolina Comum

foi realizado pelas pessoas juridicas C CORREA DA SILVA e
HMR TRANSPORTES LTDA, ora impugnante.

Portanto ndo pairam davidas da solidariedade passiva na infracdo dos
sujeitos passivos C. Correa da Silvae H M R Transporte Ltda.

Destaque-se que conforme Impugnacdo de Coobrigada H M R Transporte

Ltda (fls. 77/78), estéa explicito que a entrega seria no estado de Minas Gerais. Confira-
se:

Por erro, no entanto, no momento de entrega.do transporte

e alocacdo dos caminhdes, o veiculo —placa LMC6971/RJ —

deslocou-se para uma entrega no Estado de Minas Gerais,

sendo que o motorista, poer engano, levou as notas fiscais
que deveriam ser transportadas por outro veiculo.

E dizer, pof um 'mero engano mna distribuicdg das notas
fiscais dentro desta impugnante o motdrista quedou-se por
levar Notas, Fiscais/ incompativeis com |[o deslocamento,

| gerando, assim, este grande erro gerador do Auto de
Infracdo n9 01001046041-72.

Inveridica é a afirmacéo de engano na distribuicdo das notas fiscais dentro
do estabelecimentol da Impugnante- H/M R Transporte Ltda, pois conforme pode se
verificar dos documentos acostados aos-autos, a mercadoria foi carregada na base da
empresa “Transo” ‘em Paulinia/SP e o estabelecimento da Impugnante é em
Guapimirim/RJ. -

Portanto, improcedente a afirmagdo que ocorreu erro gerador do Auto de
Infracdo-proporcionado por uma simples troca de notas fiscais por engano do motorista.

Importante mencionar mais uma vez que a Impugnante ndo anexa a
Impugnacdo as ditas notas fiscais, correspondentes a citagdo acima, concernentes as
notas fiscais da operacao.

Ja a empresa Rumos Distribuidora de Petréleo Ltda, foi inserida no pdélo
passivo nos termos do art. 21, inciso XII da Lei n°® 6.763/75 c/c o art. 124, inciso | e §
unico do CTN pelo fato de fazer constar nas Notas Fiscais Eletronicas / DAENFs n°s:
004816 e 004819 (fls. 17/20), transportador diverso do que promoveu efetivamente o
transporte.

As notas fiscais retro mencionadas foram emitidas pelo Sujeito Passivo
Rumos Distribuidora de Petr6leo Ltda, constando como transportador a empresa Auto
Posto Petréleo Real Limeira Ltda, sendo que o0s reais transportadores eram, repita-se, as
empresas C. Correa da Silva e H M R Transporte Ltda, contribuindo dessa forma para o
ndo recolhimento do imposto devido para o estado de Minas Gerais, enquadrando-se,
portanto, no dispositivo legal expresso no inciso XII do art. 21 da Lei n°® 6.763/75.

Portanto, ndo assiste razdo a Impugnante - Rumos Distribuidora de Petroleo
Ltda quando alega que nédo tinha conhecimento de que a mercadoria seria remetida para

23.526/20/12 11
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 07/05/2020 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

outro destinatario, uma vez que ela entregou a mercadoria a um transportador diverso
daquele constante dos documentos fiscais. Tal constatacdo, por si sO, afasta também o
argumento da defesa no sentido de ndo poder ser responsabilizada pelo langamento na
medida em que o transporte se deu sob a clausula FOB.

Também ndo ha que se falar em desconsideracdo de ato ou negocio juridico
arguida pelos Impugnantes Rumos Distribuidora de Petroleo Ltda e Fausto da Silva
Berardo.

A desconsideracdo de ato ou negocio juridico € um procedimento fiscal
elaborado para desconsiderar, para fins tributarios, atos ou negdécios juridicos licitos.
Desta forma, sendo o fato gerador da obrigacdo tributaria, constante no Auto de
Infracdo, decorrente de atos ou negocios juridicos ilicitos, nenhum roteiro deste
procedimento fiscal de desconsideracao foi feito ou elaborado.

Verifica-se que foram incluidos os Coobrigados, pessoas fisicas, no pélo
passivo, conforme previsao expressa em lei.

As pessoas fisicas incluidas no.-pdlo passivo estdo legalmente-investidas e
tem poderes para representar as respectivas empresas que fazem |parte, desta forma,
foram responsabilizadas apés-comprovada a infracdo de lei. |

Tendo;sido provada as infringéncias as legislacdes tributarias no transporte
de gasolina sem documentacio fiscal, respondem pela obrigacdo tributaria as pessoas
fisicas.que tém poderes para representar as:pessoas juridicas nos termos do inciso Il do
art. 135 do CTN c/c o art. 21, § 2°, inciso Il 'da'Lei'n® 6.763/75, a saber:

CTN

. Art. 135. S&do pessoalmente responsaveis pelos
———créditos correspondentes a obrigacgdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragcdo de lei, contrato social ou

estatutos:

(...)

IIT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei 6.763/75

Art. 21 - (...)

§ 2° - Sdo pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto:

(...)

IT - o diretor, o administrador, o sdécio-gerente,
O gerente, o representante ou o gestor de
negdécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.
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Portanto conjugando os dois dispositivos legais, configurada a infracédo a lei
por transporte desacobertado de documentacdo fiscal, devido a desclassificacdo do
documento fiscal apresentado, correta a inclusdo dos administradores das pessoas
juridicas no polo passivo do Auto de Infracdo.

Quanto ao pedido da impugnante H M R Transporte Ltda para exclusao do
polo passivo de outros Coobrigados, caberia a cada um desses Coobrigados exercer o
seu direito ao contraditorio.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando o crédito
tributario regularmente formalizado e ndo tendo os Autuados apresentado prova capaz
de elidir o trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do-fangcamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento, conforme Termo de
Rerratificacdo de fls.192/193. Participaram do julgamento, além |dos signatarios, 0s
Conselheiros Geraldo da Silva Datas (Revisor) e Marcelo Nogueira de Morais.

 Sala das Sessoes, 10 de marco de 2020.

Rita Eliza Reis da Costa B'acchieri
Relatora

Marco Tulio da Silva
Presidente

cs/p
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