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EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - TITULAR DA EMPRESA

INDIVIDUAL - CORRETA A ELEICAO: O titular da empres _individual
responde ilimitadamente pelos creditos tributarios, constituidos, nos termos do art.
21, 8 2°, da Lei n® 6.763/75, c/c os arts. 966 e 967 do Codigo Civil. Legitima a sua
inclusdo no polo passivo-da obrigagdo tributaria.

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - FALTA DE RECOLHIMENTO -
SIMPLES NACIONAL. Constatada a falta de recolhimento de ICMS devido a
titulo de antecipacdo de imposto, correspondente a diferenca entre as aliquotas
interna e | interestadual, relativo & —aquisicAio de mercadorias por
microempresa/empresa de pequeno porte situada em Minas Gerais, proveniente
de outra unidade da Federagdo, conforme previsto no § 14 do art. 42 do
RICMS/02. Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56,
inciso Il da Lei n®6.763/75.

Lan¢amento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento de ICMS pela Autuada,
empresa optante pelo regime de tributagdo do Simples Nacional, da antecipacdo do
ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual nas operacdes
de aquisicdo de mercadorias de outras unidades da Federacdo, conforme apurado na
relacdo de notas fiscais relacionas em midia eletrénica (CD de fls. 40), em desacordo

com o previsto no art. 13, § 1°, inciso XIII, alinea “g”, item 2 da Lei Complementar
(LC) n®123/06 c/c art. 42, § 14 do RICMS/02, no periodo de 01/01/14 a 31/12/17.

Exige-se ICMS e a Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il da
Lei n° 6.763/75.

Registra-se, ademais, que foi arrolado na peca fiscal, na condicdo de
Coobrigado, o titular da empresa individual.
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Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por seu titular,
Impugnacdo as fls. 54, acompanhada dos documentos de fls. 55/392, pugnando pela
improcedéncia do langamento, com 0s seguintes argumentos, em sintese:

- alega que ndo recebeu a planilha com os dados relativos as notas fiscais de
entrada consideradas pela Fiscalizagéo;

- afirma que somente constava da midia eletrénica a relacdo das notas
fiscais do més de janeiro de 2016 e que, por esse motivo, ndo foi possivel conferir o
calculo das demais notas de 2014, 2015, 2016 e 2017;

- assevera, ainda, que mais de 90% (noventa por cento) das mercadorias que
foram comercializadas nos anos de 2014 a 2017 foram adquiridas ja com o ICMS pago,
pois se tratam de mercadorias sujeitas a substitui¢do tributaria e que, na oportunidade,
foram juntados documentos para demonstrar tais operacoes;

- requer a revisdo do Auto de Infracdo com seu posterior arquiviamento.

O Fisco, em manifestagdo de fls. 395/405, rebate as consideragdes. trazidas
pela Requerente e pede pela |mprocedenC|a da lmpugna(;ao mantendo-se o0
langamento, com os seguintes argumentos, em sintese:

- argui que-a-exigéncia fiscal tem fundamento no previsto-no art. 42, § 14 do
Decreto n® 43.080/2002 (RICMS/02) e art. 13, § 1°, inciso XIII, alinea ‘g’, item 2 da
Lei Complementar n° 123/06;

- faz destaque para o documento de fls.-56/57, comunicacdo eletronica por
meio da qual sdo feitos esclarecimentos:-ao Contribuinte acerca do procedimento
necessario para acesso da totalidade dos dados constantes da planilha onde constam os
dados das notas fiscais e produtos autuados;

- requer-a brocedéncia do langamento.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacao versa sobre a falta de recolhimento de ICMS
pela Autuada, empresa optante pelo regime de tributacdo do Simples Nacional, da
antecipacdo do ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual
nas operacOes de aquisi¢cdo de mercadorias de outras unidades da Federacdo, conforme
apurado na relacdo de notas fiscais relacionas em midia eletronica (CD de fls. 40), em
desacordo com o previsto no art. 13, § 1° inciso XIII, alinea “g”, item 2 da Lei
Complementar (LC) n°® 123/06 c/c art. 42, 8 14 do RICMS/02, no periodo de 01/01/14 a

31/12/17.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso 1l da Lei
n® 6.763/75.

Registra-se, ademais, que foi arrolado na peca fiscal, na condicdo de
Coobrigado, o titular da empresa individual.

Inicialmente, relevante destacar que o Contribuinte, apos solicitagdo formal
direcionada a Delegacia Fiscal de sua circunscricdo, recebeu mais uma vez a totalidade
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das informacdes constantes deste lancamento, inclusive os dados eletronicos
relacionados a planilha cujo contetdo reproduz os dados das notas fiscais de aquisi¢cdo
interestadual de mercadorias sob as quais ndo foi feito o recolhimento do ICMS -
Antecipacao.

Esclarece a Fiscalizacdo as fls. 397/398:

No presente caso, no dia 19/12/2018, foi repassado ao
Auditor Fiscal que lavrou a autuacdo o pedido de
fls.56. Nesse requerimento por e-mail, o autuado alega
que no arquivo recebido como anexo do PTA somente
constavam os dados de janeiro de 2016, e solicita o
envio de uma relacao com as Notas Fiscais de 2014 a
2017 que deram origem ao crédito tributario para o e-
mail [...] de Graziela faria. h

Como o endereco eletronico acima mencionado como
destinatario nao constava no cadastro do| autuado, o
Auditor Fiscal solicitou que o contribuinte fizesse um
requerimento para enviar;a planilha a esse |endereco,
conforme'fls. 57. '

Oportunamente 'destacamos que' nessa mesma
mensagem enviada pelo Auditor Fiseal (fls.57) foi
. ressaltada a importancia de que fosse verificada a
presenca de algum: filtro. na planilha que estivesse
impedindo visualizacao dos demais dados dos outros
meses e anos..Ou seja, trata-se apenas da aplicacao de
filtro na planilha Excel presente no ANEXO 3 dos
autos enviado ao contribuinte de modo que todos os
anos autuados fossem devidamente visualizados. [...]

No dia 20/12/2018, chegou ao Auditor Fiscal o pedido
de fls. 58, onde o autuado requer o envio da planilha
para endereco eletronico [...]; o que foi atendido apos,
mais uma vez, o Auditor Fiscal verificar que a planilha
enviada continha todos os dados de 2014 a 2017.

No dia 10/01/2019, ou seja, 20 (vinte) dias apods o
recebimento dessa mensagem com a planilha
solicitada, o autuado apresenta sua impugnacao onde
alega que nao foi possivel apresentar defesa porque, na
planilha recebida, somente constavam dados do més
de janeiro de 2016.

Em suma, dentro do prazo para impugnar o autuado
recebeu uma planilha conforme requerido e, apos se
manter inerte por cerca de 20 dias, alega novamente
em sua impugnacdo que a planilha recebida nao
continha todos os dados necessarios.

O contribuinte sequer contestou os valores cobrados
referentes a janeiro de 2016; més que alegou ter
ciéncia dos dados.
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Observa-se que ndo ha qualquer erro e que o lancamento cumpriu todas as
formalidades previstas no Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), tendo o Contribuinte sido devidamente intimado e
apresentado sua impugnacao no prazo correto.

Quanto as exigéncias apontadas no Auto de Infracdo, o Contribuinte alega
ser indevido o imposto exigido uma vez a quase totalidade das mercadorias por ele
adquiridas estdo sujeitas ao ICMS — Substituicdo Tributaria e, por isso, 0 imposto ja
havia sido corretamente recolhido pelo remetente.

Fazendo o confronto das notas fiscais de aquisi¢do, Guias de Recolhimento
e comprovantes bancérios juntados as fls. 89/392, efetivamente tem-se a comprovacao
do recolhimento do ICMS-ST na entrada de mercadorias em territorio mineiro.

Entretanto, a fundamentagdo do lancamento ndo esta relacionada com a
exigéncia de substituicdo tributaria e sim do ICMS devido pelas‘empresas do Simples
Nacional quando da aquisicdo de mercadorias para revenda em operacOes
interestaduais, nos termos do art. 42, § 14 do RICMS/02.

Segundo consta dos dados da midia eletronica (fls. 40 - aba “detalhamento”
da planilha Excel) as notas fiscais consideradas pela Fiscaliza¢cdo tém camo produtos
listados mercadorias-que nédo estdo sujeitas ao ICMS/ST, tais como:- barracas, garrafas
de aluminio, mesas/ de camping, dentre outras. Nenhuma das NCMs constantes da
tabela e utilizadas para a realizagdo do langamento esta relacionada com mercadoria
descrita no Anexo XV do RICMS/02.

Assim, deve ser afastada a alegacdo do Impugnante no sentido de ja ter
ocorrido o recolhimento do' ICMS ora langado.

O ICMS exigido /e devido a titulo de “antecipagdo” esta expressamente
previsto noart. 13 da Lei Complementar (LC) n° 123/06:

Art. 13. O Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicdes:

(...)

§ 1° O recolhimento na forma deste artigo ndo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicodes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
serd observada a legislacdo aplicdvel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIII - ICMS devido:
(...)

g) nas operacdes com bens ou mercadorias sujeitas
ao regime de antecipagdo do recolhimento do
imposto, nas aquisicdes em outros Estados e
Distrito Federal:
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1. com encerramento da tributacdo, observado o
disposto no inciso IV do § 42 do art. 18 desta
Lei Complementar;

2. sem encerramento da tributacdo, hipdétese em
que serd cobrada a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual, sendo vedada a
agregacdao de qualquer valor;

(...)

§ 5° A diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual de que tratam as alineas g e h do
inciso XIII do § 1° deste artigo serd calculada
tomando-se por base as aliquotas aplicaveis as
pessoas juridicas ndo optantes pelo Simples
Nacional.

(Grifou-se) .

Segundo a alinea “g”, inciso XIII, § 1° do art..243 da LC n° 123/06, admite-
se a cobranca, fora do recolhimento unificado do-Simples Nacional, do ICMS._devido
nas operacBes com bens ou mercadorias adquiridas de outros estados e ‘do Distrito
Federal e destinadas a industrializacdo ou comercializagéo. Tal previsdo de tributacdo —
“antecipa¢do” — consta do Regulamento do| ICMS, no art. 42, § 14 do RICMS/02.

Confira-se:

23.489/20/12

'\ RICMS/02/

Art.£42fAs aliqﬁotasjdo.imposto sdo:
(..4)

§ 14./ O contribuinte enquadrado como microempresa
ou empresa de pequeno porte que adquirir em
operagao interestadual mercadoria para
industrializacdao, beneficiamento ou
acondicionamento ndo industriais complementares a
producdo primédria, comercializacdo ou utilizacéo
na prestacéo de servico, fica obrigado a
recolher, a titulo de antecipacdo do imposto, o
valor correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e no § 9° do art. 43
deste regulamento.

Efeitos de 17/08/2017 a 21/05/2018 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
3°, ambos do Dec. n° 47.241, de 16/08/2017:

§ 14. O contribuinte enquadrado como microempresa
ou empresa de pequeno porte que adquirir em

operacao interestadual mercadoria para
industrializacdo, comercializacdo ou utilizacéo
na prestacao de servicgo, fica obrigado a

recolher, a titulo de antecipagdo do imposto, o
valor correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e no § 9° do art. 43
deste Regulamento.”
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Efeitos de 1°/01/2016 a 16/08/2017 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.12,
I, ambos do Dec. n° 47.013, de 16/06/2016:

§ 14. O contribuinte enquadrado como microempresa
ou empresa de pequeno porte que receber em
operacéao interestadual mercadoria para
industrializacdo, comercializacdo ou utilizacéo
na prestacgdo de servico fica obrigado a recolher,
a titulo de antecipacdo do imposto, o valor
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e no § 9° do art. 43
deste Regulamento.”

Efeitos de 1°/01/2008 31/12/2015 - Acrescido|pelo
art. 1° e vigéncia estabelecida pelo .art. 14, I,
ambos do Dec. n° 44.650, de 07/11/2007:

“§ 14. Ficam a microemprésa e/ a empresa de
pequeno porte obrigadas /a recolher, a titulo de
antecipac¢do do _.imposto,! o valor resultante da
aplicacdo.—do™ percentual relativo a| "Hiferenca
entre a,; aliquéta intdrna e al interesftadual e
devido /na/ entrada de¢ <mercadoria destinada a
industrializacédo ou /| comercializacdo ou na
utilizacdo de |servigco, em operacgdo--ou prestacgédo
oriunda de outlra ‘unidade da Federacdo, observado

Yo disposto nollinciseo XXII—-do caput do art. 43
deste Regulamento.”

Desde a regulamentagdo da Lei Complementar n® 123/06, ha em Minas
Gerals, uma clara previsao para que a microempresa € a empresa de pequeno porte
recolham, a titulo de antecipacdo do imposto, o valor resultante da aplicacdo do
percentual relativo a-diferenca-‘entre a aliquota interna e a interestadual devida na
entrada de mercadoria destinada a industrializacdo ou comercializa¢éo, ou na utilizagdo
de servico em operacdo ou prestacdo oriunda de outra unidade da Federacéo.

Essa exigéncia, reitera-se pela relevancia, existe desde o inicio do regime do
Simples Nacional e ja foi referendada pelo Poder Judiciario, em especial pelo Superior
Tribunal de Justica, valendo destacar parte do voto proferido pelo Ministro Hermam
Beijamin no julgamento do Recurso Especial n® 1.193.911/MG que concluiu inexistir
qualquer incompatibilidade entre a antecipacdo exigida pelos estados e o principio da
ndo cumulatividade do ICMS. O Ministro considerou ainda ser tal cobranca essencial
ao equilibrio concorrencial. Cita-se:

STJ—-RESP 1193911/MG
RELATOR MINISTRO HERMAM BENJAMIN — SEGUNDA TURMA
DATA JULGAMENTO: 04/11/2010

TRIBUTARIO. SIMPLES NACIONAL. AQUISICAO
INTERESTADUAL DE MERCADORIA.  ALIQUOTA
INTERESTADUAL. ART. 13, § 1°, XIll, “G”, bA LC 123/2002.
EXIGIBILIDADE.

1. A CONTRIBUINTE E EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES
NACIONAL QUE ADQUIRE MERCADORIAS ORIUNDAS DE OUTROS
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ESTADOS DA FEDERAGAO. INSURGE-SE CONTRA A EXIGENCIA,
POR LEI DE SEU ESTADO, DO DIFERENCIAL ENTRE A ALIQUOTA
INTERESTADUAL (MENOR) E A INTERNA (MAIOR).

2. APESAR DE RECONHECER QUE O ART. 13, § 1o, XIlI, “G”, DA
LC 123/2002 DETERMINA O RECOLHIMENTO DO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA, A CORTE ESTADUAL ENTENDEU QUE A LEGISLACAO
LOCAL DEVERIA, NECESSARIAMENTE, PREVER A COMPENSAGAO
POSTERIOR, O QUE NAO HOUVE. POR CONTA DA OMISSAO DA LEI
ESTADUAL EM REGULAR A MATERIA, A EXIGENCIA DO
DIFERENCIAL SERIA INVALIDA.

3. INEXISTE DEBATE A RESPEITO DA LEGISLACAO LOCAL. E
INCONTROVERSO QUE A LEI MINEIRA EXIGE O DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA NA ENTRADA DA MERCADORIA EM SEU TERRITORIO E
NAO PERMITE COMPENSACAO COM 0) TRIBUTO
POSTERIORMENTE DEVIDO PELA EMPRESA OPTANTE!|PELO
SIMPLES NACIONAL. : '

4, TAMPOUCO HA DISSIDIO QUANTO A /INTERRRETACAO DA
CONSTITUIGAO “FEDERAL, QUE ADMITE A | S|STEMATICA
SIMPLIFICADA/ E PREVE, COMO' REGRA, O PRINGIPIO DA |NAO-
CUMULATIVIDADE. v

5. A DEMANDA RECURSAL REFERE-SE EXCLUSIVAMENTE A

| ANALISE DO ART. 13,'8 1e, XIll, “G", bA LC 123/2002, PARA

AFERIR SE A EXIGENCIA, DO DIEERENCIAL DE ALIQUOTA E AUTO-
APLICAVEL. '

6. O DIFERENCIAL DE ALIQUOTA APENAS GARANTE AO ESTADO
DE ,DESTINO A PARCELA QUE LHE CABE NA PARTILHA DO ICMS
SOBRE OPERACOES INTERESTADUAIS. CASO NAO HOUVESSE
COBRANCA DO DIFERENCIAL, OCORRERIA GRAVE DISTORCAO NA
SISTEMATICA NACIONAL DESSE IMPOSTO. ISSO PORQUE A
AQUISICAO  INTERESTADUAL DE  MERCADORIA  SERIA
SUBSTANCIALMENTE MENOS ONEROSA DO QUE A COMPRA NO
PROPRIO ESTADO, SUJEITA A ALIQUOTA INTERNA “CHEIA”.

7. SOBRE UM INSUMO, POR EX., DO RIO DE JANEIRO DESTINADO
A MINAS GERAIS, INCIDE A ALIQUOTA INTERESTADUAL DE 12%.
SE O MESMO INSUMO FOR ADQUIRIDO NO PROPRIO ESTADO, A
ALIQUOTA INTERNA E DE 18%.

8. A COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA NAO ONERA A
OPERACAO POSTERIOR, PROMOVIDA PELA EMPRESA OPTANTE
PELO SIMPLES NACIONAL, APENAS EQUALIZA A ANTERIOR,
REALIZADA PELO FORNECEDOR, DE MODO QUE O DIFERENCIAL
DE 6%, NESSE EXEMPLO (= 18 — 12), SEJA RECOLHIDO AOS
COFRES DE MINAS GERAIS, MINORANDO OS EFEITOS DA
CHAMADA “GUERRA FISCAL”.

9. ISSO NAO VIOLA A SISTEMATICA DO SIMPLES NACIONAL, NAO
APENAS PORQUE A COBRANCA DO DIFERENCIAL E PREVISTA
EXPRESSAMENTE PELO ART. 13, § 1¢, XIII, “G”, DA LC 123/2002,
MAS TAMBEM PORQUE A IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO E
COMPENSACAO COM AS OPERACOES SUBSEQUENTES E VEDADA
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EM QUALQUER HIPOTESE, E NAO APENAS NO CASO DO
DIFERENCIAL. (GRIFOU-SE).

10. DE FATO, A LEGISLACAO MINEIRA NAO PREVE A
COMPENSACAO DO ICMS RECOLHIDO NA ENTRADA
(DIFERENCIAL DE ALIQUOTA), O QUE E INCONTROVERSO, PELA
SIMPLES RAZAO DE QUE ISSO E EXPRESSAMENTE OBSTADO
PELO ART. 23, CAPUT, DA LC 123/2002.

11. AO NEGAR EFICACIA AO DISPOSTO NO ART. 13, 8§ 1o, XIII,

“G”, bA LC 123/2002, o TJ-MG VIOLOU A LElI FEDERAL,
DESCARACTERIZANDO O PROPRIO SIMPLES NACIONAL, O QUE
IMPOE A REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO.

12. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Assim, enfrentado o principio da ndo cumulatividade, o Superior Tribunal
de Justica declarou a legalidade da cobranga do ICMS ‘anteeipacao’, reconhecendo
inclusive sua essencialidade a reducéo dos impactos da chamada guerra fiscal.

A nédo exigéncia do pagamento.-do ICMS nas aquisicoes em: operacoes
interestaduais provocaria uma concorréncia, desleal prejudicando os contribuintes
mineiros, afinal a aliquota da operacao interna (18% -/dezoito por'cento) é, em regra,
superior aquela incidente nas compras; interestaduais (12% - doze por cento ou 4% -
quatro por cento, esta Ultima para’os casos de'produtos importados). Neste cenario,
favorecidas ainda pelo fato das empresas, optantes pelo-Simples Nacional néo
aproveitarem créditos, as microempresas e ,empresas de pequeno porte passariam a
adquirir a totalidade das mercadorias revendidas internamente de outras unidades da
Federacdo, pois, por uma simples conta matematica, essas teriam um menor custo.

Portanto, considerando que a exigéncia fiscal esta fundamentada no art. 42,
8 14 do RICMS/02; norma vigente e amplamente aplicada, deve ser mantido o
lancamento.

Por fim, quanto a eleicdo do titular da empresa para o polo passivo da
obrigacdo tributéria, é importante ressaltar que no que pertine ao empreséario individual,
sua responsabilidade é ilimitada, isto é, todo o patrimdnio da pessoa fisica assegura 0s
débitos contraidos em sua atuacdo empresarial.

E que o registro do empresario individual ndo da origem a uma pessoa
juridica distinta de sua pessoa fisica, muito embora, para fins tributarios, tenha também
que providenciar sua inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica. Como ndo ha
personificacdo juridica sobressalente, também ndo ha diferenciacdo patrimonial entre o
conjunto de bens destinado para o exercicio da empresa e 0s demais bens particulares.

Ressalta-se aqui a ementa do Processo REsp 102539 SP 1996/0047799-0 do
STJ:

PROCESSUAL - COMERCIANTE EMPRESA INDIVIDUAL -
OUTORGA DEPROCURACAO - DESNECESSIDADE. | -
NAO E CORRETO ATRIBUIR-SE AO COMERCIANTE
INDIVIDUAL, PERSONALIDADE JURIDICA DIFERENTE
DAQUELA QUE SE RECONHECE APESSOA FISICA. Il -
OS TERMOS "PESSOA JURIDICA", "EMPRESA" E "FIRMA"
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constituida.

EXPRIMEMCONCEITOS QUE NAO PODEM SER
CONFUNDIDOS. Ill - SE O COMERCIANTE EM NOME
INDIVIDUAL E ADVOGADO, NAONECESSITA DE
PROCURACAO, PARA DEFENDER EM JUizO OS
INTERESSESDA EMPRESA, POIS ESTARA
POSTULANDO EM CAUSA PROPRIA (CPC ART. 254, I). IV
- SE O GERENTE DE SOCIEDADE E ADVOGADO, ELE
NAO NECESSITARADE PROCURAGCAO, PARA O
PATROCINIO JUDICIAL DA PESSOA JURIDICA.EM
ESTANDO CREDENCIADO PARA O EXERCICIO DO "JUS
POSTULANDI", OGERENTE AGIRA COMO ORGAO DA
PESSOA JURIDICA, EQUIPARANDO-SE AOADVOGADO
EM CAUSA PROPRIA.

(STJ - REsP: 102539 SP 1996/0047799-0, RELATOR:
MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARRQS, DATA DE
JULGAMENTO: 12/11/1996, T1 - PRIMEIRA TURMA, DATA DE
PuBLICACAO: DJ 16/12/1996 pP./50779)

Portanto, ndo ha biparticdo.entre a pessoa natural e a firma por ele

Assim, nos._casos de exigéncias fiscais em gue figura como sujeito passivo
um contribuinte “empresario” (individual), o titular do estabelecimento - pessoa fisica -
responde com todos os seus bens;patrimoniais tanto pelos débitos do CNPJ, quanto
pelos do CPF, haja vista que os patrimonios se confundem, fazendo de uma s6 pessoa o
sujeito de dlreltos e obrigacBes. |

Nesta linha, a capitulagdo legal encontra-se devidamente registrada no Auto

de Infracdo. Vieja-se:

23.489/20/12

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracéo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n® 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéria:

(...)

§ 2° - S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com  excesso
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto:

(...)

IT - o diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
O Jgerente, o0 representante ou o gestor de
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negdbcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

LEI n°® 10.406/02.

Art. 966. Considera-se empresdrio quem exerce
profissionalmente atividade econdmica organizada
para a producdo ou a circulagdo de bens ou de
servicgos.

Pardgrafo UGnico. N&o se considera empresario quem
exerce profisséao intelectual, de natureza
cientifica, 1literaria ou artistica, ainda com o
concurso de auxiliares ou colaboradores, salvo se
o exercicio da profissdo constituir elemento de
empresa.

Art. 967. E obrigatéria a inscricdo do empresario
no Registro Publico de Emprésas Mefrcantis da
respectiva sede, antes do inicig de sua

atividade. If

LEI n° 13. 105/15 j' [

Art. 789. / O devedor responde com todos os |seus
bens presentes| e futu;os para o, cumprimento de
suas obrigagdes, /! salvo as._ ~restricdes

estabelec1das em lei.

Diante do exposto ACORDA a 12 Camara-de Julgamento do CCMG, a

unanimidade,'em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Alexandre Peérissé de Abreu e Marcelo Nogueira de

Morais.

CS/GJP

23.489/20/12

Sala déé Sessoes, 04 de fevereiro de 2020.

Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri

Relatora

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior

Presidente / Revisor
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