CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 5.276/19/CE Rito: Sumério

PTA/AL: 15.000052878-96

Recurso de Revisdo:  40.060148617-09

Recorrente: 2% Camara de Julgamento

Recorrido: Cristiana Amaral Fernandes, Renata Amaral Fernandes Oliver
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

EMENTA

ITCD - DOACAO - CREDITO TRIBUTARIO - DECADENCIA. Imputacio

fiscal de falta de recolhimento do Imposto sobre Transmissdo Causa Moartis e
Doacao de Quaisquer Bens ou Direitos incidente na doagao, nos,termos do art. 1°,
inciso 111 da Lei n° 14.941/03. N&o ocorre a.decadéncia do direito da Fazenda
Publica Estadual de formalizar o créditostributario, nos termos do art.”173, inciso
I c/c o inciso V do art. 156 e paragrafo’ tnico .do art. 149, todos do Cddigo
Tributario Nacional.

ITCD - DOA(;AO - 'FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR -~NUMERARIQ. Imputagéo de recolhimento a menor do Imposto sobre
Transmisséo /Causa Mortis e Doacdo de; Quaisquer-Bens ou Direitos (ITCD),
incidente na doacao de bem movel (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da
Lei n° 14.941/03. Exigéncias de ITCD e“da Multa de Revalidagdo capitulada no
art. 22, inciso 1l da Lei n° 14.941/03. Entretanto, o Auto de Infracdo embasou-se
em informacdes da Contribuinte a Receita Federal do Brasil, inexistentes a época
do lancamento, razdo de cancelamento das exigéncias fiscais.

OBRIGACAO ACESSORIA - DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA. Imputacgéo fiscal de falta de entrega da Declaragdo de
Bens e Direitos - DBD, conforme previsto no art. 17 da Lei n° 14.941/03. Exigéncia
da penalidade prevista no art. 25 da citada lei. Entretanto, uma vez néo
caracterizada a doacao, inexiste a obrigacdo de entrega da DBD.

Recurso de Revisao conhecido a unanimidade e ndo provido por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD) incidente
sobre a doagcdo de numerario efetuada pela Coobrigada (doadora) a Autuada
(donataria), ano-base 2010, exercicio de 2011, de acordo com as informacgdes
constantes da Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil.

Constatou-se, ainda, a falta da entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacdo recebida.
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Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e a Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.

A Doadora e a Donatéaria foram eleitas para o polo passivo da obrigacéo
tributaria com base, respectivamente, no art. 21, inciso Il e no art. 12, inciso Il, ambos
da Lei n®14.941/03.

A 22 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acordao n°
22.186/19/28, julgou reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica de
formalizar o crédito tributario. Vencidos os Conselheiros Alexandre Périssé de Abreu
(Revisor) e Maria Vanessa Soares Nunes, que ndo a reconheciam. Conforme art. 163, §
2° do RPTA, esta decisdo se sujeita a Recurso de Revisdo, interposto de oficio pela
Cémara, ressalvado o disposto no § 4° do mesmo artigo.

Mediante declaracdo na decisdo, foi interposto de oficio, pela 22 Camara de
Julgamento, o presente Recurso de Reviséo.

Em sessdo realizada em 11/10/19, acorda a Camara Especial do CCMG; em
preliminar, a unanimidade, em conhecer do Recurso'de Revisdo. Ainda, em-preliminar,
a unanimidade, em deferir o pedido de vista formulado pelo Conselheiro Eduardo de
Sousa Assis, nos termos da Portaria n° 04, de 16/02/01; marcando-se extrapauta para o
dia 25/10/19, ficando-proferidos os/votos dos ‘Conselheiros lvana Maria-de Almeida
(Relatora) e Erick de Paula Carmo (Revisor), que lhe davam provimento para afastar a
decadéncia e julgar improcedente o' lancamento e dos Conselheiros Carlos Alberto
Moreira Alves e Rita Eliza Reis'da Costa Bacchieri, que negavam provimento. Pela
Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Célio Lopes Kalume.

Em sessao realizada em 25/10/19, em razédo da aplicacdo da Portaria n® 04,
de 16/02/01, deu-se prosseguimento ao julgamento anterior realizado em 11/10/19,
guando acorda a Camara Especial do CCMG, em preliminar, a unanimidade, em
prorrogar o pedido de vista formulado pelo Conselheiro Eduardo de Souza Assis,
marcando-se extrapauta para o dia 01/11/19.

DEcIsAo

Superadas as condic¢des de admissibilidade capituladas no art. 163, inciso |
e § 2° do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos -
RPTA, estabelecido pelo Decreto n® 44.747/08, uma vez que a decisdo recorrida,
desfavoravel a Fazenda Publica Estadual, foi tomada pelo voto de qualidade, é cabivel
0 presente Recurso de Reviséo.

Cumpre de inicio ressaltar que esta decisdo trata somente do reexame da
matéria, cuja decisdo foi contraria a Fazenda Publica Estadual, nos termos do paragrafo
unico do art. 180 da Lei n° 6.763/75.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD) incidente sobre a doacdo de numerario efetuada pela Coobrigada (doadora) a
Autuada (donataria), ano-base 2010, exercicio de 2011, de acordo com as informacdes
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constantes da Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil.

Constatou-se, ainda, a falta da entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doacéo recebida.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacéo prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e a Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.

A Doadora e a Donataria foram eleitas para o polo passivo da obrigacédo
tributaria com base, respectivamente, no art. 21, inciso 111 e no art. 12, inciso 11, ambos
da Lei n°® 14.941/03.

Mencione-se que o presente langamento tem origem na nulidade-prolatada
no Acordao n° 21.900/18/22 (PTA n° 15.000.040.022-94), decisdo consubstanciada em
vicio formal. :

Assim, nestes autos, a Fiscalizagdo -renova a agdo fiscal com fulcro na
disposicdo emanada do inciso 11 do art..173:do CTN, que assim dispde: '
Art. 173. O | 'direitg 'de a |Fazenda| Publica

constituir o crédito tributario extingue-se |apds
5 (cinco)/ anos, contados:

()

II - da data: em gquer~5e tornar definitiva a
decisdo que houver “anulado, por vicio formal, o
langamento anteriormente efetuado.

A 2% Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acoérddo n°
22.186/19/22, reconheceu a decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o
crédito tributarioe; por conseguinte, ndo analisou o mérito do lancamento.

Entretanto, diversamente do posicionamento da Camara a quo, ndo houve in
casu a decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario,
pelas razbes expostas a seguir.

No caso dos tributos em que o legislador transfere ao contribuinte as
funcdes de apurar e antecipar o montante devido antes de qualquer manifestacdo por
parte da Fiscalizacdo, em regra, 0 prazo para homologacéo € de cinco anos, contados a
partir da data da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo, conforme art. 150 do Cddigo
Tributario Nacional (CTN).

Porém, a inexisténcia de pagamento de tributo por parte do sujeito passivo
enseja a pratica do lancamento de oficio ou revisdo de oficio, conforme art. 149 do
CTN, sendo que nessa situacéo, aplica-se a contagem disciplinada em seu art. 173 e
ndo a do art. 150, § 4°.

Apls a constatacdo do ndo pagamento do ITCD referente a doacdo
recebida, a Fiscalizacdo formalizou o lancamento do crédito tributério, dentro do prazo
decadencial previsto no art. 173 do CTN, in verbis:
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Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

(...)

Pardgrafo Unico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em gque
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributédrio pela notificacdo, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatdéria indispenséavel ao
lancamento. (Grifou-se)

O inciso | retrotranscrito, elegeu como marco inicial para cohfagem do

prazo para o langamento do crédito tributario, o primeiro dla do exercicio segumte
aquele em gue o langcamento poderia ter sido efetuado.

Esclareca-se, por oportuno, que, -diferentemente do ICMS, em-que ha

controle cadastral dos contribuintes e-0s fatos geradores ocorrem conti uamente, 0s
fatos geradores do ITCD séo eventuais e seus contribuintes ngo sio previamente
elegiveis, 0 que inviabiliza a possibilidade do Iangamento pelo Fisco a par ir.da simples

ocorréncia do fato gerador

No caso em tela a Contrlbumte nao apresentou a Declara(;ao de Bens e

Direitos (DBD), conforme previsto no art. 17 da ‘Lei n® 14.941/03 que rege o ITCD,
ficando a Fiscalizacdo, desta maneira, impossibilitada de constituir o crédito tributario:

5.276/19/CE

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracdo de
bens/com discriminacdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendaria e efetuarda o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo serd preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolugdo do Secretario de
Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracéao
com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocdpia do ultimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracédo.

§ 4° Expirado o prazo a que se refere o § 3° sem
que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributédrio, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.
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Do disposto no § 3° retrotranscrito e também, nos termos do parégrafo
unico do art. 23 da Lei n° 14.941/03, este vigente a época dos fatos geradores, 0 prazo
para formalizacdo do crédito tributario comeca a fluir para a Fazenda Publica Estadual
a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que todos os elementos
necessarios ao lancamento sdo por ela conhecidos, por meio de declaracdo do
contribuinte ou informacao disponibilizada a Fiscalizacao.

Em consonancia com a Lei n° 14.941/03, estabeleceu o Regulamento do
ITCD (RITCD), aprovado pelo Decreto n° 43.981, de 03 de marco de 2005, no seu art.
41, com as alteracGes introduzidas pelo Decreto n® 44.317, de 08/06/06, com vigéncia a
partir de 01/01/06, in verbis:

Art. 41. S&o indispensaveis ao lancamento do
ITCD: S
I - a entrega da declaracdo de que trata o art.

31, ainda que intempestivamente;

II - o conhecimento, pela autoridade
administrativa, das ihformacoes re%ativas a
caracterizacdo do fato geradpr dg impolsto,
necessarias a |lavratural do ato administratfivo,
inclusive no curso de processo judicial.

Pardgrafo’ unico., O prazo para a._ extincédo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito

U tributdrio é de cinco anos.-contados do primeiro
dia /do exerdicio! seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
inférmacdes welativas & caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessédrias a lavratura do
ato /administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Veja-se que a legislacdo € clara quanto a necessaria existéncia da DBD ou
informacdo disponibilizada ao Fisco, o que, ndo sendo observado na deciséo,
representa, data venia, afronta ao disposto no art. 110 do RPTA:

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do oérgédo
julgador:

I - a declaragdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacéo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta & consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretadrio de Estado
de Fazenda;

(...) (grifou-se)

Assim, para que a Fiscalizagcdo possa efetuar o lancamento do ITCD €
necessario que tome conhecimento das informagdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador, de modo que a contagem do prazo decadencial do ITCD, conforme disposto
no inciso | do art. 173 do CTN, conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte ao
momento em que fique caracterizado que o Fisco teve ciéncia dos elementos do fato
gerador necessarios para 0 langcamento, por meio da declaracdo entregue pelo
contribuinte ou por qualquer outro meio.
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Nesse caso, a Receita Estadual somente tomou conhecimento a partir do

recebimento do banco de dados encaminhado pela Receita Federal do Brasil por meio
do Oficio n® 301/2012/SRRF06/Gabin/Semac, datado de 06/03/12.

Assim, o0 prazo para a Fazenda Publica Estadual constituir o crédito

tributario de ITCD, de que teve ciéncia, reiterando, em 2012, s6 expirou em 2017, de
acordo com o disposto no art. 173, inciso | do CTN e, uma vez que o0s Sujeitos Passivos
foram intimados da lavratura do Auto de Infracdo em dezembro de 2016, conforme
comprovam os documentos de fls. 16/17, ndo ocorreu a decadéncia do direito da
Fiscalizacdo formalizar o crédito tributario.

Nesse sentido, tem decidido o Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais, conforme decisdes transcritas a seguir:

5.276/19/CE

EMENTA: TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE — ITCD_--DOACAQ DE COTAS
SOCIAIS — DECADENCIA — - TERMO INICIAL - CIENCIA
INEQUIVOCA DO FISCO QUANTO A /OCORRENCIA- DO
FATO GERADOR - TRANSACAO REALIZADA ENTRE
PARTICULARES - INOCORRENCIA DE DECLARAGAO AO
FISCO NO PRAZO LEGAL - AUSENCIAD E SURRIMENTO
PELO /REGISTRO DA TRANSACAO NA JUNTA
COMERCIAL DO 'ESTADO - CONHECIMENTO DA

' TRANSACAO PELA. FAZENDA ESTADUAL MEDIANTE

DECLARAGCAO POSTERIOR DO CONTRIBUINTE -
LANGAMENTO | 'DO " 'IMPOSTO NO QUINQUENIO
SEGUINTE - .DECADENCIA AFASTADA - RECURSO
PROVIDO.

1-/O/PRAZO DECADENCIAL DO FISCO PARA LANGCAR O ITCD
DECORRENTE DE DOAGAO OPERADA ENTRE PARTICULARES E
CONTADO A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE O LANGAMENTO PODERIA TER SIDO EFETUADO,
CONFORME A DISCIPLINA DO ART. 173, |, bo CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL.

2- O MARCO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL E A CIENCIA
INEQUIVOCA, PELA FAZENDA, DO FATO GERADOR DO IMPOSTO,
QUE _OCORRE _COM A ENTREGA DA DECLARACAO DE BENS E
DIREITOS, NA FORMA DOS ARTIGOS 13, VI, E 17, DA LEI
ESTADUAL N° 14.941/03.

3- NAO TENDO SIDO PAGO O ITCD, NEM SIDO CUMPRIDA A
OBRIGAGAO ACESSORIA DE DECLARAGAO, PELO CONTRIBUINTE,
DOS BENS RECEBIDOS, NO PRAZO PREVISTO NA LEGISLACAO
ESTADUAL, NAO SUPRE A DECLARACAO, PARA FINS DE
CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL, O SIMPLES REGISTRO DO
INSTRUMENTO DE DOACAO NA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO.

4- SE O LANCAMENTO FISCAL E PROCEDIDO DENTRO DO PRAZO
QUINQUENAL QUE SEGUE AO EXERCICIO EM QUE O FISCO REUNE
OS ELEMENTOS PARA A CONSTITUICAO DO ITCD, DECORRENTES
DE POSTERIOR DECLARAGCAO DO SUJEITO PASSIVO, NAO SE
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5.276/19/CE

CARACTERIZA A DECADENCIA, SENDO VALIDO O AUTO DE
INFRACAO LAVRADO. PRECEDENTES.

5- RECURSO PROVIDO. SENTENGA REFORMADA. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE REJEITADA, COM O PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO FISCAL.

APELACAO CIVEL  1.0042.15.003323-3/001 0033233-
97.2015.8.13.0042 (1). RELATOR(A) DES.(A) SANDRA
FONSECA. DATA DE JULGAMENTO:13/12/2016. DATA DA
PUBLICAGAO DA SUMULA: 25/01/2017. (GRIFOU-SE)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO -
REMOCAO DE INVENTARIANTE DE OFIiCIO -
POSSIBILIDADE - DIREITO DE DEFESA PREVIA -
NECESSIDADE - INOBSERVANCIA - NULIDADE= ITCD -
PROVA INEQUIVOCA DE REALIZACAO DE INVENTARIO
ANTERIOR DOS MESMOS BENS E COM OS MESMOS
HERDEIROS - AUSENCIA - /DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1- A
DESTITUIGAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE
SER DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO,
DESDE QUE CONFERIDO'AO INTERESSADO O PREVIO
EXERCICIO DO |DIREITO DE DEFESA, SOB'PENA DE
NULIDADE DA DECISAQ.2- A AUSENCIA DE

| DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA PUBLICA TINHA

CONHECIMENTO! INEQUIVOCO DE TODOS OS
ELEMENTOS NEGESSARIOS A REALIZACAO DO
LANCAMENTO™ DO ITCD _ IMPOSSIBILITA O
RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARA A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.(RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO Ne
1.0479.03.059052-1/001(1),PUBLICACAO 03/09/2010

EMENTA:TRIBUTARIO - ITCD - DECADENCIA - CIENCIA
INEQUIVOCA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO PELA
FAZENDA PUBLICA NO ANO DE 2008 -LANCAMENTO
OCORRIDO NO ANO DE 2009 - ARTIGO 173, | DO CTN
OBSERVADO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL -
RECURSO PROVIDO. PARA O LANCAMENTO DO ITCD E
INDISPENSAVEL 0 CUMPRIMENTO, PELO
CONTRIBUINTE, DA OBRIGACAO ACESSORIA PREVISTA
NO ART. 12 DA LEI ESTADUAL Ne° 12.426/96, OU SEJA, A
APRESENTACAO DA DECLARACAO DE BENS COM
DISCRIMINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM
REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA PARA POSTERIOR
PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E PRAZOS
ESTABELECIDOS. E CERTO QUE O ARTIGO 14 DA
REFERIDA LEGISLACAO IMPOE A JUCEMG O DEVER DE
COMUNICAR  IMEDIATAMENTE A REPARTICAO
FAZENDARIA A ENTRADA DE QUALQUER
INSTRUMENTO DE ALTERACAO CONTRATUAL, AQUI
INCLUIDA A DOACAO DE COTAS SOCIAIS EM FAVOR DO
CONTRIBUINTE. ENTRETANTO, TAL FATO, POR SI SO,

7
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NAO DESOBRIGA O DONATARIO DO DEVER DE
APRESENTACAO, NA REPARTICAO FAZENDARIA, DA
DECLARACAO DE BENS ACIMA CITADA, SOB PENA DE
IMPOR A JUCEMG _TODA RESPONSABILIDADE PARA A
CONSTITUICAO DO ITCD,COM EVENTUAL DESIDIA DA
AUTARQUIA SUPRINDO EVENTUAL
DESCUMPRIMENTO,PELO PARTICULAR, DE
OBRIGACAO  ACESSORIA _ INDISPENSAVEL PARA
ARRECADACAO DE TRIBUTOS. CONSTITUIDA A
EXACAO NO PRAZO PREVISTO NO ARTIGO173,,DO
CTN, NAO HA QUE SE FALAR EM DECADENCIA.
(APELACAO CIVEL 1.0024.12.108439-6/001,RELATOR(A):
DES.(A)EDILSON FERNANDES , 62 CAMARA CIVEL,
JULGAMENTO EM 19/02/2013, PUBLICACAO DA
SUMULA EM 01/03/2013).

(GRIFOU-SE).

Tais entendimentos também encontram guarida em decisdo|do Superior
Tribunal de Justi¢ca. Examine-se: . [ :

EMENTA: (...) VI. SE O FISCO DISPOE DOS DOCUMENTOS E
INFORMACOES NECESSARIOS AO LANGAMENTO,| APLICA-SE A
REGRA DO/ ART. 173, |, DO CTN, CONTANDO-SE O PRAZO
DECADENCIAL A | PARTIR / DE 1° DE JANEIRO DO ANO

" SUBSEQUENTE AO DA OCORRENCIA-DO FATO GERADOR (A NAO
SER QUE'SE CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGAO, PARA
0OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 40, DO CTN).
SE,/ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO POSSUI OS DADOS
INDISPENSAVEIS AO LANGAMENTO, E DE SE APLICAR A REGRA DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR
DA DATA EM QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS. (...) (STJ.
AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 12 SECAO. DECISAO:
22/08/07. DJ bE 10/09/07, P. 176.) (GRIFOU-SE).

Por essas consideracdes, ndo ocorre a decadéncia do direito da Fazenda
Publica de formalizar o crédito tributario.

No tocante ao mérito propriamente dito, informa a Fiscalizacdo que a
infracdo foi apurada a partir de informacdes constantes da Declaracdo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica (DIRPF) e repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas
Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Para sustentar o Auto de Infracdo, foram anexados ao mesmo o Oficio n°
301/2012 da Receita Federal do Brasil — RFB, datado de 06/03/12, bem como a
Certiddo da Superintendéncia de Fiscalizacdo - SUFIS, de 06/12/16, documentos
constantes de fls. 09 e 10 dos autos.

Assim, nota-se que a certiddo da SUFIS foi emitida quase cinco anos apos a
informacdo da RFB.

Em sua Impugnacdo, a Autuada contesta o langcamento, aduzindo que
jamais existiu a doacdo, mas mero empréstimo entre o Autuada e a Coobrigada.
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Para tanto, apresenta as fls. 81/87, DIRPF retificadora, do ano-calendario de
2010 (exercicio 2011), na qual faz constar a existéncia de empréstimo), sendo credora a
ora Coobrigada e inexistindo qualquer informacéo a titulo de doagcdo. A Coobrigada
também apresenta DIRPF retificadora, do ano-calendario de 2010 (exercicio 2011) as
fls. 60/66, endossando a retificacdo da Autuada.

Acrescente, por oportuno, que a DIRPF original da Autuada, do ano-
calendario de 2011 (exercicio 2012), fls. 95/102, faz mencdo também ao mesmo
empréstimo, além de outro, com pagamento parcial e saldo remanescente da divida.

Do exposto, imperioso concluir que a informacéo de doacdo que ensejou 0
lancamento inexistia em dezembro de 2016, quando os Autuados foram intimados do
Auto de Infracdo inicial (PTA n° 15.000.040.022-94), que foi julgado nulo (Acordao n®
21.900/18/2%).

Destaca-se que, mesmo na data de emissdo da Certidédo da-SUFIS, 06/12/16,
inexistia qualquer informacdo na DIRPF do Autuado que pudesse sustentar o fato
juridico da doacéo. !

Na Manifestacdo Fiscal de fls.|108/113, /o Fisco advoga que existem
elementos que induzem a convic¢do de que as Autuadas agiram'com o fito de nao
recolher o ITCD devido.

Nessa premissa, apresenta tabela de. “Evolugdo Patrimonial de Cristiana
Amaral Fernandes (fls. 111) mencionanda' que: ‘mesmo que considerdssemos a
ocorréncial dp negocio juridico; “empréstimo”, verificamos matematicamente que a
donataria ndo possuia capacidade financeira para suportar os empréstimos contraidos
junto a irma (...)".

Veja-se que essa mesma andlise e conclusdo ja existiam na Manifestacdo
Fiscal relativa ao PTA anterior (PTA n° 15.000.040.022-94).

No entanto, mesmo tendo elementos que entendia respaldarem a imputacéo
de S|mulagao de contrato de empréstimo, quando o negécio juridico real corresponde a
doacdo, a Fiscalizacdo autuou a Contribuinte apenas embasada na informacao a Receita
Federal, que como visto, inexistia a época do langcamento.

Confira-se a redacdo do Auto de Infracéo:

Constatou-se, mediante informacdes relativas as
Declaracoes de Imposto de Renda Pessoa Fisica —
DIRPF, em meio eletronico, repassadas a Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Secretaria de
Receita Federal, que o(a) Autuado(a) incorreu nas
seguintes irregularidades:

deixou de recolher o ITCD no valor original total de R$
(...), devido sobre a doacdo de numerario recebida em
2010, no montante de (....), por Cristiana Amaral
Fernandes doada por Renata Amaral Fernandes, a
qual foi incluida no polo passivo da obrigacao
tributaria.
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deixou de entregar a Declaracao de Bens e Direitos
(DBD) a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas
Gerais.

Observacao:

Este Al esta sendo lavrado nos termos do art. 173,
inciso II, do Cdédigo Tributario Nacional (CTN), em
razao da decisao do Conselho de Contribuintes de
Minas Gerais que anulou, por vicio formal, o
lancamento anterior, feito por meio do Auto de
Infracdo n°: 15.00040022-94. (grifou-se)

Sendo assim, ndo se encontra caracterizada a irregularidade apontada no

Auto de Infragéo, razéo de exclusdo das exigéncias fiscais.

Em razdo da aplicagdo da Portaria n°® 04, de 16/02/01, deu-se

prosseguimento ao julgamento anterior realizado em 11/10/19. ACORDA a Cémara
Especial do CCMG, em preliminar, & unanimidade, em conhecer do| Recurso de
Revisdo. No meérito, por maioria de votos;-em lhe negar provimento. \encidos os
Conselheiros Eduardo de Souza Assis'e Manoel Nazareno Procopio de Moura Jdnior,
que lhe davam provimento. Os Conselheiros Carlos Alberto Moreira Alves e Erick de
Paula Carmo apresentardo voto em separado, nos termos do art. 54 do-Regimento
Interno do, CCMG. Na “oportunidade, os |Conselheiros lvana Maria de Almeida
(Relatora) e Erick de Paula Carmo alteraram seus votos. Participaram do julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros Erick 'de Raula"Carmo (Revisor), Eduardo de
Souza Assis, Carlos Alberto Moreira Alves e Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri.

p

5.276/19/CE

Sala das Sessoes, 01 de novembro de 2019.

Ivana Maria de Almeida
Relatora

Manoel Nazareno Procopio de Moura Janior

Presidente
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Acordéo: 5.276/19/CE Rito: Sumario

PTA/AL: 15.000052878-96

Recurso de Revisdo:  40.060148617-09

Recorrente: 2% Camara de Julgamento

Recorrido: Cristiana Amaral Fernandes, Renata Amaral Fernandes Oliver
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Eduardo de Souza Assis, nos-termos do
art. 53 do Regimento Interno do CCMG.

A divergéncia entre o voto vencido e a deciséo proferida no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos. |,

Conforme visto, a autuacao versa sobre a'falta de recolhiment)'do Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacédo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD)
incidente sobre a doagéo de numerdrio efetuada pela Coobrigada (doadora) 'a Autuada
(donataria), ambas inseridas no polo passivo da obrigacéo tributaria, no ano-base de
2010, exercicio de 2011, de acordo com as informagdes constantes da Declaracéo de
Impaosto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) le repassadas a Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil (RFB).

Constatou-se, ainda, a falta da entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de [Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG, relativa a
doagdo recebida. -

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa 1solada prevista no art. 25 ambos da Lei n° 14.941/03.

A 2% Camara de Julgamento, decidiu: pelo voto de qualidade, em
reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito
tributario.

No julgamento do recurso de oficio da 22 Camara, a Camara Especial,
quanto a parte divergente a ser fundamentada neste voto, decidiu: “(...) por maioria de
votos, em Ihe negar provimento. (...)”.

Como se observa nos fundamentos do acérddo originado da decisdo da
Camara Especial, os votos vencedores entenderam por reformar a decisdo no que
concerne ao reconhecimento do direito da fazenda puablica estadual em constituir o
crédito tributario, afastando a decadéncia acolhida pela 22 Camara, entretanto,
entenderam pela improcedéncia do langcamento, uma vez retificadas as Declaracdes de
Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) antes do langcamento.

Oportuno mencionar que a retificacdo das DIRPFs pelos envolvidos veio
alterar a situagéo inicial de doacdo de numerario, fato gerador do ITCD, para matuo,
com alegacéo de erro de preenchimento.
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Portanto, este Conselheiro concordou com o afastamento da decadéncia
pelos mesmos fundamentos da Conselheira Relatora e ficou em parte vencido, por
discordar dos pressupostos de fundamentagcdo dos votos majoritarios, utilizados para
validar o ato de subtracdo da hipotese de incidéncia do ITCD mediante a retificacdo das
DIRPFs, levando o feito a ser considerado improcedente.

Data maxima vénia, ndo had como assimilar a prolatada decisdo de mérito
pela improcedéncia do langamento, diante das provas e fatos acostados aos autos.

As Recorridas, afirmam em sede de impugnacdo, que a nova realidade
trazida com a alteracdo do fato motivador da autuacdo antes do langamento,
desqualifica a acdo do Fisco mineiro, uma vez que a tributacdo incidente sobre 0 matuo
é de competéncia da Receita Federal e passa ao largo da incidéncia do ITCD.

Entretanto, razdo ndo ha que ser dada ao acolhimento desse entendimento.

Inicialmente se faz necessério entender a légica .do lancamento disposta nos
autos. Tem-se que a Fiscalizacdo de posse da informacéo da ocorréncia da doacao. nas
DIRPFs do Doador e do Donatario, repassada mediante oficio da Receita Federal,
constatou a inexisténcia da Declaracio de Bens e Direitos — DBD, prevista no art. 17 da
Lei n® 14.941/03, in verbis: '

Art. 17. O contribuinte apresentara declaracdo de
bens com/discriminacdo dos respectivéé valores em

Il repartigdo publica | fazendaria e efetuara o
pagamento do ITCD 'no pr¥azo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste

artigo sera preenchida em modelo especifico

{ instituido mediante resolucdo do Secretdrio de
_ Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracéo
com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocdpia do altimo
langamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaragdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacdo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracéo.

§ 4° Expirado o prazo a que se refere o § 3° sem
que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributdrio, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

Esta obrigacdo acesséria a que se encontrava a Contribuinte impingida a
cumprir pela legislacédo estadual, declarando ao Fisco a existéncia de fato gerador do
ITCD, foi cumprida para com o erario mediante declaracdo nas DIRPFs, conforme
acima exposto, suprindo para fins de notoriedade o seu inadimplemento para com a
Administracdo Fazendaria mineira.
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Importante observar, que a inexisténcia da mutua colaboracdo entre as
Fazendas Federal e Estadual, teria legado ao esquecimento um fato gerador classico da
incidéncia do tributo estadual, uma vez descaracterizado aos olhares fiscalistas dos
Auditores Federais, por inaptidao na lida com as competéncias tributarias estaduais.

Como visto, foi dada uma declaracéo relacionada a fato gerador do ITCD
num instrumento destinado a informacéo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica e,
nesse ponto, ha de ser invocado o preceito estampado no 8 1° do art. 147 do CTN que
assim estabelece:

Art. 147. O lancamento ¢é efetuado com base na
declaracdo do sujeito passivo ou de terceiro,
quando um ou outro, na forma da legislacéao
tributdria, presta a autoridade administrativa
informacdes sobre matéria de fato, indispénsaveis
a sua efetivacéo.

§ 1° A retificacdo da declaracdo/ por| iniciativa

do préoprio declarante, guando vise a reduzir ou a
SRS VLoE a

excluir tributo, s6 [ é admissivel _.-medifante
comprovacgdo, do, erro em ;que se funde, [e |antes de
notificado /o lancamento!.  (grifou-se)

A base fética para a constituicdo do crédito tributério mineiro, legalmente
fincada na DBD passa a ser a declaracdo nas DIRPFs, uma vez inadimptida a obrigacéo
pelo_contribuinte na searado regramento mineiro e, desse modo, os efeitos desse ato
num instrumento originalmente deéstinado a apuracdo de tributo federal, se apresenta a
subsidiar a acdo de cobranca fiscal estadual.

Assim, a declaracdo da efetivacdo da doacdo, levada a efeito nas DIRPFs
originais, produziram o resultado pretendido com a obrigatoriedade da entrega da DBD
para esses c¢asos, e nesses moldes, atendeu ao disposto no “caput” do art. 147 do CTN,
no instanté em que uma autoridade administrativa toma conhecimento de fato tributavel
€ 0 repassa ao agente competente para o langamento.

Na sequéncia, em respeito ao disposto no § 1° do art. 147 do mesmo cddex,
para validacdo das retificaces das DIRPFs como apresentadas pelas Recorridas, no
que se refere ao ITCD, necessaria a comprovacao do erro em que se baseiam, uma vez
que a acdo retificadora no documento federal excluiu o tributo estadual incialmente
declarado.

Admitir o contrério é brindar a atitude torpe das devedoras em detrimento
do cumprimento do dever social a que estariam submetidas com o recolhimento da
parcela devida a titulo do ITCD sobre a doacao efetuada.

A Fiscalizacdo propiciou as Recorridas a oportunidade de demonstrar e
comprovar a licitude no procedimento intentado com a retificagdo das declaracGes,
mediante intimacéo de fls. 106.

Em resposta a intimacdo, poderiam as Recorridas/Autuadas, com a
documentacao requisitada, ter dirimido a controvérsia posta nos autos, trazendo provas
do erro que justificasse a supressdo do tributo mineiro.
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Contudo, além da auséncia de provas formais da existéncia do mituo e ndo
da doacdo, o que se depura das informacgdes constantes nos autos € a incapacidade
financeira da donataria em saldar a alegada divida, no porte auferido.

Ainda, a inexisténcia de comprovantes formais da movimentacdo dos
recursos, tanto pela doadora, quanto pela donataria, dando conta da inaplicabilidade da
situacdo normalmente afigurada nos casos de mutuo.

Conforme bem delineado pela Fiscalizacdo na sua manifestacdo nos autos,
fls. 108/113, “(...) de acordo com a norma inserta no at. 221 do Cadigo Civil, o
instrumento particular faz prova das obrigagdes convencionais, mas seus efeitos sO
prevalecem contra terceiros depois de registrados no registro publico, (...)”, e ainda
acrescenta a diligente Auditora, (...) Mesmo se considerassemos a ocorréncia do
negécio juridico “empréstimo” verificamos matematicamente que a donatdria ndo
possuia capacidade financeira para suportar os empréstimos_contraidos (...), e faz
juntar tabelas demonstrativas extraidas das DIRPFs apresentadas, para comprovar o
alegado.

Por todo o exposto, julgo procedente o lancamento e assim, dou provimento
ao recurso para o restabelecimento das exigéncias.

| Sala das Sessoes, 01 de novembro de 2019.

Eduardo de Souza Assis
Conselheiro
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Acordéo: 5.276/19/CE Rito: Sumério

PTA/AL: 15.000052878-96

Recurso de Revisdo:  40.060148617-09

Recorrente: 2% Camara de Julgamento

Recorrido: Cristiana Amaral Fernandes, Renata Amaral Fernandes Oliver
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Manoel Nazareno Procépio de Moura
Junior, nos termos do art. 53 do Regimento Interno do CCMG.

Consoante relatado, a presente autuacao versa sobre a falta de recolhimento
do Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD) incidente sobre a doacdo de numerario efetuada pela Coobrigada (doadora)
Autuada (donataria), no ano-base 2010, exercicio de 2011, de acordo com as
informacdes constantes da Declaracdo de Imposto de'Renda Pessoa Fisica (DIRPF) e
repassadas a Secretariade Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do
Brasil. | o

: Constatou-se, ainda, a falta da entrega da Declaracdo de Bens e Direitos
(DBD), a Secretaria de Estado de'Fazenda de Minas Gerais, relativa a doacgao recebida.

Exige-se, por consequéncia, ITCD, Multa de Revalidagdo prevista no art.
22, inciso 1, da Lei n° 14,941/03 e a Multa Isolada capitulada no art. 25 da mesma Lei.

A Doadora e a Donataria foram eleitas para o polo passivo da obrigagdo
tributaria.com base, respectivamente, no art. 21, inciso 1l e no art. 12, inciso I, ambos
da Lein® 14.941/03.

Esta E. Camara Especial, diversamente do entendimento originalmente
exarado pela E. 22 Camara de Julgamento (em decisdo consubstanciada no Acoérdao n°
22.186/19/2%), decidiu no sentido de que ndo restaria caracterizada a decadéncia do
direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario, entendimento este com o
qual comungamos integralmente.

A divergéncia entre o voto vencido e a r. decisdo majoritaria reside, todavia,
no tocante a decisdo que afinal prevaleceu quanto ao mérito do lancamento, eis que a
douta maioria entendeu pela improcedéncia do langamento, ao passo que este
Conselheiro esposa concluséo diversa.

Com efeito, quanto a irregularidade apontada no Auto de Infracdo, registra-
se que o ITCD incide, entre outras hipéteses, na doacéo de quaisquer bens ou direitos a
qualquer titulo, ainda que em adiantamento de legitima, conforme dispde o art. 1°,
inciso 111, da Lei n® 14.941/03.

Confira-se:
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Art. 1° - O imposto sobre transmissdo causa
mortis e doacdo de quaisquer bens ou direitos -
ITCD - incide:

(...)

III- na doagcdo a qualquer titulo, ainda gque em
adiantamento da legitima;

(von).
A mesma Lei estabeleceu que o contribuinte do ITCD &, na transmissao por
doacéo, o donatario, nos termos do disposto no seu art. 12, inciso I, a saber:
Art. 12. O contribuinte do imposto é:
(vnn)
IT- o donatério, na aquisigdo por doagéofﬁ
(..0). _ _
A doadora foi incluida no polo passivo da obrigacdo tributéria, na condicéo
de Coobrigada, nos termos do art. 21, inciso |1l;-da Lei n%'14.941/03, in verbis:

Art. 21, §S&o |vsolidariamente résponséveis pelo
imposto /devido|pelo contribuinte:

(...)
III- o doador;

(«..)

As Impugnantes alegam a insubsisténcia do lancamento tendo em vista a
ndo ocorréncia da doagdo do numerario no ano base de 2010 e, sim, de operacdo de
mutuo, conforme retificagoes;das DIRPF(s) apresentadas para fins de correcdo do
alegado equivoco e cujas copias colaciona aos autos.

, Registre-se, por oportuno, que, a luz da legislacdo de regéncia da matéria
(vale -dizer, a luz da legislacdo federal do Imposto de Renda Pessoa Fisica), a
retificacdo das DIRPF(s) pode efetivamente ocorrer de modo regular e valido, desde
que observadas as normas de regéncia da matéria, notadamente a Instrucdo Normativa
n°® 1.545, de 03 de fevereiro de 2015, expedida pela Receita Federal do Brasil, in
verbis:

Art. 9° Caso a pessoa fisica constate que cometeu
erros, omissdes ou inexatiddes em Declaragdo de

Ajuste Anual ja& entregue, poderd apresentar
declaracdo retificadora:

I - pela Internet, mediante a utilizac&o do:
a) programa de transmissdo Receitanet; ou

b) servico “Retificagdo on-line”, disponivel no
endereco referido no inciso I do caput do art.
4°;

IT - em midia removivel, nas unidades da RFB,

durante o seu horadrio de expediente, se apds o
prazo de que trata o caput do art. 7°.

§ 1° A Declaragdo de Ajuste Anual retificadora
tem a mesma natureza da declaracéo
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originariamente apresentada, substituindo-a
integralmente e, portanto, deve conter todas as
informacdes anteriormente declaradas com as
alteracdes e exclusdes necessarias, bem como as
informacdes adicionais, se for o caso.

(Destacou-se) .

Destarte, nos casos em que as ditas declaracbes foram validamente
retificadas (tanto assim que ndo constou qualquer questionamento do Fisco federal
acerca da validade juridica desta retificacdo), impde-se a constatagdo de que as
DIRPF(s) originalmente apresentadas ndo mais se prestavam a fazer prova das
supostas doagdes.

Como é sabido, em diversos casos postos a apreciacéo deste E. Conselho de
Contribuintes, em gque as DIRPF(s) haviam sido retificadas previamente aacao fiscal e,
mais que isso, em que o lancamento se baseou exclusivamente nas DIRPF(s)
originalmente enviadas pelos Codevedores (sendo este, reitera-se, o Unico documento
apresentado pela Fiscalizacdo para subsidiar a-acusag¢do fiscal), concluiu-se-pela
improcedéncia do feito fiscal. . .' :

Nestes precedentes, prevaleceu ‘0 entendimento de que |a DIRPF
originalmente enviada-pelo Autuado/(e validamente retificada em momento anterior ao
inicio da acdo fiscal) ndo se reputa suficiente para comprovar as acusacoes fiscais, eis
que referido documento ndo mais opera efeitos no plano juridico. '

Outrossim, a despeito da discussdao acerca do cumprimento ou ndo das
formalidades relacionadas ao contrato de mutuo, sobrelevou o fato de que a acusacéo
fiscal ha de ser devidamente instruida com provas que demonstrem a ocorréncia do fato
imponivel, o ‘que ndo restou comprovado naqueles Autos de Infracdo havidos como
Improcedentes. 7

Convém esclarecer também que naqueles casos, s.m.j., descaberia invocar o
argumento segundo o qual, nos termos do que dispde o do art. 147, 8 1° do CTN, a
retificacdo da(s) DIRPF(s) alterando o negécio juridico inicialmente informado sé seria
admissivel antes da notificacdo do langcamento e mediante comprovacéo inequivoca de
erro na informacdo anteriormente prestada.

A razdo para tanto reside no fato de que referido dispositivo do CTN aplica-
se exclusivamente nos casos de tributos lancados “por declaragdo”, hipotese na qual
ndo se encaixa o Imposto de Renda, uma vez que tal tributo é incontroversamente
lancado “por homologacao”.

Dito isso, do mesmo modo em que, por exemplo, a mera existéncia da
obrigagéo acessoria de entrega da “Declaragdo de Apuragdo e Informagdo do ICMS”
(DAPI) ndo faz do ICMS um imposto langado “por declaragdo”, a obrigacao de entrega
da DIRPF também ndo descaracteriza o Imposto de Renda enquanto tributo langado
“por homologagdo”. Logo, em ambos os casos, afigura-se incabivel a eventual
invocacéo da disposicdo contida no art. 147 do CTN.

Feito estes esclarecimentos preliminares, é de se destacar que o caso ora
posto a apreciacdo desta E. Camara Especial, todavia, aborda situacao diversa.
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Na hip6tese do presente Recurso de Revisdo, diferentemente dos
precedentes anteriormente mencionados, em que pese a prévia e valida retificacdo das
DIRPF(s), a Fiscalizacdo cuidou de colacionar aos autos fundamentos habeis a
demonstrar o descabimento da alegacdo de que teria sido celebrado um contrato de
mutuo, ao invés de doaco.

Nesta perspectiva, consoante claramente demonstrado nas planilhas apostas
as fls. 111/112 dos autos, a evolucdo patrimonial da Donatdria evidencia a sua
incapacidade financeira de lastrear a liquidacdo da alegada operacdo de mutuo.

Por outro lado, as Recorrentes ndo lograram éxito em se contrapor aos
elementos e argumentos aduzidos pela Fiscalizacdo, razéo pela qual, com a licenca dos
entendimentos em contrario, julgo procedente o langcamento.

Sala das Sessdes, 01 de novembro de 2019.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Janior
= Conselheiro
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Acordéo: 5.276/19/CE Rito: Sumério

PTA/AL: 15.000052878-96

Recurso de Revisdo:  40.060148617-09

Recorrente: 2% Camara de Julgamento

Recorrido: Cristiana Amaral Fernandes, Renata Amaral Fernandes Oliver
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Carlos Alberto Moreira Alves, nos termos
do art. 54 do Regimento Interno do CCMG. '

A divergéncia entre 0 voto em separado e a decisdo proferida no acorddo
em referéncia decorre dos fundamentos a seguir_expostos, 0s quais ja [apresentados
quando da confecgdo do voto no Acordao, 22.186/19/2% pelo Conselheiro André Barros
de Moura. . i

De inicio, como ja colocado, que '0 presente lancamento tem origem na
nulidade prolatada-no Acorddo n° 21.900/18/2% (PTA n° 15.000.040.022-94), decisao
consubstanciada em vicio formal, uma vez comprovada a entrega por via postal, num
mesmo envelope, do Auto de Injcio da Acao Fiscal (AIAF), e do Auto de Infracdo
conforme verifica-se pelos documentos de fls. 08/09, daqueles autos.

Segundo consta na decisdo que anulou o langamento, a auséncia do
procedimento, fere o disposto nos arts. 194 e 196 do CTN, bem como no prescrito nos
arts. 69, 70 e 74 do-Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos do Estado ‘de Minas Gerais — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08.

Conforme fundamentado na decisao:
ACORDAO: 21.900/18/22

(..

ESSAS NORMAS TEM POR OBJETIVO PRECIPUO QUE OS ATOS DA
ADMINISTRACAO PUBLICA, ESPECIALMENTE OS AQUI ORA
ANALISADOS, SE PAUTEM POR RESPEITO A PRINCIPIOS
FUNDAMENTAIS COMO OS DA LEGALIDADE, DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA SEGURANCA JURIDICA, DA MORALIDADE,
DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DA NAO SURPRESA E DA
TRANSPARENCIA.

(..

ENTRETANTO, NO CASO EM TELA, DEPARA-SE COM A OMISSAO
POR PARTE DA FISCALIZACAO DE PROCEDIMENTO FORMALISTICO
PREPARATORIO ESSENCIAL A CONFORMACAO JURIDICA DO
LANCAMENTO AS SUAS NORMAS DE REGENCIA, O QUE AFETA A
SUA PROPRIA VALIDAGAO.
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(..

PORTANTO, CONCLUI-SE QUE O PROCEDIMENTO FISCAL
INSTAURADO EM DESACORDO COM AS NORMAS PREVISTAS
EXPLICITAMENTE NA LEGISLAGAO, CLARAS, VINCULANTES E
OBRIGATORIAS, CONTAMINA O LANCAMENTO DE ViCIO FORMAL
INSANAVEL, O BASTANTE PARA TORNA-LO NULO DE PLENO DE
DIREITO.

E ainda destaca a referida deciséao:

RESSALTE-SE, TODAVIA, QUE A DECLARACAO DE NULIDADE DO
LANCAMENTO NAO IMPEDE, PRIMA FACIE, O SANEAMENTO DOS
VICIOS APONTADOS, SENDO FACULTADO A FISCALIZACAO
RENOVAR A AGAO FISCAL E CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO
MEDIANTE NOVO LANGAMENTO, OBSERVADO, PARA TANTO, O
QUINQUENIO DECADENCIAL.

Assim, nestes autos, a Fiscalizacdo renova a agdo fiscal com fulcro na

disposi¢ao emanada do inciso Il do art. 173 do CTN; que assim dispae:

Art. 173 O direito!' de a |Fazenda Publica
& )

constituir /o crédito ‘tributdrio extingue-se |apds

5 (cinco) anos, 'contados:

(...)

| II -; da data em qgue  se térnar definitiva a

decisdo/ que houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormente efetuado.

Inicialmente, cumpre registrar que os tributos sujeitos ao lancamento por
homologacéo sdo aqueles‘em /que o sujeito passivo presta informagdes a autoridade
administrativa' fazendaria, recothendo o tributo, antecipadamente, com base nas

informacdes prestadas.

Justamente por esta iniciativa que compete ao contribuinte, no caso de seu
cumprimento, o Cddigo Tributario Nacional estabeleceu uma regra para decadéncia

mais favoravel.

Assim, nos tributos sujeitos ao lancamento por homologacdo, havendo a
antecipacdo do recolhimento, aplica-se a regra do § 4° do art. 150 do Codigo Tributario
Nacional — CTN para a contagem do prazo decadencial, qual seja, cinco anos a partir

do fato gerador, in verbis:

5.276/19/CE

Art. 150. O 1lancamento por homologacdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacéao
atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o

pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,

expressamente a homologa.

(...)

§ 4° - Se a lei n&do fixar prazo a homologacéao,
serd ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do
fato gerador; expirado esse ©prazo sem dque a
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Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-
se homologado o lancamento e definitivamente
extinto o crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulacéo.

(...)
No caso em exame ndo houve gqualquer antecipacgao do imposto devido.

Contudo, o Cdadigo Tributario Nacional ndo desprezou esta possibilidade e
se encarregou de prever regras para 0s casos em que o contribuinte ndo efetua a devida
declaracdo e nem antecipa o imposto, concedendo, nesta hipdtese, prazo mais dilatado
para o Fisco exercer sua atividade.

Desta forma, nos casos dos tributos sujeitos ao langamento por
homologacéo inexistindo a apresentacdo de declaracdo e antecipacdo do-pagamento,
desvia-se a contagem do prazo decadencial da regra do 8§ 4° do art,”150 do Codigo
Tributario Nacional para a regra do art. 173 do mesmo Codige, 0 qual assim disciplina:

Art. 173. O direito [ de a [Fazenda Publica
constituir o .erédito, tributdrio lextingue-se |apds
5 (cinco) ands,.contados: :

I - do primeino’ dia do' exercicio seguinte aquele
em que © lancamento poderia ter sido efetuado;

II - /da data em que se tornar definitiva a
|| decisdo /que houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormenterefetuado.

Pardgrafo UGnico. 70 direito a que se refere este

artigo extingue-se definitivamente com o decurso

do/ prazo nele previsto, contado da data em que

tenha sido iniciada a constituicdo do crédito

tributédrio pela notificacdo, ao sujeito passivo,

= de " qualquer medida preparatdédria indispensédvel ao
lancamento.

(...)

Assim, o legislador previu duas situacdes distintas para a configuracdo da
decadéncia ja estipulando os casos de omissdo do contribuinte, situacdo na qual
estabelece um prazo maior para a necessaria e obrigatoria verificacdo a ser procedida
pela Fiscalizacéo.

No caso em que o contribuinte ndo cumpre sua obrigacdo de prestar as
devidas informacdes, o prazo se inicia no “primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o langamento poderia ter sido efetuado”, qual seja 0 primeiro dia do exercicio
seguinte a ocorréncia do fato gerador.

Por esta razdo deve-se aplicar ao caso dos autos a regra do art. 173 do
Caodigo Tributario Nacional tendo em vista que ndo houve apresentacdo de declaracéo e
antecipacéo de imposto.

Analisando-se o dispositivo retrotranscrito, percebe-se, pela leitura do
inciso | do art. 173, que passados 05 (cinco) anos, contados a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado, ou seja, desde
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a ocorréncia do fato gerador do tributo, o Fisco decai do direito de lancar, perdendo o
direito de constituir eventual crédito tributario.

No caso dos autos, aplicando-se a regra do inciso | do art. 173 do Cddigo
Tributario Nacional, verifica-se que o lancamento foi constituido pela lavratura do
Auto de Infracdo inicial, que foi recebido pelos Sujeitos Passivos em dezembro de
2016, conforme comprovam os Avisos de Recebimento — AR de fls. 16 e 17.

Em relagdo a doagdo ocorrida em 2010, o prazo decadencial se iniciou,
observando-se a regra do citado inciso | do art. 173 do Codigo Tributario Nacional, em
1° de janeiro do exercicio seguinte, dessa forma, se encerrando em 31 de dezembro de
2015.

Alega o Fisco ndo ter ocorrido decadéncia do direito de Jlancar,
considerando que o inicio da contagem do prazo, contra a Fazenda Publica Estadual,
da-se a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em-que todos ps elementos
necessarios ao langamento sdo dela conhecidos, nos termos das normas estaduais.

Considerando esta tese, no presenté caso a/ciéncia do fato gerador teria
ocorrido a partir do recebimento do banco de dados encaminhado pela Receita Federal
do Brasil por meio do Oficios n.° 301/2012/SRRF06/Gabin/Semac, datado de 06 de
marcgo de 2012 (fls.-10), e Certiddo da Superintendéncia de Fiscalizacdo do Estado de
Minas Gerais — SUFIS, acostada as fls. 09. o

. O ITCD constitui tributo de competéncia estadual, que tem como fato
gerador as transferéncias decorrentes de heranga e doacoes.

No caso em andlise, importa observar que, em relacdo ano-calendéario 2010,
exercicio de 2011, o Fisco recebeu as informacdes da Receita Federal do Brasil no
exercicio de 2012, portanto, antes de expirado o prazo para proceder ao langamento.

. E possivel perceber que, em relacdo & doacdo ocorrida em 2010, o Fisco
tinha em mdos a informacédo j& em 2012, mas apenas procedeu a lavratura do Auto de
Infracdo e sua consequente intimacdo aos Sujeitos Passivos em 2016, inicialmente. Ou
seja, ja fora do prazo para formalizar as exigéncias, contrariando o que estabelece o
paragrafo unico do art. 149 do Cédigo Tributario Nacional — CTN, in verbis:

Art. 149. 0O lancamento é efetuado e revisto de

oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes casos:

(...)

Pardgrafo uUnico. A revisdo do lancamento sé pode
ser iniciada enquanto ndo extinto o direito da
Fazenda Publica. (Grifou-se).

A decadéncia é um instituto que visa a seguranca das relac6es juridicas. Ir
contra qualquer instituto ou mesmo medida que tenha em seu bojo esta premissa é
voltar-se contra o préprio estado democrético de direito.

Frise-se ndo ser possivel aceitar a arguicdo do Fisco de que o prazo
comecaria a fluir a partir da ciéncia da ocorréncia do fato gerador, pois esta situacao
equivaleria a eternizar a possibilidade de langamentos tributarios, contrariando o
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Codigo Tributario Nacional e, principalmente, o instituto da decadéncia que visa
determinar prazo para constituicdo do crédito tributério.

Neste sentido, ¢ o entendimento do STJ, conforme jurisprudéncia a seguir’
transcrita:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL.

ENUNCIADO ~ ADMINISTRATIVO _Ne  3/STJ.  ITCD.
DECADENCIA DA CONSTITUICAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. CONFIGURAGAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM REFLETE A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, NO SENTIDO DE QUE A
COMUNICACAO DO FATO GERADOR (DOAGAO) AO FISCO NAO
TEM O CONDAO DE AFASTAR A DECADENCIA DO CREDITO
TRIBUTARIO (ITCD), POIS "A CIRCUNSTANCIA| DE O FATO
GERADOR SER OU NAO DO CONHECIMENTQO DA ADMINISTRAGCAO
TRIBUTARIA NAO FOI-ERIGIDA COMO MARCO INICI|AL DO PRAZO
DECADENCIAL;’ NOS TERMOS /DO QUE PRECEITUA |0 CADIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, NAO CABENDO AO INTERPRETE ASSIM
ESTABELECER" (AGRG NO' REsP 577.899/PR,! SEGUNDA
TURMA, REL. MIN; CASTRO 'MEIRA, DJE DE 21.5.2008; REsSP
1.252.076/MG, SEGUNDA TURMA, REL. MIN. MAURO
I CAMPBELL MARQUES, DJE DE 11.10.2012).

2. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(AGINT/ NOS EDCL NO REsP 1683388/MG, REL. MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
JULGADO EM 05/12/2017, DJE 12/12/2017)

Ademais; 0 Cadigo Tributario Nacional tem status de lei complementar e é
em seu_corpo que estd determinada a regra de decadéncia a ser aplicada a todos os
contribuintes, impedindo quebra do principio da isonomia em funcdo do ente tributante
competente para a cobranca do tributo.

Portanto, tendo o Fisco deixado de exercer o direito de lancar o crédito
tributario dentro do prazo legalmente estipulado e tendo em maos os elementos que
permitiriam fazé-lo, encontra-se vedado de exercer o lancamento do tributo, uma vez
que extinto, nos termos do art. 156 do Cddigo Tributario Nacional, in verbis:

Art. 156. Extinguem o crédito tributério:
(«..)
V - a prescricdo e a decadéncia.

(...)

Assim, conclui-se que, nos termos do art. 173, inciso | do Codigo Tributario
Nacional, devem ser canceladas as exigéncias relativas ao ano-calendario de 2010, uma
vez decaido o direito de a Fazenda Publica promover o langamento.

Em relacdo a penalidade isolada pela falta de entrega da Declaracdo de
Bens e Direitos, da mesma forma como ocorre com o pagamento de imposto, ja estaria
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vencido o prazo para formalizar qualquer exigéncia a respeito do descumprimento de
tal obrigacdo acessoria.

Note-se que tal entendimento, em estrita obediéncia ao que disciplina o art.
182 da Lei n.° 6.763/75, ndo esta negando vigéncia ao dispositivo da legislacdo que
rege a matéria, qual seja, o Cédigo Tributario Nacional.

Negar vigéncia ao Coédigo Tributario Nacional, em matéria que e da
competéncia exclusiva de lei complementar, seria desrespeitar as funcdes dos poderes
constitucionalmente outorgados, gerando instabilidade juridica.

Portanto, com tais fundamentos reconheco a decadéncia do direito da
Fazenda Pablica de formalizar o crédito tributario, negando provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, 01 de novembro de 2019:

Carlos Alberto Moreira Alves
Conselheiro
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Acordéo: 5.276/19/CE Rito: Sumério

PTA/AL: 15.000052878-96

Recurso de Revisdo:  40.060148617-09

Recorrente: 2% Camara de Julgamento

Recorrido: Cristiana Amaral Fernandes, Renata Amaral Fernandes Oliver
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Erick de Paula Carmo, nos termos do art.
54 do Regimento Interno do CCMG. '

N&o obstante inexistir qualquer divergéncia quanto a deciséo prolatada, as
razdes que conduzem este Conselheiro diferem, em parte, das razbes consignadas no
presente acérddo, conforme fundamentos a seguir expostos. - .

No tocante a decadéncia do direito de langar o tributo estadual, entendo,
salvo melhor juizo, primeiramente, tal qual no Acérdao da Camara Especial, 'que houve
a renovacdo do langamento fiscal por meio do uso regular da hipétese do-inciso Il do
art. 173 do-CTN. Nesse plano de anélise, ndo haveria a decadéncia do direito de lancar
do Fisco, pois‘a lavratura do novo Auto de Infragdo observou o prazo de cinco anos
entre o transito em julgado administrativo /da_decisdo anulatéria da autuacdo fiscal
originaria.

Noutro ponto, 0 ITCD é imposto, cujo lancamento se faz por declaragdo,
~ conforme o art. 147 do CTN e, de conseguinte, cabe ao contribuinte prestar declaragao
voluntaria-de bens-e direitos para formalizar o langamento fiscal.

o Nessa linha, a lei mineira vigente a época do fato gerador, segundo o art.
144 do CTN, traz o art. 23, paragrafo unico, da Lei n. 14.941/03, enquanto o art. 41,
paragrafo Unico, do RITCD repete a mesma regra.

Além disso, o art. 17 da lei do ITCD e o art. 31 do RITCD determinam
obrigacdo acesséria ao contribuinte, que consiste na apresentacdo de declaracdo de
bens e direitos a reparticdo publica fazendaria competente. Tanto isso é verdade que o
descumprimento dessa obrigacdo acessoria pelo contribuinte gerou a aplicacdo da
Multa Isolada do art. 25 da Lei do ITCD mineiro.

Portanto, a contagem do ITCD se faz pela comunicacdo do ato a
Administracdo Fazendéria e ndo da data da ocorréncia do fato gerador, ante o
descumprimento da apresentacdo da DBD pelo contribuinte.

Por ser o ITCD um imposto de langamento misto ou por declaracdo, nos
termos do art. 147 do CTN, sujeita-se a regra do art. 173, I, do CTN, num segundo
plano de anélise da decadéncia tributaria, e, ndo, a do art. 150, § 4°, do CTN, sendo que
para todos os fins, atua como norma geral do art. 146, III, “b”, da CF/88.
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Assim 0 €, porque basta o cumprimento de obrigacdo acessoria pelo
contribuinte, qual seja a declaracdo de bens e direitos do art. 17 da lei do ITCD e o art.
31 do RITCD para que o Fisco Mineiro tenha condicGes de langar o tributo devido.

Nesta esteira, em caso de descumprimento e de omissdo do contribuinte,
aplicavel o lancamento de oficio pelo Fisco, conforme reza o art. 149, 11, do CTN.

Ainda que esse Conselho ndo possa aferir sobre a constitucionalidade de
regulacdo das normas gerais da decadéncia por lei complementar, nos termos do art.
110 do RPTA, a norma estatuida no art. 23, paragrafo unico, da Lei 14.941/03 é valida
e legitima, pois, apenas destaca que no lancamento misto, ele s6 pode ser efetuado,
apos o cumprimento da obrigacdo acessoria pelo contribuinte, dai, a exigéncia de
declaracdo voluntéaria do contribuinte ou de informagfes disponibilizadas ao Fisco,
como aquela oriunda do convénio de cooperacéo técnica de 1998 celebradaentre a SRF
e a SEF/MG.

Né&o houve usurpacdo de competéncia do Fisco Mineiro, pois, |a regra geral
de decadéncia do CTN, recepcionado com o status de lei complementar, traz-conceito
fluido de “em que o lancamento poderia ‘ter sido efetuado”, logo, impende ao ente
politico estadual regulamentar, mediante critério ObjetIVO qual seria 0 momento exato
para que isso ocorra.

Nos termos do'§ 4° do art. 26 do RITCD, se néo existir informacéo exata da
data-da-realizacdo da doagdo, presume-se que ela ‘tenha ocorrido no dia 31/12 do
exercicio corrente. Sob o espeque do art. 13, VIII; da Lei n. 14.941/03, como o ITCD
sO se torna exigivel apds o prazo de 15.dias, contados da doacdo, apenas no dia
15/01/13 é que o lancamento poderia ser efetuado, sendo que o termo inicial do prazo
decadencial do art. 173, 1,/do CTN € o primeiro dia do exercicio seguinte, ou seja, o dia
01/01/14, enquanto o-seu termo final se operaria até o dia 31/12/18 para o exercicio
fiscal de 2012.

Seja pela dtica da intimacdo do AIAF (aplicacdo do paragrafo Unico do art.
173 do CTN), seja pela 6tica da intimagdo do Al, ainda persiste o direito de lancar da
Administracdo Fazendéaria Estadual.

No mérito, a doacdo é um ato inter vivos, na sua maior parte, feito entre
pessoas fisicas, podendo ser uma doac¢do informal ou formalizada, mediante contrato
particular ou escritura lavrada em cartorio. No caso de lavratura de escritura publica de
doacdo, normalmente os contribuintes aduzem que pode ser feito em qualquer
tabelionato de notas e deve ser informada pelo tabelido, exigindo ainda o recolhimento
do ITCD, antes da formaliza¢do da doacéo.

Nada obstante, cabe a Fiscalizacdo Estadual o 6nus probatério de se
demonstrar ainda que em conjunto probatério indicidrio a doacao realizada entre 0s
sujeitos passivos, de modo a se permitir a cobranca do ITCD e das multas consectarias
no presente lancamento fiscal, segundo as regras de distribuicdo do 6nus da prova do
art. 373 do CPC c/c o art. 15 do CPC. E desse 6nus probatorio, ndo se desincumbiu a
Fiscalizacdo Fazendéaria Estadual.

Primeiramente, o Fisco Estadual ndo diligenciou a juntada das DIRPFs
originais aos autos, as quais supostamente dariam lastro a autuacao fiscal, tendo, pois,
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se amparado tdo somente da admissdo, como fato incontroverso, pela outra parte, que
nas DIRPFs originais, havia informacdo equivocada de doagdo, embora tivessem sido
tempestivamente retificadas, junto a RFB, antes do inicio da ag&o fiscal.

Em segundo lugar, a tabela de “Evolucao Patrimonial de Cristiana Amaral
Fernandes” (fl. 111), que foi apresentada pela Fiscalizacdo como elemento probatério
da ocorréncia da doacdo e, ndo, do aludido empréstimo financeiro, somente foi
apresentado em sede de Manifestacao Fiscal, o que viola o principio do contraditorio e
da ampla defesa do art. 5°, LV, da CF/88, alem de extrapolar os lindes do objeto do
lancamento fiscal, o qual somente poderia ser alterado, atraves da revisdo do
lancamento fiscal, nos moldes do art. 145, IlI, ¢/c o art. 149, VIII, ambos do Codigo
Tributario Nacional. Essa hipétese do art. 149, VIII, do CTN cuida da falta de prova de
fato constitutivo do lancamento fiscal originario, ndo realizado anteriormente, que se
amolda perfeitamente a situacdo dos autos.

Em seguida, nos termos dos arts. 894 e 895 do-RIR/2018, a declaracao do
imposto de renda da pessoa fisica pode ser retificada, mediante’a observancia-das
hipoteses autorizadas de retificagdo e dos procedimentos'administrativos previstos para
a retificacdo das informacdes erréneas da declaracao,original. Como ali esté descrito,
se houver a retificacio da DIRPF original, antes'de qualquer procedimento de
fiscalizagdo, a DIRPF-retificada substitui e revoga a DIRPF original,-a qual né&o
produzira mais quaisquer efeitos juridicos e sera tida como inexistente.

Nem se dlga que o 8§ 1° do art. 147 do CTN-determinaria que a retificacéo
da declaragao pelo proprio declarante dependeria da comprovacgdo do erro sobre a qual
se funde, quando vise a reduzir ou a excluir tributo, visto que o caput do mesmo
dispositivo legal cuida do lancamento por declaracdo, o qual se aplica ao ITCD
segundo o entendimento deste Conselheiro, porém a declaracdo a que se refere o § 1°
somente pode se referir & DBD e, ndo, a DIRPF, que possui procedimento
administrativo préprio de retificacdo de suas informacdes, as quais se submetem aos
arts.--894 e 895, ambos do RIR/2018, como ja foi explanado acima, sob pena de
usurpacao de competéncia fiscal pelo Estado de MG.

De fato, ndo houve qualquer questionamento da validade juridica das
retificacdes das DIRPFs pelo Fisco Federal que é a autoridade competente in casu, ndo
se podendo confundir a qualidade de parte interessada e de sujeito processual do Fisco
Estadual, que ndo tem o poder de ressuscitar as DIRPFs originais inexistentes, que ja
foram substituidas pelas DIRPFs retificadas.

Se porventura inexiste qualquer prova nos autos das transacdes bancérias de
amortizacdo gradual do debito em aberto do matuo, o 6nus da prova era exclusivo da
Fazenda Pablica Estadual, vez que ninguém é obrigado a manter documentos em sua
posse, além do lustro decadencial tributério.

Ademais, segundo o principio da aptiddo para a prova, a producédo
probatdria dessas provas pelo Fisco ndo seria dificil, vez que possui a prerrogativa
fiscal de exigir as informac6es de que disponha os bancos e as demais instituicdes
financeiras, mediante intimacdo escrita, acerca de bens, negocios ou atividades de
terceiros, ex vi do art. 197, Il, do CTN. De toda forma, ndo pode ser imputada
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indevidamente & Recorrida, a responsabilidade pela producdo probatéria de prova
dificil ou impossivel, mediante o uso do artificio da inversdo ilegal do dnus probatério,
em afronta aos § § 1° e 2° do art. 373 do CPC/15.

Por derradeiro, considerando que a presente autuacdo fiscal esta despida de
quaisquer indicios probatorios da doacdo e de que as DIRPFs retificadas indicam a
realizacdo de emprestimo financeiro entre o0s sujeitos passivos, a qual ndo foi infirmada
pela Fiscalizacdo, ndo é possivel se validar o presente trabalho fiscal, devendo, pois,
permanecer irretocavel a decisdo hostilizada.

Isto posto, ndo reconheco a decadéncia do direito de lancar do Fisco
mineiro e, no mérito, julgo improcedente o Recurso de oficio da Fazenda Publica.

Sala das Sessdes, 01 de novembro de 2019.

Erick de Paula Carmo :
Conselheiro
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