CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 22.292/19/28 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.001251038-31

Impugnacéo: 40.010148382-65

Impugnante: J&L Indlstria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda
IE: 002851338.00-24

Origem: DFT/Juiz de Fora

EMENTA

NOTA FISCAL - FALTA DE DESTAQUE DO ICMS. Constatada-a-falta de
retencdo e de recolhimento de ICMS operacgdo propria, pela Autuada, nas hotas
fiscais relativas a vendas de mercadorias. Exigéncias-—de ICMS, Multa de
Revalidacéo prevista no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso XXXVII c/c 8§ 2°, inciso |, ambos da Lein® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime. :

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta  de ‘destaque e recolhimento do ICMS
“operacdo” propria” relativo a vendas de mercadorias, no periodo de 01/12/18 a
31/03/19. |

Estad sendo exigido/o ICMS, a Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso Il e a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII c/c § 2°, inciso |, todos
da Lei n°6:763/75. -

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 15/18, contra a qual a Fiscalizagdo manifesta-se
as fls. 34/40.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de destaque e
recolhimento do ICMS “operagdo propria” relativo a vendas de mercadorias, no
periodo de 01/12/18 a 31/03/19.

Esta sendo exigido o ICMS, a Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso Il e a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII c/c § 2°, inciso |, todos
da Lein®6.763/75

A Autuada alega que os produtos por ela fabricados e comercializados estéo
sujeitos a sistematica de recolhimento por substituicdo tributaria. Afirma que, assim
sendo, ndo poderia ser exigido o ICMS por dentro do regime do Simples Nacional
como apurado na presente peca fiscal.
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Esclareca-se, inicialmente, que a empresa, para fins de apuracdo e
recolhimento do ICMS, retornou ao regime “Débito e Crédito” a partir de 01/01/18 e o
presente PTA compreende somente operacdes de saida a partir desse periodo.

Desse modo, ndo se esta exigindo ICMS por dentro do regime do Simples
Nacional, mas sim, o ICMS relativo a operacdo propria nas operagbes “Débito ¢
Crédito” que ndo foram destacados e, consequentemente, deixaram de ser apurados e
recolhidos.

Mencione-se que o fato de haver operacfes em que o Sujeito Passivo € o
responsavel por sujeicdo ao regime de Substituicdo Tributaria ndo o desobriga de
proceder o destaque e recolhimento do ICMS “operacéo propria”.

O ICMS “operagao propria” e 0 ICMS/ST ndo se confundem e referem-se a
fatos geradores diversos.

O primeiro, como bem diz sua denominacéo, é relativo ao fato gerador do
imposto da operacdo do préprio Autuado, enquanto o ICMS/ST diz respeito a.fatos
geradores de terceiros, de etapas da circulagdo das meércadorias futuras, -08 quais a
legislagio imp0ds a responsabilidade de antecipar o recolhimento doitributo.

A legislacao tributaria em nenhum momento desobriga o0 sujeito passivo por
substituicdo tributaria de proceder o recolhimento do ICMS operacdo-propria. Em sua
sistematica; permite que os valores corretamente destacados e recolhidos possam ser
abatidos, como crédito, na apuracéo do ICMS/ST, Essa sistematica € bem diferente da
pretendida n&o incidéncia presente no argumento, da Impugnante.

Vale salientar que essa peca fiscal objetivou o langamento exclusivamente
do ICMS “operagdo propria” ndo recolhido.

A Fiscalizacdo informa que, com relagdo as operagdes sujeitas a
substituicdo tributaria, o lancamento do ICMS/ST foi realizado no Auto de Infracdo n°
01.001247349.18 de 29/05/19. E acrescenta que naquele PTA foi considerado o ICMS
“operacdo propria” para efeitos de abatimento na apuracdo do tributo, mesmo ndo
havendo seu destaque nas notas fiscais.

Por conseguinte, ndo ha como acatar o argumento da Defesa de
bitributacéo.

Mencione-se, ainda, que nem todas as mercadorias constantes do Anexo |
deste PTA estdo inseridas no ambito da aplicacdo da ST como afirma a Impugnante,
mas, na sua totalidade ha a incidéncia do ICMS “operagdo propria”.

Em sua peca de defesa, a Impugnante também argumenta ndo haver
cometido erro na segregacéo da tributacdo pelo Simples Nacional.

Entretanto, como visto, a matéria tratada na presente peca fiscal ndo diz
respeito a recolhimentos relativos ao regime do Simples Nacional e, tampouco, quanto
a forma de segregacéo de sua receita bruta para esse fim. Logo, tal matéria e totalmente
estranha a este PTA.

A Autuada questiona o fato do Fisco ndo ter considerado os créeditos
gerados pelas entradas (aquisi¢cdes de mercadorias) na apuracao do ICMS exigido.
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Sob esse aspecto, diz Fiscalizagdo que:

Varios sao os fatores que determinam o nao
abatimento de possiveis créditos na apuracido do ICMS
devido.

Primeiramente, porque a irregularidade apontada
nessa peca fiscal constitui falta de destaque do ICMS
nas notas fiscais. Com isso, o prazo de recolhimento
do imposto se esgota de imediato por forca do art. 89,
inciso IV do RICMS/02:

Art. 89. Considera-se esgotado o prazo para
recolhimento do imposto, inclusive o devido a titulo de
substituicao tributaria, relativamente a operacao com
mercadoria cuja saida, entrega, transporte ou
manutencao em estoque ocorra:

I - sem documento fiscal, ou quando este nao for ...

IV - com documetito fiscal sem destaque | do imposto
devido. ' '

Nas hipéteses do artigo/'89 do RICMS/96, por ja se
encontrar ' esgotado o 'prazo do recolhimento do
imposto, o crédito ‘tributario levantado pelo Fisco é o
| resultante da aplicacao da aliquota imponivel sobre a
base /de /calculo, nao'se cogitando da compensacao que
s6 se efetiva por iniciativa do Contribuinte quando da
escrituracao referente ao periodo de apuracéo.

O /art. 89-A do RICMS/02 expressa claramente essa
impossibilidade de compensar créditos de ICMS:

Art. 89-A. Fica vedada a compensacao de créditos de
ICMS com imposto vencido, exceto nas hipoteses do
Anexo VIII deste Regulamento.

Assevera-se o fato da Autuada sequer entregar sua
Escrituracao Fiscal Digital, que & obrigatoria para os
contribuintes “Débito e Crédito”. Até a presente data,
nao ha qualquer transmissédo dos arquivos SPED-EFD,
0 que comprova tal assertiva.

Informa a Fiscalizacdo que as Declaracées de
Apuracao e Informacao do ICMS (DAPI) apresentados
pelo Contribuinte para o periodo autuado néo
apresentam qualquer valor, seja de débito ou de
crédito, como se vislumbra da consulta ao sistema
SIARE.

Logo, como bem observa o Fisco, ndo cabe buscar possiveis créditos que
ndo sdo nem mesmo pleiteados pela Empresa em sua escrita fiscal.

Assegura-se a Autuada a possibilidade do creditamento extemporéaneo
desde que atendidas as condicOes estabelecidas no 8 2° do art. 67 do RICMS/02.
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Entretanto, em hipGtese alguma, possiveis crédito extemporaneos implicariam em
abatimentos no crédito tributario regularmente constituido neste Auto de Infracéo.

Isso posto, ratifica-se as exigéncias de ICMS e a correspondente multa de
revalidacao.

Considerando que o Contribuinte ndo destacou o ICMS em suas notas

fiscais de venda, encontra-se correta, também, a cobranca da Multa Isolada do art. 55,
inciso XXXVII c/c § 2°, inciso I, da Lei n ° 6.763/75. Confira-se a redacéo:

Art. 55. As multas para as gqualis se adotardo os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em -doecumento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestagédo, a
base de célculo prevista ..nma legislacdo) ou

consignd-la com valor igwal a =zero, ainda que em
virtude de incorreta aglicagéo de diferimento,
suspenséao, isencdo ou nao ipcidéncia,
relativamente a prestagdo ou op%ragao prépria ou
a substituicédo| tributaria - 20% (vinte| por cento)
do valor da base de calculo;

( )

§ 2° /- As multas'previstas neste artigo:

I - /ficam limitadas a“-duas vezes o valor do
imposto incidente na'operacdo ou prestacgdo;

(G

Por fim, mencione:se que o Fisco tem a prerrogativa legal de proceder a
alteracdo de circunscrigdo e unidade responsavel a que o contribuinte esta submetido.

A Fiscalizacdo aduz que tal procedimento é corriqueiramente adotado pelo
Fisco-"mineiro para melhor adequacdo do planejamento fiscal, que leva em
consideracdo a setorizacdo de indicios de irregularidades levantados na base de dados
da SEF/MG e a distribuicéo para os auditores fiscais.

Certo é que a medida encontra-se amparada no art. 5°-A do Decreto n°
45.781/11.:

Art. 5°-A A Subsecretaria da Receita Estadual, em
seu planejamento fiscal, poderd distribuir as
atividades entre as Delegacias Fiscais, as
Delegacias Fiscais de Transito e as
Administrac¢des Fazenddrias sem a observancia das
respectivas A&reas de abrangéncia, respeitadas as
competéncias das unidades.

Também se respalda no art. 22, paragrafo unico do Decreto n° 44.747, de 3
de marco de 2008 (RPTA) que assim dispde:

RPTA

Art. 22. Para fins deste Decreto:

(...)
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IITI - a circunscricdo da reparticdo fazendaria é
a definida pelo Decreto n°® 45.781, de 24 de
novembro de 2011.

Pardgrafo Unico. A Subsecretaria da Receita
Estadual, mediante ©portaria, sem prejuizo da
circunscricdo de que trata o inciso III, podera
estabelecer que o sujeito passivo fique, também,
sujeito a circunscricdo de outra reparticéo
fazendéria.

Nesse sentido, a Portaria n°® 116/12, em seu art. 1°, trata da publicidade da
relacdo dos contribuintes alcangados pela alteragéo da circunscrigéo:

PORTARIA SRE N° 116, DE 21 DE DEZEMBRO DE 2012
(MG de 22/12/2012)

Indica endereco eletrdnico em que consta'relagéo
de contribuintes alcancados _pelas alfteracdo da
circunscricdo de que tratam o,/ artf 5°-A do
Decreto n® 45.781, de 24/ de novembro de 2011, .e o
paradgrafo Unico-do' argh 22 do Regulamenﬁo' do
Processo & dos ! Procedimentos  [rfibutérios
Administrativos' (RPTA),| aprovado pelo |Decreto n°
44.747,_de:3 de ‘marco @é 2008. '

O SUBSECRETARIO ‘DA RECEITA ESTADUAL, “no uso de

| suas atribuicdes,, tendo em vista O-Hisposto no

|lart. 5°-A do Decreto n° 45.781, de 24 de novembro

de 2011 e no, paradgrafo unico do art. 22 do

Regulamento do'. ,Processo e dos Procedimentos

Tributdrios Administrativos (RPTA), aprovado pelo

Decreto n° 44.747, de 3 de marco de 2008,
RESOLVE :

_ Art., 1° A relacdo dos contribuintes alcancados

= pela alteracdo da circunscricdo de que tratam o
art. 5°-A do Decreto n° 45.781, de 24 de novembro

de 2011, e o paradgrafo dunico do art. 22 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributédrios Administrativos (RPTA), aprovado pelo

Decreto n® 44.747, de 3 de marco de 2008, estaréa
disponivel no endereco eletrdnico da Secretaria

de Estado de Fazenda de Minas Gerais na internet

http://www.fazenda.mg.gov.br/empresas/cadastro/un
idadesresponsaveis.

No presente caso, a empresa autuada teve sua circunscri¢ao fiscal alterada
para DFT Juiz de Fora a partir de 07/02/19 e tal situacdo encontra-se passivel de
consulta na opg¢do “Relagdo dos Contribuintes alcancados pela alteracdo da
circunscri¢cao” no endereco eletronico indicado no dispositivo legal acima transcrito.

Saliente-se que € inapropriada a avocacdo do principio da isonomia no
presente langamento tendo em vista que sua definicdo em nada tem a ver com a politica
de planejamento fiscal e a faculdade do Fisco em determinar qual reparticdo fazendaria
ficara responsavel pelo controle e fiscalizacdo de uma empresa especifica.
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Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros André Barros de Moura (Revisor) e Heldo Luiz Costa.

Sala das Sessdes, 23 de outubro de 2019.

Ilvana Maria de Almeida
Relatora

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente :

GJID
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