CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 22.290/19/28 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.001247349-18

Impugnacéo: 40.010148383-46

Impugnante: J&L Indlstria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda
IE: 002851338.00-24

Origem: DFT/Juiz de Fora

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO—E DE
RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - INTERNA. Saida de mercadorias
relacionadas no item 17 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 (alimentos), sem a
retencdo e o recolhimento do ICMS devido por substitui¢éo tributarialinterna, nos
termos dos art. 12 e art. 46, inciso I, alinea “a” da Parte 1 do Angxo XV do
RICMS/02. Exigéncias de ICMS/ST; Multa de Revalidacao capitulada no art. 56,
inciso 11 c/c 8 2°, inciso I, e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII c/c §
2°, inciso 1, todos da-Lei-n © 6.763/75

Lancamento procedente..Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuagéo versa sobre a falta de retencéo e de recolhimento do ICMS/ST
relativo a vendas (saidas) de mercadorias sujeitas a substituigdo tributaria, no periodo
de 01/01/17 a 31/03/19.

Exige-se o ICMS/ST, a Multa de Revalidacao prevista no art. 56, inciso 1l
c/c 8 2°, inciso | e a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII c/c § 2°, inciso I,
todos da Lei n © 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por Seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 20/23, contra a qual a Fiscaliza¢cdo manifesta-se
as fls. 39/45.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de retencdo e de
recolhimento do ICMS/ST relativo a vendas (saidas) de mercadorias sujeitas a
substituicdo tributaria, no periodo de 01/01/17 a 31/03/19.

Exigéncias de ICMS/ST, a Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso
Il c/c 8 2° inciso | e a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII c/c § 2°, inciso
I, todos da Lei n°6.763/75.

Conforme discriminado no Auto de Infracédo, a autuacdo tem por respaldo o
art. 12 e art. 46, inciso III, alinea “a” do Anexo XV do RICMS/02, in verbis:
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Art. 12. O estabelecimento industrial situado
neste Estado ou nas unidades da Federacdo com as
quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéo
tributéaria, nas remessas das mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributéaria
relacionadas na Parte 2 deste Anexo para
estabelecimento de contribuinte deste Estado, &
responsavel, na condicdo de sujeito passivo por
substituigdo, pela retencdo e pelo recolhimento
do ICMS devido nas operacdes subsequentes.

(...)

Art. 46. O recolhimento do imposto devido a
titulo de substituicdo tributédria serd efetuado
até: —

(...)

ITT - o dia 9 (nove) do més subsequente ao da

saida da mercadoriaj), nas;hipdteses:

a) dos arts. 12 e 13, desta Parte, em se| tratiando
de sujeito |passivo ;por substituicdo | inscrito
no GCadastro ' de Contribuinte, do [ICMS .deste
Estado; ]

(...)

Veja-se que, diversamente do entendimento.-da Impugnante, as exigéncias
desta PTA /ndo se confundem 'com as cobradas no Auto de Infragdo n°
01.001241948.67 que teve como ‘objeto a falta de recolhimento do ICMS/ST nas
' entradas e também o ndo recolhimento do ICMS antecipado.

A Fiscalizagdo ressalta o fato de as mercadorias autuadas nos Autos de
Infracdo serem totalmente distintas, corroborando a assertiva de inexisténcia de bis in
idem: “No Anexo | do presente PTA estdo listadas somente mercadorias com NCM
iniciadas com 2105.00 (sorvetes). J& nos Anexos | e Il do Auto de Infracdo
01.001241948.67 ndo ha qualquer produto com essas NCM’s”.

Consta também da peca impugnatoria discussao acerca do disposto no § 5°
do art. 13 da Lei Complementar n°® 123/06. O citado regramento trata da forma de
apuragdo do imposto para mercadorias sujeitas ao regime de antecipacdo do
recolhimento ou do diferencial de aliquota.

Logo, esse dispositivo e totalmente estranho & matéria discutida nos autos.
Repita-se, trata-se o lancamento de falta de pagamento do ICMS/ST na saida.

A Impugnante defende que ha dispositivos legais em &mbito nacional que a
desobrigaria da tributacdo da substituicdo tributaria. Para defender tal argumento,
sustenta-se na afirmacdo de que o Projeto de Lei do Senado n°® 476/17, aprovado em
07/02/18, teria trazido alteracbes na Lei Complementar n® 123/06 com o escopo de
excluir a exigibilidade do ICMS/ST de suas operacdes.

Entretanto, o citado projeto de lei encontra-se ainda neste estado. Ou seja,
ainda ndo houve a conclus@o do processo legislativo de forma a dar origem a uma lei
propriamente dita.
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Outrossim, como bem destaca a Fiscalizagdo, mesmo se essa alteracdo da
legislacdo for aprovada e trouxer impacto no langamento quanto a matéria discutida,
isso em nada afetaria os fatos geradores pretéritos e discriminados neste PTA.

Por fim, mencione-se que o Fisco tem a prerrogativa legal de proceder a
alteracdo de circunscricao e unidade responsavel a que o contribuinte esta submetido.

A Fiscalizacdo aduz que tal procedimento é corriqueiramente adotado pelo
Fisco mineiro para melhor adequacdo do planejamento fiscal, que leva em
consideracdo a setorizacdo de indicios de irregularidades levantados na base de dados
da SEF/MG e a distribuicdo para os auditores fiscais.

Certo é que a medida encontra-se amparada no art. 5°-A do Decreto n°
45.781/11.:

Art. 5°-A A Subsecretaria da Receita Estadual, em
seu planejamento fiscal, podera /disftribuir as
atividades entre as Delegacias Fiscais, as
Delegacias Fiscais de Tréansito e as
Administracdes~Fazendédrias sem a observancia| das
respectivas/ areas de abrangénciq, respeiltadas as
competéncias das unidades.

Tambem.serespalda no art. 22, paragrafo lfj'nico do Decreto n°44.747, de 3
de marco de 2008 (RPTA).que assim dispde: T

RPTA

Art.:22. Para' fins des£e Decreto:

(..0)

IIT - a circunscricdo da reparticdo fazendéria é

a/ definida pelo Decreto n° 45.781, de 24 de
novempbro de 2011.

Pardgrafo dunico. A  Subsecretaria da Receita
Estadual, mediante portaria, sem prejuizo da
circunscrigcdo de que trata o inciso III, podera
estabelecer que o sujeito passivo fique, também,
sujeito & circunscrigcdo de outra repartigdo
fazendéria.

Nesse sentido, a Portaria n°® 116/12, em seu art. 1°, trata da publicidade da
relacdo dos contribuintes alcancados pela alteracdo da circunscricéo:

PORTARIA SRE N° 116, DE 21 DE DEZEMBRO DE 2012
(MG de 22/12/2012)

Indica endereco eletrdénico em que consta relacédo
de contribuintes alcangados pela alteracdo da
circunscricdo de gque tratam o art. 5°-A do
Decreto n® 45.781, de 24 de novembro de 2011, e o
paradgrafo tUnico do art. 22 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributédrios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°
44.747, de 3 de marco de 2008.

O SUBSECRETARIO DA RECEITA ESTADUAL, no uso de
suas atribuicdes, tendo em vista o disposto no
art. 5°-A do Decreto n°® 45.781, de 24 de novembro
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de 2011 e no paragrafo dunico do art. 22 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributédrios Administrativos (RPTA), aprovado pelo
Decreto n° 44.747, de 3 de marco de 2008,
RESOLVE:

Art. 1° A relacdo dos contribuintes alcancados
pela alteracdo da circunscricdo de que tratam o
art. 5°-A do Decreto n° 45.781, de 24 de novembro
de 2011, e o paragrafo dunico do art. 22 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributédrios Administrativos (RPTA), aprovado pelo
Decreto n® 44.747, de 3 de marco de 2008, estaréa
disponivel no enderego eletrdnico da Secretaria
de Estado de Fazenda de Minas Gerais na internet
http://www.fazenda.mg.gov.br/empresas/cadastno/un
idadesresponsaveis.

No presente caso, a empresa autuada teve sua circunscricdo fiscal alterada

para DFT Juiz de Fora a partir de 07/02/19._e-tal situacdo encontra-se passivel de
consulta na opgdo “Relagdo dos  Confribuintes' alcangados |pela jlteracdo da
circunscricao” no endereco eletronico indicado no dispositivo legal acima transcrito.

O argumento:da Autuada de ter ocorrido falta de isonomia néo procede.
E inapropriada a avocagdo desse principio no presente-langamento tendo em

vista que sua definicdo em nada tem a ver com a politica-de planejamento fiscal e a
faculdade doFisco em determinar qual reparticdo fazendaria ficara responsavel pelo
controle e fiscalizacdo de uma empresa especifica.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CCMG, &

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros André Barros de Moura (Revisor) e Heldo Luiz Costa.

GJID

22.290/19/2%

Sala das Sessdes, 23 de outubro de 2019.

Ilvana Maria de Almeida
Relatora

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente
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