CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 22.196/19/28 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000051101-71
Impugnacéo: 40.010146735-76
Impugnante: Helemar Bernardo Costa de Sousa
CPF: 124.065.996-20
Proc. S. Passivo: Lucas de Castro Bregunci/Outro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR - SUCESSAO. Constatou-se a falta de recothimento,do Imposto sobre
Transmissdao Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer; Bens ou; Direitos - -ITCD,

devido por herdeiro, nos termos do-art. 1° inciso | da Le| n° 14.941/03, em

decorréncia da transmissdo de bens e dlreltos em razéo da abertura a sucessao.
Corretas as exigéncias-de ITCD e da'Multa de Revalidacéo capltulada no art. 22,
inciso Il da mesma lei.

Langamento procedente. Decisdo unanime. |

RELATORIO

A'autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do ITCD incidente sobre o

- quinh&o recebido a titulo de heranca, em face do espélio de Wilmar José de Sousa,

falecido em 25/11/15, conforme informacGes constantes da Declaracdo de Bens e
Direitos (DBD) n° 201.601.504.117-4.

Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso
Il da Lei n°® 14.941/03.

A Reparticdo Fazendaria intima o Contribuinte a regularizar o recolhimento
do ITCD incidente na transmissao de bens e direitos em razdo da abertura da sucessao,
(fls. 15).

Regularmente notificado, o Contribuinte quedou-se inerte.

Constatada a falta de recolhimento do imposto, a Fiscalizagcdo emite o Auto
de Infracdo em exame para exigéncia do ITCD e respectiva multa de revalidacao.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 18/26, acompanhada dos documentos de
fls. 27/55, com os argumentos infra elencados:

- argui a nulidade do Auto de Infragdo por vicio insanavel, sob o
entendimento de que as intimag6es ndo ocorreram de forma adequada, uma vez que o
Autuado é absolutamente incapaz, ndo sendo responsavel por informac6es prestadas na
DBD;
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- acrescenta que no caso em exame a intimacdo foi direcionada
exclusivamente para o incapaz, sendo que este nunca recebeu qualquer comunicado
anterior da autoridade fiscal e ndo possui capacidade civil para responder a qualquer
ato por si so;

- informa que o Impugnante tem retardo mental e ndo tem condicdes de
reger a propria vida, sendo totalmente dependente, ndo sendo capaz de praticar atos da
vida civil, o que justifica a intervencdo de um curador;

- relata que houve substituicbes dos curadores, e somente em 07/11/18 o
representante do Ministério Publico opinou favoravelmente a substituicdo do curador,
estando o processo aguardando o Magistrado proferir a sentenca e expedir o termo de
curatela definitivo em nome dos novos curadores;

- aduz que a Fiscalizacdo considerou que a data do vencimento do tributo
em andlise corresponde ao lapso de 180 (cento e oitenta) dias“do 6bito do autor da
heranga, que corresponde a data de vencimento em 23/05/16, razdo pela qual exigiu
juros moratérios e multa; !

- entende que o recolhimento do imposto apenas se torne exigivel com a
avaliacdo dos bens, o calculo do tributo e a expedi¢édo da DAE correspondente;

- destaca que a DBD n° 201.601.504.117-4, protocolizada em 08/04/16, foi
realizada, ndo pelo Impugnante, mas por sua genitora, esposa do de cujus, que veio a
falecer em 15/07/16; \

= acrescenta que houve cumulagdo-do inventario de seus genitores, e em
razao disso 0 patrimdnio.sucessivel ainda ndo foi consolidado para fins de sua
homologacéo;

= reitera que o Auto de Infracdo foi lavrado com base em declaracdo que
sequer foi completada e ndo condiz com a realidade, uma vez que o acervo patrimonial
a ser sucedido sequer foi consolidado;

- enfatiza que ¢ inexigivel a cobranca perpetrada no Auto de Infracdo e que
0 prazo decadencial sequer comecou a fluir;

- assevera que na hipdtese de incidéncia do ITCD, em razdo de transmissdo
causa mortis, ha que se diferenciar a data da ocorréncia do fato gerador com a da
constituicdo definitiva do crédito;

- sustenta que somente com a consolidacao do patriménio do espolio, que se
implementa com a apresentacdo das Ultimas declaracdes e homologacdo do calculo
pelo magistrado, nos termos das normas insertas nos arts. 637 e 638, ambos do Cédigo
de Processo Civil, (CPC), Lei n° 13.105/15, serd conhecida a base de céalculo do
imposto, tornando-o exigivel;

- cita as Sumulas n% 113 e 114 ambas do Supremo Tribunal Federal — STF;

- conclui que no caso em exame ndo ha constituicdo definitiva do crédito,
vez que o patriménio do de cujus ainda ndo foi consolidado, e atualmente, sera
concluido em conjunto com o acervo de patriménio deixado por sua genitora;
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- requer a nulidade de intimacdo do Autuado e cancelamento do crédito
tributario nos termos das Sumulas n° 113 e 114, ambas do STF ou subsidiariamente o
reconhecimento da data de emissdo do DAE, como data da mora.

Pede a procedéncia da impugnacéo.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 59/61, frente e verso, refuta as alegagdes
da Defesa e pugna pela procedéncia do lancamento.

A Reparticdo Fazendaria intima o Autuado a sanar irregularidades de cunho
processual (fls. 63).

Aberta vista o Impugnante manifesta-se as fls. 66 e colaciona o documento
de fls. 68.

DEciIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracdo

O Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragdo, em razao
de vicios no langcamento:

Entretanto, razdo néo /[lhe assiste, pois 0 Auto de. Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine,-com seguranga, a natureza
das infracBes: As infringéncias .cometidas e'as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente“embasadas. Todos 0s requisitos-foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento 'do Processo e dos'Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08.

Induvidoso que o Autuado compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Né&o € o fato de o Impugnante discordar da infringéncia que Ihe é imputada
que acarreta a nulidade do langamento. Cabe a ele comprovar as suas alegacoes.

O Auto de Infracédo foi lavrado conforme disposi¢cdes regulamentares e
foram concedidos ao Autuado todos os prazos legalmente previstos para apresentar a
sua defesa, em total observancia ao principio do contraditorio.

A Defesa suscita a nulidade da intimacdo do Auto de Infracdo, por ser o
agente incapaz.

Todavia, razdo nao lhe assiste como adiante se vera.

Registra-se, por oportuno, que o incapaz sera representado ou assistido por
seus pais ou representantes, nos termos do art. 71 do Codigo de Processo Civil, Lei n°
13.105 de 16/03/15. Confira-se:
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CPC/15

Art. 71. O incapaz sera representado ou
assistido por seus pais, por tutor ou por
curador, na forma da lei.

Diante disso, 0 Impugnante no momento em que foi apresentada a DBD,
estava assistido por sua mae, e posteriormente, quando houve a primeira intimagéo,
pelo seu curador, mesma situacdo ocorreu por ocasido do recebimento do Auto de
Infracdo, uma vez que a impugnacéo foi tempestivamente apresentada, ndo podendo ser
invalidada a intimacdo, ndo obstante ndo tenha sido encaminhada uma via da intimacéao
para o curador, pois ele teve conhecimento dos fatos e nenhum prejuizo causou a
defesa do Autuado.

Ademais as capacidades tributaria e civil sdo independentes;-conforme
expressamente disciplinado no art. 126 do Codigo Tributario Nacional — CTN.

Examine-se:
CTN
- 1
Art. 126.s A capacidade tributéarila®] passiva
independe: ! [
I - da c¢apacidade civil das pessoas naturais;
IT - /de/ achar-se a |/ pessoa natural -sujeita a
medidas /que importem' privacgdo; ou limitacdo do
Uexercicio de ljatividades _eivis, comerciais ou

profissionais, | ou da/administracdo direta de seus
bens' ou negdbcios;

Nesse diapasao, ainda que o Autuado seja incapaz ou esteja interditado, tais
circunstancias nao afastam a;obrigacdo tributaria exigida no Auto de Infracdo em
exame. _

Rejeita-_se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.

Quanto as demais razbes apresentadas, confundem-se com o proprio meérito
e, assim serao analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado a autuacao versa sobre a falta de recolhimento do ITCD
incidente sobre quinhéo recebido a titulo de heranca, conforme informacgdes constantes
da Declaracdo de Bens e Direitos (DBD) n° 201.601.504.117-4.

Exigéncia de ITCD e da Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso
Il da Lei n®14.941/03.

Verifica-se que o Auto de Infragdo em exame, foi lavrado com base nas
informacdes prestadas em Declaracdo de Bens e Direitos n® 201.601.504.117-4,
protocolizada em 16/03/16 pela genitora do Impugnante.

Destaca-se, por oportuno, que antes de ser emitido o Auto de Infragdo em
exame, o Contribuinte foi intimado, para adimplemento da obrigacgéo tributaria junto a
a Secretaria de Estado de Fazenda.
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Observa-se que a intimacdo foi recebida pelo curador do Impugnante,
conforme Aviso de Recebimento — (AR) de fls. 16, que ainda permanece como Seu
curador, haja vista sua assinatura aposta em instrumento de mandato para constituir
advogado para apresentagédo da peca de defesa (fls. 27).

Diante da auséncia de resposta a intimacdo, lavrou-se o presente Auto de
Infracdo, recebido em 23/10/18, conforme AR acostado as fls. 17.

Relativamente a hipotese de incidéncia do ITCD em decorréncia do o6bito, o
art. 1°, inciso I, da Lei n° 14.941/03 assim dispde:

Art. 1°. O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis

e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:
I- Na transmissdo da propriedade .-de "bem ou

direito, por ocorréncia do 6bito;
(...).
Ja os § § 1° e 4° do citado art. 1° da Lei n® 14.941/03 esclarecen

-

Art. 1°.(...)

§ 1° <+ ©O imposto ihcide sobke a doacao ou
transmissdo hereditidria ou testamentdria- - de bem
imével situado em | territdrio do—"Estado e
| respectivos direitos, ' bem como-sobre bens mdveis,
semovéntes, tipulos e créditos, e direitos a eles

relativos.

(..4)

§ A4° /- Em transmissdo ndo onerosa causa mortis,
ogorrerdo tantos fatos geradores distintos

- quantos forem os herdeiros ou legatéarios.
(«..)

Com referéncia ao aspecto quantitativo da hipdtese de incidéncia, a referida
lei, em seu art. 4°, § 1°, estabelece:

Art. 4° A base de céalculo do imposto é o valor
venal do bem ou direito recebido em virtude da
abertura da sucessdo ou de doagdo, expresso em
moeda corrente nacional e em seu equivalente em
UFEMG.

§ 1° Para os efeitos desta Lei, considera-se
valor venal o valor de mercado do bem ou direito
na data da abertura da sucessdo ou da avaliacéao
ou da realizacdo do ato ou contrato de doagdo, na
forma estabelecida em regulamento.

(o).
A sujeicdo passiva encontra-se tratada no Capitulo V da Lei n°® 14.941/03 e,
no que atine a matéria objeto do presente langcamento, assim prescreve:
Art. 12. O contribuinte do imposto é:
I - o sucessor ou O beneficidrio, na transmisséo

por ocorréncia do ébito;
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(...)

A Lei n® 14.941/03, que trata do Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e
Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD, estabelece a obrigacdo do sujeito
passivo apresentar na Administracdo Fazendaria de seu domicilio, a Declaracdo de
Bens e Direitos, com a documentacdo exigida na legislacdo de regéncia da matéria.
Examine-se:

Lei n® 14.941/03

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracédo de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
reparticdo fazendaria e efetuard o pagamento do
ITCD no prazo estabelecido no art.13

§ 1° A declaragéo a que se refere o caput- deste
artigo serd preenchida em modelo” ‘especifico
instituido mediante resolucdo_ do sSedretdrio de
Estado de Fazenda. : '

§ 2° O contribuinte deve instruir sua| declaracdo
com a prova-_de ©propriedade | dos |hkens |nela
arrolados, juntando fotbocoédpia do:ﬁltima do tltimo
lancamento, do | IPTU ou/ do ITR, (conforme seja o
imével urbano ou, rurall

§ 3° Apresentada’a declaracdo a que-se refere o
“caput” /deste |artigo/ e recolhido o ITCD, ainda

' que intempestiviamente, o pagamento ficarad sujeito
a homologacdo pela’autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracdo.

§ A° ‘Expirado o prazo a que ser refere o § 3° sem
que / a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributdrio, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

Nesse sentido, a Declaracdo de Bens e Direitos é a fonte das informagdes
necessarias ao proposito de verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigacdo
correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da penalidade cabivel,
nos termos do art. 142 do Codigo Tributéario Nacional - CTN.

Destaca-se que o cumprimento da obrigacdo acesséria de entrega da DBD,
foi atendido pelo Impugnante, conforme Protocolo n® 201.601.504.114-4, em 16/03/16.

Esclareca-se, por oportuno, que nos termos do art. 13, inciso | da Lei n°
14.941/03, o ITCD deve ser recolhido no prazo de 180 (cento e oitenta) dias contados
da data da abertura da sucessao. Veja-se:

Art. 13. O imposto seréd pago:

I - na transmissdo causa mortis, no prazo de
cento e oitenta dias contados da data da abertura
da sucessao

Desse modo, constata-se que por ocasido da lavratura do Al — 02/10/18, o
prazo para o recolhimento do ITCD ja se encontrava vencido.
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Ademais ndo ocorrendo o recolhimento do imposto dentro desse prazo,
incidirdo multa e juros no calculo do tributo.

Ressalte-se que a Consulta Interna n® 080/10, de 8/7/10, esclarece que a
Stimula n® 114 do STF, ndo se trata de Sumula vinculante, possuindo carater
meramente orientativo.

Assim, ndo vincula a Administracdo Publica ou os demais o6rgdos do
Judiciario.

Dessa forma, para obitos ocorridos na vigéncia da Lei n® 14.941/03, o prazo
de vencimento do ITCD causa mortis a ser observado pelo Fisco é aquele estabelecido

no art. 13, inciso | da mencionada lei, ou seja, 180 (cento e oitenta) dias contados da
abertura da sucessao. —

As alegacdes do Impugnante de que a Fiscalizagcdo néo .poderia exigir o
tributo devido em razdo de que o crédito tributario dependeria da intervencédo do juiz
para homologar os valores que comporiam o crédito trlbutarlo ndo tém ampare na
legislacdo ;

Nos termos do disposto; no parégrafo Unico do art. 142 do CTN, a
competéncia do lancamento tributario’ € uma atividade administrativa| vinculada e
obrigatoria, sob pena de responsabilidade funcional, ou seja, a Gnica subordinagéo que
o Fisco deve observar é a lei.

Verifica-se que, nos termos do d'iéposto no-art. 9° da Lei n°® 14.941/03, o
valor venal do bem ou direito transmitido serd declarado pelo contribuinte, ficando
sujeito a homologacéo pela Fazenda Estadual, mediante procedimento de avaliacao.

Oportuno ressaltar; que o art. 18 do retrocitado diploma legal, disciplina a
necessidade de comprovacdo do recolhimento integral do ITCD, mediante certiddo
expedida ‘pela Secretaria de Estado de Fazenda como condi¢do para efetivacdo do
registro de formal de partilha.

Cumpre registrar que o art. 1°, § 7° da Lei n® 14.941/03, estabelece que a
ocorréncia do fato gerador do imposto independe da instauracdo de inventario ou
arrolamento, judicial ou extrajudicial.

Diante disso correta a exigéncia do ITCD relativamente a base de célculo
apurada no Auto de Infracdo, conforme demonstrado no Relatério Fiscal de fls. 04/05
dos autos.

No que se refere a Multa de Revalidacgdo, a exigéncia encontra-se de acordo
com as disposi¢Oes presentes no art. 22, inciso |1 da Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicagcdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

II- Havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacédo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducgdes:
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(...)

Por fim quanto a exigéncia de juros moratérios, questionada pela Defesa,
razdo nao lhe assiste.

A incidéncia dos juros de mora sobre a multa de mora encontra suporte

legal no art. 2° da Resolugéo n° 2.880/97, que disciplina sobre os créditos tributarios do
estado de Minas Gerais. Confira-se:

Art. 2° Os juros de mora incidir&o tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

I - gquando as multas forem pagas com.-reducao,
considera-se, para efeitos de cobran¢a dos. juros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - tratando-se de multa is¢lada o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora sera o
primeiro dia de més subsequente ao do recebimento
do Auto deé Infracdo (AI). '

(Grifou-se) .

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacao tributaria, estando o crédito

tributéario regularmente formalizado e ndo tendo 0 Autuado apresentado prova capaz de
elidir o trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a /22 Camara de Julgamento do CCMG, em

preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do langamento. No
mérito, & unanimidade, 'em/ julgar procedente o lancamento. Participaram do
julgamento, além dos ‘signatarios, os Conselheiros Alexandre Périssé de Abreu
(Revisor) e Luiz Geraldo de Oliveira.

cs/p

22.196/19/2%

Sala das Sessodes, 31 de julho de 2019.

André Barros de Moura
Relator

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente

Disponibilizado no Diario Eletronico em 30/08/2019 - Cépia WEB



