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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA-= SOCIO/ - COMPROVAGCAO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. O s6cio-administrador
responde pelos créditos correspondentes as obrigagfes tributarias decorrentes de
atos praticados com -excesso de ‘poder ou ‘infracdo de lei, contrato’ social ou
estatuto, por forca do art. 135, inciso 111 do CTN e'art. 21, § 2°, inciso 11 da Lei n°
6.763/75. '

MERCADORIA - SAIDA/ DESACOBERTADA - RECURSOS NAO
COMPROVADOS - CONTA /CAIXA/BANCOS - MOVIMENTACAO EM
CONTA BANCARIA © NAO ESCRITURADA NA CONTABILIDADE.
Constatada a existéncia de /recursos creditados em conta corrente bancéria de
. titularidade da Autuada sem-escrituracdo em conta especifica da contabilidade e
sem comprovacao da origem dos recursos, autorizando a presunc¢do de saidas de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal, em conformidade com o
disposto no art. 49, 8§ 1° e 2°, da Lei n® 6.763/75, c/c o art. 42, § 2°, da Lei Federal
n°® 9.430/1.996. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso 11, e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso 11, alinea “a”, todos da Lei
n® 6.763/75. Crédito tributario reformulado pelo Fisco. Entretanto, devem ser
excluidas as exigéncias relativas aos valores remanescentes dos depositos oriundos
do caixa da empresa, bem como as inerentes aos valores correspondentes aos itens
“1” e “3”, questionados pela Impugnante as fls. 2.363/2.364.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

O lancamento versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal, no periodo de fevereiro de 2012 a dezembro de 2016, em face da
existéncia de recursos creditados em conta corrente bancaria de titularidade da Autuada
sem escrituracdo em conta especifica da contabilidade e sem a comprovacéo efetiva da
origem desses recursos.
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Exige-se ICMS, Multa de Revalidacédo prevista no art. 56, inciso 1l, e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso 11, alinea “a”, todos da Lei n® 6.763/75.

O socio-administrador do estabelecimento autuado, Sr. Jodo Eustaquio
Teixeira de Miranda, foi incluido na sujeicdo passiva, com fulcro no art. 135, inciso 11
do CTN.

Compdem o Auto de Infragdo, dentre outros documentos, 0s seguintes
anexos (anexos originais, anteriores as retificacdes do credito tributario):

* Anexo I (fls. 12/80):

Refere-se a listagem da totalidade dos recursos creditados na conta corrente
bancaria néo escriturada nos livros contabeis da Impugnante.

* Anexo II (fls. 81/111):

Contém relacdo de recursos creditados na conta corrente bancaria nédo
contabilizada, que foram excluidos do feito fiscal, pelo fato de o Fisco ter considerado
que tais valores tinham origem comprovada (origem “interna” — dep6sitos efetuados
pela propria empresa). \ '

* Anexo III (fls. 112/114):

Planilha de elaborada pelo Fisco para fins de apuracdo da base de célculo
das saidas desacobertadas, como exclusdo, no més de julho de-2012, de valor que havia
sido denunciado pela Impugnante/(Denuncia Espontanea n® 05.000272905-66).

* Anexo IV (fls. 115/116):

Refere-se ao demonstrativo do crédito tributério (anterior as retificacdes
promovidas pelo Fisco).

¢ Anexo 'V (fls. 117/118):

Contém planilha indicativa das vendas declaradas pela Impugnante em cada
periodo objeto da autuacao.

* Anexo VI (fls. 119/121):

Planilha utilizada pelo Fisco para fins de apuracdo da aliquota média mensal
(indice técnico) relativa as operacdes praticadas pela Impugnante no periodo autuado.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacéo as fls.
1.328 a 1.338, na qual afirma, em sintese, que:

- 0 trabalho peca em sua premissa de que a movimentagdo contida na conta
bancéria ndo foi contabilizada e representa saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal;

- a conta corrente em questdo é a Unica tida pela empresa no sistema
bancério e os recursos nela movimentados tiveram origem em notas fiscais e foram
registrados na contabilidade;
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- apesar do n&o rigor técnico contabil, foi utilizada uma conta Unica (Caixa)
para registrar toda a movimentagdo financeira, inclusive a bancaria, como se fosse
Equivalentes de Caixa;

- a ndo escrituracdo de uma conta Bancos ndo autoriza a presuncao de nédo
escrituracao dos valores;

- a ciéncia contabil admite variacGes de critérios de registros, ora mais
sintéticos, ora mais analiticos;

- em quatro situacOes haveria duplicidade no levantamento fiscal, por néo
terem sido considerados estornos de créditos bancarios ou devolucao de cheque.

Junta demonstrativos e documentos com a finalidade de vincular a
movimentacdo contabil com os documentos fiscais emitidos e com a-escrituracéo
contabil e requer pericia contabil, protestando pela apresentacdo oportuna de quesitos.

As fls. 2.115/2.116, a Fiscalizacéo reformula o crédito tributario, em razdo
do acatamento de documentos e mformagoes aduzidos para comprovar a emissdo de
documentos fiscais. . '

Cientificada, a Impugnante apresenta aditamento as fIs 2.180/2.196, no
qual reitera a defesa-do-seu critério’ de contabilizacdo e a invalidade da premlssa do
trabalho e acrescenta que:

- a’busca da verdade /material imp&e a avaliagao de todo o contexto da
escrituracdo e nao apenas do extrato bancario, 0 que justifica a realizacdo de pericia
contabil;

- a reformulacio efetuada deixou de excluir os depésitos da propria empresa
na conta, como originalmente admitido pela Fiscalizacao;

- valores creditados na conta corrente ndo tém, necessariamente, que
COInCIdII’ em valores e datas com a origem do recurso — podem ocorrer depdsitos
parciais e em datas diferentes.

Aponta mais algumas situagdes individuais de vinculacdo (fl. 2.193 e
2.194).

A Fiscalizacdo apresenta nova reformulacdo do crédito (fls. 2.344/2.357),
para dedugdo de novos valores que considera vinculados, e a Impugnante apresenta
novo aditamento (fls. 2.359/2.367), no qual reitera o questionamento as premissas do
trabalho, destaca a ndo deducdo dos depdsitos préprios originalmente deduzidos,
aponta mais cinco situacgdes individuais ndo consideradas pelo Fisco, reitera o pedido
de pericia e apresenta quesitos.

A Manifestacao Fiscal de fls. 2.562/2.576 afirma que:
- a pericia € desnecessaria;

- ante a conta bancaria ndo contabilizada, a contabilizacdo de todas as
vendas como a vista, a ndo apresentacdo dos registros contabeis individuais de todas as
operacdes bancarias e o ndo atendimento a intimacdo fiscal para comprovacdo da
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origem dos recursos, justifica-se a presuncdo de omissao de receitas com base no art.
42 da Lei n®9.430/1996;

- 0s documentos provisorios de depositos de cheques ndo comprovam o
vinculo com os documentos emitidos;

- as 5 situacdes especificas citadas no 2° aditamento ndo foram
comprovadas, por isso ndo acatadas.

Pede a procedéncia parcial do langamento, nos termos das reformulagdes
realizadas.

A Assessoria do CC/MG exara o despacho interlocutério de fls. 2586/2.590,
com a solicitacdo de informagfes e diversos documentos e demonstratlvos
relativamente aos créditos na conta bancaria e a Conta Caixa. -

Em atendimento, a Impugnante se manifesta as_fls. 2.596/2.599, | onde
responde aos quesitos do interlocutdrio e junta as planilhas nos formatos solicitados e a
retificacdo dos registros contabeis para separar: as movimentagdes do_‘“Caixa”,
“Bancos” e “Duplicatas a Receber”. Juntd, ainda, midia com todos 0S |arguivos em
formato eletronico, assim como os documentas fisicos.

A Fiscalizagdo se manifesta as fls. 3.613/3.615 no sentido_de que os
documentos juntados no interlocutorio nada acrescentam para a comprovagdo da
origem-dos recursos da conta bancéria, por isso ‘mantém seu-posicionamento anterior
pela procedéncia parcial do lancamento nos termos das reformulacdes ja procedidas.

Al Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 3.616/3.648, ap6s minucioso
relato e analise dos fatos, trazendo a lume a esséncia das discussdes travadas, opina, em
preliminar, pelo indeferimento do pedido de pericia e, no mérito, pela procedéncia
parcial do: langamento, nos termos da retificagdo do crédito tributario de fls.
2.344/2.357, excluindo-se deste as exigéncias relativas aos valores remanescentes dos
depositos oriundos do caixa da empresa, bem como as inerentes aos valores
correspondentes aos itens “1” e “3”, questionados pela Impugnante as fls. 2.363/2.364.

Registre-se, por oportuno, que a elaboracdo do parecer da Assessoria do
CC/MG decorre do disposto no art. 146, paragrafo Unico, inciso 1l do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08, c/c inciso Il do art. 2° da Resolucdo n° 4.335 de 22/06/11.

DEcisAo
Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram o0s

mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razao, em grande
parte passam a compor o presente Acorddo, salvo pequenas alterages.

Da Preliminar — Pedido de Pericia

Segundo a Impugnante, a matéria tratada nos autos requer a avaliacdo de
todo o contexto da escrituragdo contadbil da empresa, com a andlise detida por
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especialista na area para avaliacdo dos principios e normas contabeis e verificacdo de
toda sua escrituracao e ndo apenas a verificacdo isolada do extrato bancario.

Para tanto formula os quesitos de fl. 2.366.

Segundo a doutrina “em casoS em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispde, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgdo jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacao” (Alexandre Freitas Camara; LigOes de D. Processual Civil). Ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puder fazer peles meios ordinarios de
convencimento.

Entretanto, é verificado que, 0s argumentos carreados aos «alitos | pela
Fiscalizagdo, bem como pela Impugnante em sua defesd, revelam-se suficientes para a
elucidacéo da questao.

A prépria Impugnante /afirma, em, sua /'primeira intervencdo contra o
lancamento; que o trabalho é claro/quanto & descricdo dos fatos-apontados e permite a
compreensdo do que se quis autuar. Por outro lado,-as diversas intervencdes da
Impugnante também foram muito claras quante a sua linha de argumentacdo e aos
conceitos por ela defendidos, além de trazer muitos documentos para sustentar seu
posicionamento.

Também o.interlocutorio exarado pela Assessoria do CC/MG resultou em
agregacdo. muitas informagbes que contribuem para a visdo como um todo da
escrituragdo contabil da Impugnante, no tocante ao grupo “Ativo Realizavel” que ¢ sua
justificativa para o pedido de pericia. Com o interlocutério, ela inclusive refez sua
escrituragdo, separando as contas “Caixa”, “Bancos” e “Clientes”.

O que resta é um grande volume de documentos e informacgdes e uma
controversia que, ao envolver a ciéncia contabil, realmente encerra complexidade, mas
que, no contexto, permite o discernimento a partir da analise detida de tudo o que foi
trazido aos autos.

Os préprios quesitos propostos voltam-se muito mais para a busca de um
juizo de valor sobre os fatos evidenciados do que para a producdo de uma nova
informacdo técnica especifica que pudesse trazer maior clareza a esses fatos.

Portanto, indefere-se a pericia, nos termos do art. 142, § 1°, inciso 11, alinea
“a” do Regulamento do Processo ¢ dos Procedimentos Tributarios Administrativos
RPTA (Decreto n® 44.747/08).

Do Mérito
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Conforme relatado, versa a presente autuacdo sobre saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacéo fiscal, no periodo de marco de 2012 a dezembro de
2016, nos termos da presuncdo legal prevista no art. 49, 88 1° e 2° da Lei n° 6.763/75
c/c art. 42 da Lei Federal n® 9.430/96 e art. 194, § 3° do RICMS/02, face a existéncia de
recursos em conta corrente bancéria ndo escriturada nos livros contabeis, sem origem
comprovada e sem lastro em documentos fiscais (omissao de receitas).

As exigéncias referem-se ao ICMS devido, acrescido das Multas de
Revalidagéo e Isolada previstas nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso Il, alinea “a” da Lei
n° 6.763/75, respectivamente.

A Impugnante afirma reiteradamente que o trabalho fiscal ndo se sustenta
por adotar premissa invalida, qual seja, a de que a movimentacao financeira realizada
em sua conta bancéria ficou a margem de sua escrituracdo contéabil e autoriza a
presuncdo de omissdo de receitas e saidas de mercadorias desacobertadas de
documentos fiscais. '

Segundo ela, todos os recursos mevimentados na conta bancaria-tiveram,
sim, origem em documentos fiscais e as, operagbes foram registradas em sua
contabilidade por uma conta Unica, utilizada para registro da movimentagéo de todos os
recursos, fossem aqueles movimentados diretamente 'no caixa propriamente dito da
empresa, tipicos de uma conta denominada Caixa, fossem aqueles movimentados na
instituigéo financeira, tipicos de uma conta denominada Bancos. '

Apesar de questionar o trabalho. como um todo por sua premissa, a
Impugnante também aponta diversas situagdes em que procura estabelecer vinculo
entre as entradas de recursos’ na conta bancaria e os documentos fiscais por ela
emitidos.

Observa-se que, a'partir da apresentacdo desses argumentos na impugnacao,
a Fiscalizacdo reformulou o trabalho, mudou o critério de apuracdo e ndo deixou de
considerar o argumento de contabilizacdo em conta Unica.

Conforme demonstrado no parecer da Assessoria Fiscal as fls. 3.619/3.620,
0 Anexo Il original do Auto de Infracdo (fls. 112/114) somava as entradas de recursos
na conta bancaria (exceto os depositos feitos pela propria empresa) com as entradas de
recursos na conta contabil Caixa, para comparar esse somatério com o faturamento
declarado pela empresa (com documentacéo fiscal). A diferenca representava as saidas
desacobertadas, ou 0 “Valor a Tributar”.

Na reformulacdo do crédito ap6s a impugnacao, a Fiscalizagdo, no referido
Anexo |11, deixou de somar as entradas de recursos na conta contabil Caixa com as da
conta bancaria. O que se passou a apurar a partir de entdo foi se cada entrada na conta
bancéria tinha vinculagdo com documentos fiscais emitidos, que, por conseguinte,
teriam registro na escrituracdo, como alegado na Impugnacéo.

Fazendo assim, a Fiscalizagdo considerou o argumento de utilizagdo de um
caixa unificado, ou “Equivalentes de Caixa”. Deixou a Fiscalizacdo de considerar as
duas fontes (conta contabil Caixa e conta corrente bancéria) como distintas. E isso que
consta expressamente na Manifestacdo Fiscal (fl. 2.571, 3° e 4° paragrafos):
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Na ocasido de sua peca defensoria o contribuinte
argumenta que utilizou a conta caixa para o registro
das operacoes, como se fosse uma conta Unica de
“equivaléncia de caixa”, {...)

Adotamos este raciocinio e excluimos os valores nos
quais o contribuinte vincula os recursos recebidos com
a nota fiscal emitida, comprovando assim a origem do
recurso creditado na conta bancaria nao registrada.
(Grifou-se)

Sob esse aspecto, o procedimento fiscal esta correto.

O fato de haver uma reformulagdo do crédito com mudanca de critério de
apuracdo ndo prejudica o feito. A alteracdo do langcamento a partir da apresentacdo de
novos elementos pelo contribuinte é da natureza do contraditério. Feita a alteragéo, o
contribuinte teve os prazos reabertos (30 dias — fl. 2.115) e efetivamente exerceu seu
direito de defesa ao apresentar novos questionamentos.

1
Ademais, a esséncia do langamento original foi mantida, jqual seja, a
existéncia de movimentacdo bancéria ndo levada a registro na contabilidade (naquilo
em que ndo houve comprovadamente a vinculagdo com'documentos fiscais).

A propria Impugnante; admite que ndo adotou a melhor-técnica de
escrituracdo contabil ao usar o formato de caixa unificado. E certo seu argumento de
que a ciéncia contabil ndo padroniza planos de contas e admite variagdes de critérios de
registros. Mas também é certo que a escrituragéo, qualquer que seja o critério, deve
espelhar a realidade dos fatos contabeis.

A0 adotar o critério simplificado de contabilizacdo, que deixou de
individualizar “as movimentacdes havidas em conta bancaria reconhecidamente
utilizada pela empresa em seus negdcios, ela assumiu o 6nus de comprovar a origem
dos recursos, tendo em vista o disposto no art. 49, 88 1° e 2°, da Lei n° 6.763/75, c/c o
art. 42, 8 2°, da Lei Federal n® 9.430/96, in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 49 - A fiscalizacdo do 1imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscalizagdo do
imposto, é considerada como subsidiaria a
legislacgédo tributédria federal.

S 2° - Aplicam-se subsidiariamente aos
contribuintes do ICMS as presung¢des de omissdo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.

Lei Federal n° 9.430/96

Art. 42. Caraterizam-se também omissdo de receita
ou de rendimento os valores creditados em conta
de depésito ou de investimento mantida Jjunto a
instituigdo financeira, em relagdo aos quais o
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titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, n&do comprove, mediante documentacgido
hdbil e iddénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes. (Grifou-se)

Tratando-se, portanto, de presuncdo relativa, a discussdo volta-se a
materialidade dos fatos: se houve ou ndo éxito da Impugnante na comprovacdo da
origem dos recursos. Grande parte dos documentos apresentados nas quatro
intervengdes da Impugnante foi acatada pela Fiscalizacdo, que realizou duas
reformulacdes do crédito tributario, o que resultou em significativa reducdo dos valores
exigidos. Mas, conforme destacado no parecer da Assessoria do CC/MG, neste aspecto
restam divergéncias entre as partes sobre dois pontos: depdésitos proprios da empresa
e um conjunto de cinco lancamentos especificos.

Quanto aos depositos préprios, observa-se que a prépria fiscalizagdo, no
levantamento original, acatou sua origem interna (caixa da empresa) e 0s excluiu da
apuracdo, conforme se vé do Anexo Il (fls. 81/111) do Al Contudo, na reformulago,
ndo mais acatou os depositos que nao tivessem.um, perfeito vinculo com documentos
fiscais. . . :

Tal procedimento ndo tem justificativa Se, 0s depositos tiveram origem do
caixa da empresa e se-0-trabalho ndo se refere & auditoria da conta Cal a, ndo 'cabe
questionar a origem do recurso.

Conforme exposto no parecer da Assessoria do CC/MG:

Via /de’ regra, jos—procedimentos fiscais tendentes a
verificar a regularidade contabil e fiscal de recursos
creditados em contas correntes bancarias devem
centrar-se naqueles de origem externa (TEDs, DOCs,

7 etc.), assim entendidos os valores depositados por
terceiros, geralmente atrelados a pagamentos de
transacoes comerciais realizadas com a empresa
titular da conta corrente bancaria.

Observe-se que o inciso I do § 3° do art. 42 da Lei
Federal n® 9.430/96 estabelece que nao devem ser
computados no montante das receitas tidas como
omitidas os valores decorrentes de transferéncias de
outras contas da propria pessoa fisica ou juridica, por
se tratar de fatos contabeis permutativos, ou seja,
fatos que acarretam uma troca (permuta) entre
elementos do ativo, porém sem provocar alteracdo no
Patriménio Liquido, alterando apenas a composicao
qualitativa dos elementos pertencentes ao patrimoénio
da Empresa.

Art. 42. Caracterizam-se também omisséao de
receita ou de rendimento os valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida
junto a instituicdo financeira, em relacdo aos

quais o titular, pessoa fisica ou Jjuridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante
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documentacdo héabil e idbénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operacdes.

[...]

§ 3° Para efeito de determinacdo da receita

omitida, os créditos serdo analisados
individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de outras

contas da prépria pessoa fisica ou juridica;

Assim, havendo alguma duvida quanto a regularidade
fiscal do valor transferido, deve-se analisar a conta de
origem, e nao a de destino, pois, em relacao a esta, a
origem do recurso, por expressa previsao—legal, é
considerada como provada.

Para o caso ora em analise, devido as "suas
especificidades, o raciocinio deve ser o | mesmo. em
relacdo aos recursos’ creditados na conta-corrente
bancaria, “oriundos do proprio caixa da | Empresa
(origem finterna”), isto /€, se havia alguma duvida
quanto a esses valores estarem ou nao lastreados em
documentacao fiscal habil, caberia ao._Fisco utilizar
procedimento fiscal proprio para.verificacao da conta
" “Caixa”, 'como um todo, ou para analise da mesma
conta (conta de origem), com o objetivo de se verificar
a regularidade fiscal de recursos especificos.”

Assim sendo, -0s valores remanescentes dos depdsitos realizados pela
prépria empresa, originalmente demonstrados no Anexo Il do Al (fls. 81/111), devem
ser excluidos da basede caleculo das exigéncias fiscais.

Quanto aos cinco itens gquestionados no segundo aditamento a Impugnacéo
(fls.-2.363/2.364), também acompanhando-se o parecer da Assessoria Fiscal, entende-
se que:

* Quanto ao item “1”;

Conforme demonstrado a fl. 79, no dia 26/12/16 consta um deposito na
conta corrente bancéria objeto da autuacdo no valor de R$ 6.600,00 (seis mil e
seiscentos reais), como o histérico CRED TED.

No Anexo | de sua primeira impugnacdo, a Impugnante havia vinculado
esse crédito a Nota Fiscal n® 6.431, de 22/11/16, afirmando, porém, que o valor da nota
fiscal era de R$ 26.600,00 (vinte seis mil e seiscentos reais) (fl. 1.577). O argumento
n&o foi acatado pelo Fisco.

No segundo aditamento, a Impugnante novamente afirmou que o valor
creditado em sua conta corrente no dia 22/11/16, no valor de R$ 6.600,00 (seis mil e
seiscentos reais), vinculado ao histérico CRED TED constante no extrato bancério,
estava vinculado ao pagamento da primeira parcela da Nota Fiscal n° 6.431, de
22/11/16, porém, desta vez, informou que o valor da nota fiscal era de R$ 26.400,00
(vinte seis mil e quatrocentos reais) (fl. 2.442).
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As fls. 2.538/2.542 a Impugnante acostou aos autos os comprovantes de
pagamentos das quatro parcelas referentes a operacao inerente a nota fiscal supracitada,
bem como copia do referido documento fiscal, sendo que o primeiro pagamento
ocorreu exatamente em 26/12/16 (fl. 2.538).

Portanto, de acordo com a documentacdo em questdo, a origem do recurso
encontra-se devidamente comprovada.

Devem ser canceladas, portanto, as exigéncias relativas ao valor de R$
6.600,00 (seis mil e seiscentos reais), creditado na conta corrente da Impugnante em
26/12/16, com o histérico CRED TED.

* Quanto ao item “2”;

Realmente consta nos extratos bancarios um crédito no valor- de R$
1.740,00 (um mil setecentos e quarenta reais), no dia 07/05/12, com .0 histérico DOC
ELEC (vide fls. 16 e 2.370). :

Porém, inexiste a identificacdo do depositante e ndo ha comprovagéo nos
autos de que o valor em questdo se refira' a-adiantamento de cllente vinculado a Nota
Fiscal n°® 2.572, de 09/05/12, ainda que de mesmo valor,

Assim, devem ser mantidas as exigéncias relativas ao valor questionado.
* Quanto ao item “3”;

A fl. 2.172, verifica-sé que o Fisco excluiu-as exigéncias relativas a dois
depositos, efetuados em 01/12/16, ‘nos valores*de R$ 7.269,70 (sete mil duzentos e
sessenta e nove reais e setenta centavos) e R$ 131,19 (cento e trinta e um reais e
dezenove centavos), respectivamente, vinculando-os & Nota Fiscal n° 6.445, de
29/11/16, cujo. valor. da operacao era de R$ 7.500,89 (sete mil e quinhentos reais e
oitenta e nove centavos).

Ocorre, porém, que a soma dos valores supracitados corresponde a R$
7.400,89 (sete mil e quatrocentos reais e oitenta e nove centavos), e ndo a R$ 7.500,89
(sete mil e quinhentos reais e oitenta e nove centavos), que é o valor total da referida
nota fiscal.

Como a diferenca é de R$ 100,00 (R$ 7.500,89 — R$ 7.400,89 = R$ 100,00)
e, no mesmo dia (01/12/16), consta um crédito na conta corrente exatamente igual a
diferenca (fl. 78), ndo considerada pelo Fisco, devem ser canceladas as exigéncias
fiscais relativas a quantia reclamada pela Impugnante.

* Quanto ao item “4” reclamado:

Equivoca-se a Impugnante em sua afirmacdo, pois em 01/11/16 houve dois
depositos, o primeiro no valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) e o segundo de R$
2.673,10 (dois mil seiscentos e setenta e trés reais e dez centavos), e ndo de R$
2.672,50 (dois mil seiscentos e setenta e dois reais e cinquenta centavos), como
afirmado (vide demonstrativo de fl. 76 e extrato de fl. 3.589), cujo montante equivale a
R$ 3.273,10 (trés mil duzentos e setenta e trés reais e dez centavos).
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O valor total dos cupons fiscais indicados pela Impugnante (R$ 3.272,50 =
2.347,50 + 925,00 — fl. 2.442) ndo corresponde ao montante acima indicado (R$
3.273,10 - trés mil duzentos e setenta e trés reais e dez centavos).

Assim, devem ser mantidas as exigéncias fiscais relacionadas aos valores
depositados em 01/11/16 (R$ 600,00 e R$ 2.673,10).

* Quanto ao item “5”;

Inexiste comprovagdo nos autos, especialmente nos extratos bancarios (fl.
3.590), e até mesmo na conta “Caixa Retificada”, que tenha havido devolucao de
cheque no dia 10/11/16, no valor de R$ 1.204,00 (um mil duzentos e quatro reais), ou
que 0 suposto cheque simplesmente ndo tenha sido acatado, por insuficiéncia de
fundos, por exemplo, mas posteriormente reapresentado.

Devem ser mantidas, portanto, as exigéncias relativas ao ' valor
guestionado, uma vez que inexiste comprovacdo nos autos do fato narrado pela
Impugnante.

z ]
Verifica-se, pois, de todo o-exposto, que apos as reformulacdes efetuadas
pela prépria Fiscalizacdo e, observadas as demais exclusdes ora apontadas, restaram
plenamente caracterizadas' as infringéncias a Ieglsla(;ao tributéria, relativamente as
parcelas remanescentes.

Considerando a natureza' dos fatos imputados —-saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal — correta & a ‘atribuicdo de responsabilidade
pessoal aolsdcio-administrador /da’ empresa, tendo em vista o disposto no art. 135,
/inciso Ill, do Cdédigo Tributario Nacional - CTN c/c art. 21, § 2° inciso Il da Lei n°

6.763/75 .

= CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsdveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

[...]

ITITI - Os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n° 6.763/75

Art. 21. Sdo solidariamente responsédveis pela
obrigacdo tributéaria:

[...]

S 2° - S&8o0 pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributéarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatuto:

[...]
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IT - O diretor, o administrador, o sdécio-gerente,
O gerente, o0 representante ou o gestor de
negbécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

A infragdo narrada no Auto de Infracdo (saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal), devidamente caracterizada nos autos, em
relacdo aos valores remanescentes do crédito tributario, ndo se confunde com mero
inadimplemento da obrigacdo tributaria, tratando-se, na verdade, de atos contrarios a
lei, de infragGes em cuja definicdo o dolo especifico é elementar.

Correta, portanto, a inclusdo do sécio supracitado no polo passivo da
obrigacdo tributéria, nos termos previstos dispositivos legais acima transcritos.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No-mérito, a unanimidade,
em julgar parcialmente procedente o langcamento, nos;termos da reformulacéo do
crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 2.344/2.357, excluindo-se.ainda, as
exigéncias relativas aos valores remanescentes dos, depositos orlundos do caixa da
empresa, bem como as inerentes aos valores correspondentes aos itens ¥1” e “3”,
questionados pela Impugnante as fls.'2.363/2.364, nos termos do parecer da Assessoria
do CCMG. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Jose Luiz-Ricardo e, pela
Fazenda Publica Estadual, a Dra. 'Shirley Daniel de Carvalho. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Luiz-Geraldo de Oliveira e Mariel
Orsi Gameiro.

Sala das Sessoes, 31 de janeiro de 2019.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Heldo Luiz Costa
Relator
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