CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.462/19/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.001367219-05
Impugnacéo: 40.010148866-85
Impugnante: Super Sete Comercio Eireli
IE: 277631494.00-89
Proc. S. Passivo: Jorge Jermani/Outro(s)
Origem: DF/Teofilo Otoni
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - FALTA DE RECOLHIMENTO -
SIMPLES NACIONAL. Constatada a falta de recolhimento de ICMS devido a
titulo de antecipacdo de imposto, correspondente a diferenca entre jas aliquotas
interna e interestadual, relativo :@ aquisicdo de mercadorias | por
microempresa/empresa de pequenag porte situada.em Minas Gerais, |proveniente
de outra unidade da Federagdo, conforme previsto no § 14 do art. 42 do
RICMS/02. Infragdo caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS e Multa de
Revalidacéo prevista no inciso Il do art. 56 da’'Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente. Deciséo unanime. |

RELATORIO

A autuagdo versa 'sobre a falta de recolhimento de ICMS pela Autuada,
empresa optante.pelo regime de tributagdo do Simples Nacional, da antecipagdo do
ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual nas operacoes
de aquisicdo de mercadorias de outras unidades da Federacdo, conforme apurado na
relacdo de notas fiscais relacionadas em midia eletronica (DVD de fls. 12), em
desacordo com o previsto no art. 13, § 1° inciso XIII, alinea “g”, item 2 da Lei
Complementar (LC) n°® 123/06 c/c art. 42, § 14 do RICMS/02, no periodo de 01/01/18 a
28/02/19.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso 1l da Lei
n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradores
regularmente constituidos, Impugnacéo as fls. 16/28, acompanhada dos documentos de
fls. 29/52, com os argumentos infra elencados:

- suscita a nulidade do Auto de Infracdo por cerceamento de defesa sob o
fundamento de falta de destaque do montante do imposto devido a titulo de diferencial
de aliquota na planilha de célculo;

- argui incompeténcia da Reparticdo Fazendaria de Tedfilo Otoni/MG para
fiscalizar contribuintes estabelecidos em Governador VValadares;
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- assevera que o regime de tributagéo do Simples Nacional tem por objetivo
estabelecer tratamento diferenciado, favorecido e simplificado as atividades
empresariais, de modo a ndo trazer mais encargos ndo previstos em lei;

- aduz que por ser uma microempresa optante pelo regime de tributagdo do
Simples Nacional recolhe seus tributos por uma s6 aliquota;

- entende que o RICMS/02 estd eivado de inconstitucionalidade, ao
disciplinar ao optante do regime de tributagdo do Simples Nacional o recolhimento do
imposto a titulo de diferencial de aliquota sem permitir compensagdo com créditos por
operacdes anteriores, estabelecendo uma bitributacdo em desacordo a Magna Carta.

Requer:

- nulidade do langamento fiscal, por cerceamento de defesa e incompeténcia
da Fiscalizacdo ou subsidiariamente;

- cancelamento do crédito tributério eis que eivado de inconstitucionalidade.

Pede a procedéncia da impugnac;éo

A Fiscalizacdo manifesta-Se as fls. 55/59; refuta as alegac;oes da Defesa e
pugna pela procedenma do lancamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracao

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragéo, em razéo
de vicios no langamento.

Entretanto, razdo ndo lhe assiste, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza
das infragbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do lancamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
estabelecido pelo Decreto n°® 44.747/08.

Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Nao é o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe é imputada
que acarreta a nulidade do langcamento. Cabe a ela comprovar as suas alegacoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.
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Quanto ao argumento de falta de destaque do montante do imposto na
planilha de calculo, ndo merece prosperar.

Verifica-se que o Anexo Il do Auto de Infracdo, colacionado as fls. 09/10,
na coluna “Vlor Antecipa¢do” constam 0S valores resumidos - Demonstrativo do
Crédito Tributario.

Ademais, as notas fiscais de entrada e os respectivos valores por produto
estdo relacionados na coluna “L- Antecipagdo” do Anexo III do Auto de Infragdo
acostado em midia eletrénica — DVD de fls. 12.

Por fim, a Defesa argui incompeténcia da Reparticdo Fazendaria de Teofilo
Otoni/MG para fiscalizar contribuintes estabelecidos em Governador Valadares/MG.

Todavia razdo nao lhe assiste.

Verifica-se que o procedimento fiscal encontra-se_devidamente amparado
no art. 22, inciso Ill c/c o paragrafo Unico do Regulamento do Pracesso e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, estabelecido pelo Decreto n°
44.747/08, que contempla a hipdtese.do Contribuinte; estar sujeito a outra unidade
fazendaria, a critério da Subsecretaria da Receita Estadual — SRE, confira-se:

RPTA
Art. 22./ Para fins deste Decreto:
Yl
IIT -~ a circumscricgdo da reparticdo fazendiria é

a definida pelo Decreto n°® 45.781, de 24 de
novembro de 2011.

Pardagrafo unico. A  Subsecretaria da Receita

Estadual, mediante portaria, sem prejuizo da

— dircunscrigdo de que trata o inciso III, podera
estabelecer que o sujeito passivo fique, também,
sujeito a circunscricdo de outra reparticéo
fazendaria. (Grifou-se).

Rejeita-se, pois, a arguicao de nulidade do langamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacéo versa sobre a falta de recolhimento de ICMS
pela Autuada, empresa optante pelo regime de tributagdo do Simples Nacional, da
antecipacdo do ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual
nas operacOes de aquisicdo de mercadorias de outras unidades da Federacéo, conforme
apurado na relacéo de notas fiscais relacionadas em midia eletronica (DVD de fls. 12),
em desacordo com o previsto no art. 13, § 1°, inciso XIII, alinea “g”, item 2 da Lei
Complementar (LC) n°® 123/06 c/c art. 42, § 14 do RICMS/02, no periodo de 01/01/18 a
28/02/19.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il da Lei
n°6.763/75.
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A Impugnante aduz que é indevido o imposto a titulo de diferencial de

aliguota em face do principio da ndo cumulatividade relativo ao ICMS, previsto no art.
155, § 2°, inciso | da Constituicdo da Republica de 1988, confira-se:

CR/88

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

§ 2° O imposto previsto no inciso II atenderd ao
seguinte:

I - serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operacdo relativa a circulacdo de
mercadorias ou ©prestagdo de servigos _eom o©
montante cobrado nas anteriores pelo” mesmo ou
outro Estado ou pelo Distrito Federal.

Contudo, ha de se destacar que a Autuada é optanfe pelo,;regime do Si'mples

Nacional, regido pela Lei Complementar n® 123/06, que € um regime de tributacéo
diferenciado para micros e pequenas empresas, tratando-se de recolhime td unificado
de impostos e contribuicdes da unido, estados, Distrito, Federal e dos municipios.

Nesse sentido, deve a Impugnante embasar +se pelas regras da respectlva lei

complementar das empresas do Simples Nacional.

Destaca-se que, para o tributo em discussdo — diferencial de aliquota do

ICMS, a Lei Complementar n? 123/06 apresenta suas excecOes ao recolhimento
unificado, de modo que, resta demonstradode forma expressa que as empresas optantes
pelo regime devem recolher o DIFAL, conforme art. 13, § 1°, inciso XIII, alinea “h”,

gxamine-se:

23.462/19/12

LCn° 123/06

Art. 13. © Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento uUnico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicdes:

(...)

§ lo O recolhimento na forma deste artigo néo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
serd observada a legislagdo aplicdvel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIII - ICMS devido:

(...)

h) nas aquisigdes em outros Estados e no Distrito
Federal de bens ou mercadorias, ndo sujeitas ao
regime de antecipacdo do recolhimento do imposto,
relativo a diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual; (...).
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[P}

Registra-se por oportuno, o art. 5° inciso X, alinea “g” da Resolugao
Conselho Gestor do Simples Nacional - CGSN n° 94/11, que estabelece o recolhimento

do ICMS/DIFAL, veja-se:

RESOLUCAO CGSN N° 94, DE 29 DE NOVEMBRO DE 2011

Dispde sobre o Simples Nacional e d& outras
providéncias.

O Comité Gestor do Simples Nacional (CGSN), no
uso das competéncias que 1lhe conferem a Lei
Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006, o
Decreto n® 6.038, de 7 de fevereiro de 2007, e o
Regimento 1Interno aprovado pela Resolucdo CGSN
n® 1, de 19 de marco de 2007, resolve:

(...)

Art. 5° A ME ou EPP optante pelo Simples Nacional
deverd recolher os seguintes tributos, | devidos na
qualidade de contribuinte ou responséavel, nos
termos da legislacdd aplicavel &s demais peSsoas
juridicas,.-além daquéles relacionados hé&|art.| 4°:
(Lei Complementar n° 123, de 2006, artl 13, § 1°,
incisos /T a XV) ] i

(...)

. X - ICMS /'devido:

(..o

g) nas,/ operacgdesscom bens ou mercadorias sujeitas
ao /regime de antecipacdo do recolhimento do
imposto, nas aquisig¢cdes em outros Estados e
Distrito Federal: (grifou-se).

Dessa forma, resta evidente que a legislacdo de regéncia, imp&e ao optante
pela sistematica do Simples Nacional a obrigacdo de efetuar o recolhimento do ICMS
nas hipoteses em que realize opera¢Bes com bens ou mercadorias adquiridas de
estabelecimentos localizados em outro estado da Federacao.

Diante dessa autorizagdo legal, o estado de Minas Gerais estabeleceu a
referida cobranca as empresas optantes pelo regime diferenciado do Simples Nacional,
nos termos do art. 6°, § 5°, alinea “f” da Lei n°® 6.763/75, confira-se:

23.462/19/12

Lei 6.763/75

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

(...)

§ 5° O Estado ©poderd exigir o pagamento
antecipado do imposto, com a fixacdo, se for o
caso, do wvalor da operagdo ou da prestagédo
subsequente, a ser efetuada pelo préprio
contribuinte, na hipdtese de:

(...)

f) aquisig¢do, por microempresa ou empresa de

pequeno porte, de mercadoria destinada a
comercializacgdo ou industrializacao,
relativamente a diferenca entre a aliquota de
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aquisicdo e a aligquota interna.” (Efeitos de
28/12/07 a 28/12/17)

Tal regramento existe desde a implantacdo do regime de tributacdo do

Simples Nacional e ja foi referendada pelo Poder Judiciario por meio de decisdo do
Superior Tribunal de Justica — STJ, infra transcrita:

23.462/19/12

STJ — RESP 1193911/MG - RELATOR MINISTRO HERMAN
BENJAMIN - SEGUNDA TURMA - DATA DO JULGAMENTO:
04/11/2010

TRIBUTARIO. SIMPLES NACIONAL. AQUISICAO
INTERESTADUAL DE  MERCADORIA.  ALIQUOTA
INTERESTADUAL. ART. 13, § 1°, XIlI, "G", DA LC 123/2002.
EXIGIBILIDADE.

1. A CONTRIBUINTE E EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES
NACIONAL QUE ADQUIRE MERCADORIAS ORIUNDAS DE OUTROS
ESTADOS DA FEDERAGAO. INSURGE-SE CONTRA|A EXIGENCIA,
POR LEI DE SEU ESTADO; DO DIFERENCIAL ENTRE A ALIQUOTA
INTERESTADUAL (MENOR) E A INTERNA (MAIOR). |

2. APESAR DE RECONHECER QUE O ART. 13, § 1¢, XlII, "G", DA
LC 123/2002 DETERMINA O RECOLHIMENT® DO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA, A CORTE ESTADUAL ENTENDEU QUE A LEGISLACAO
LOCAL DEVERIA, NECESSARIAMENTE, PREVER A COMPENSACAO

" POSTERIOR, O QUE NAO HOUVE. PORCONTA DA OMISSAO DA LEI

ESTADUAL EM REGULAR A MATERIA, A EXIGENCIA DO
DIFERENCIAL SERIA INVALIDA.

3. INEXISTE DEBATE A RESPEITO DA LEGISLACAO LOCAL. E
INCONTROVERSO QUE A LEI MINEIRA EXIGE O DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA NA ENTRADA DA MERCADORIA EM SEU TERRITORIO E
NAO PERMITE COMPENSAGAO COM 0] TRIBUTO
POSTERIORMENTE DEVIDO PELA EMPRESA OPTANTE PELO
SIMPLES NACIONAL.

4. TAMPOUCO HA DISSIDIO QUANTO A INTERPRETAGAO DA
CONSTITUICAO FEDERAL, QUE ADMITE A SISTEMATICA
SIMPLIFICADA E PREVE, COMO REGRA, O PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE.

5. A DEMANDA RECURSAL REFERE-SE EXCLUSIVAMENTE A
ANALISE DO ART. 13, 8 1°, XIll, "G", DA LC 123/2002, PARA
AFERIR SE A EXIGENCIA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA E AUTO-
APLICAVEL.

6. O DIFERENCIAL DE ALIQUOTA APENAS GARANTE AO ESTADO
DE DESTINO A PARCELA QUE LHE CABE NA PARTILHA DO ICMS
SOBRE OPERACOES INTERESTADUAIS. CASO NAO HOUVESSE
COBRANCA DO DIFERENCIAL, OCORRERIA GRAVE DISTORCAO NA
SISTEMATICA NACIONAL DESSE IMPOSTO. [SSO PORQUE A
AQUISICAO  INTERESTADUAL DE  MERCADORIA  SERIA
SUBSTANCIALMENTE MENOS ONEROSA DO QUE A COMPRA NO
PROPRIO ESTADO, SUJEITA A ALIQUOTA INTERNA "CHEIA".
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7. SOBRE UM INSUMO, POR EX., DO RIO DE JANEIRO DESTINADO
A MINAS GERAIS, INCIDE A ALIQUOTA INTERESTADUAL DE 12%.
SE O MESMO INSUMO FOR ADQUIRIDO NO PROPRIO ESTADO, A
ALIQUOTA INTERNA E DE 18%.

8. A COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA NAO ONERA A
OPERAGCAO POSTERIOR, PROMOVIDA PELA EMPRESA OPTANTE
PELO SIMPLES NACIONAL, APENAS EQUALIZA A ANTERIOR,
REALIZADA PELO FORNECEDOR, DE MODO QUE O DIFERENCIAL
DE 6%, NESSE EXEMPLO (= 18 - 12), SEJA RECOLHIDO AOS
COFRES DE MINAS GERAIS, MINORANDO OS EFEITOS DA
CHAMADA "GUERRA FISCAL".

9. ISSO NAO VIOLA A SISTEMATICA DO SIMPLES NACIONAL, NAO
APENAS PORQUE A COBRANCA DO DIFERENCIAL E-PREVISTA
EXPRESSAMENTE PELO ART. 13, § 1o, XIlII, "G", DA LC 123/2002,
MAS TAMBEM PORQUE A IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO E
COMPENSACAO COM AS OPERAGOES SUBSEQUENTES E VEDADA
EM QUALQUER HIPOTESE, E, NAO APENAS NO CAS@" DO
DIFERENCIAL. ., |, | i

10. DE /FATO, |A LEGISLAGAO MINEIRA NAO | PREVE A
COMPENSACAO DO ICMS RECOLHIDO A | ENTRADA
(DIFERENCIAL DE ALIQUOTA), O QUE E INCONTROVERSO, PELA
SIMPLES RAZAO DE QUE ISSO E EXPRESSAMENTE OBSTADO
| PELO ART. 23, CAPUT, DA LC 123/2002.

11. AO NEGAR EFICACIA AO DISPOSTO NO ART. 13, § 1o, XIII,
"G",/DA LC 123/2002, o TJ-MG VIOLOU A LElI FEDERAL,
DESCARACTERIZANDO O PROPRIO SIMPLES NACIONAL, O QUE
IMPOE A REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO.

= 12. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Destaca-se por oportuno, que a legislacdo vigente ndo atribui competéncia
ao Conselho de Contribuintes de Minas Gerais — CCMG - para analisar a
constitucionalidade da norma, motivo pelo qual, em que pese o STF tenha reconhecido
a repercussdo geral do RE n° 970.821/RS, nédo ¢ possivel realizar tal analise uma vez
que tal julgamento ainda ndo findou. Ja foram, de fato, proferidos 5 (cinco) votos, 4
(quatro) acolhendo a tese do Contribuinte e 1 (um) acolhendo a tese da Fiscalizacgéo;
todavia 0 Ministro Gilmar Mendes pediu vista, por conseguinte deve-se aguardar a
finalizacdo do julgamento e o respectivo transito em julgado para que a deciséo gere
seus efeitos.

O calculo do ICMS devido, a titulo de antecipacdo de aliquotas, foi
realizado consoante o disposto no art. 42, § 14 do RICMS/02, combinado com o art.
13, § 5° da Lei Complementar n°. 123/06 e com o art. 43, § 8°, inciso | do referido
Regulamento do ICMS, confira-se:

RICMS/02

Art. 42. As aliquotas do imposto sdo:

(...)

§ 14. O contribuinte enquadrado como microempresa
ou empresa de pequeno porte que receber em
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operacéao interestadual mercadoria para
industrializacdo, comercializacdo ou utilizacéo
na prestacgdo de servico fica obrigado a recolher,
a titulo de antecipacdo do imposto, o valor
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, observado o
disposto no inciso I do § 8° e no § 9° do art. 43

deste Regulamento. (Efeitos de 1°/01/16 a
16/08/17)

Lei Complementar n°® 123/06

Art. 13. 0 Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicgdes:

(I

§ 5° A diferenca entre a aliquota ihternal e a
interestadual de que trqtdm as alineas g e h do
inciso XIII do § _1° degte artigb sera calculada
tomando-se _porbase' as! aliquotas aplicdveis as
pessoas (Jjuridicas nao  optantes pelo| Simples
Nacionall. L ! I |

RICMS/02

Art. 43. /Ressalvado o /disposto no artigo seguinte

e em outras hipéteses previstas neste Regulamento

e no /Anexo IV,;? base de“calculo do imposto é:
(...)

S 3 Para cdlculo da parcela do imposto
cqrreépondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, devida a este
Estado, serd observado o seguinte:

I - na hipdétese do inciso VII do caput do art. 1°
deste Regulamento:

a) para fins do disposto no art. 49 deste
Regulamento:

a.l) do valor da operagdo serd excluido o valor
do imposto correspondente a operacdo
interestadual

a.2) ao valor obtido na forma da subalinea “a.l”
serd incluido o valor do imposto considerando a
aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria;

b) sobre o valor obtido na forma da subalinea
“Ya.z2” seré aplicada a aliquota interna a
consumidor final estabelecida neste Estado para a
mercadoria;

c) o 1imposto devido corresponderd a diferenca
positiva entre o valor obtido na forma da alinea
“b” e o valor do imposto relativo a operacédo
interestadual, assim considerado o valor
resultante da aplicacdo da aliquota interestadual

Disponibilizado no Diario Eletronico em 06/12/2019 - Cépia WEB


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/LCP/Lcp123.htm

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

sobre o wvalor da operacdo de que trata a
subalinea “a.l” antes da exclusdo do imposto;

Por conseguinte, sempre que empresa optante pelo Simples Nacional
adquirir em operacdo interestadual mercadoria destinada a industrializacdo ou
comercializacao, devera fazer o recolhimento do “ICMS antecipac¢do” no caso em que a
aliguota interna com os produtos adquiridos for superior a aliquota aplicada a
respectiva operagédo interestadual, sem onerar a operagdo posterior, iSSO por expressa
previsdo legal, preservada a ndo cumulatividade, e sem caracterizar o alegado bis in

idem.

Registra-se, por oportuno, que a LC n® 123/06, abrangeu irrestritamente
todos os principios constitucionais para garantir tratamento simplificado e diferenciado
as micro e pequenas empresas.

Pertinente reiterar, que para exigéncia do crédito tributario.devido lavrou-se
0 Auto de Infracdo, o qual contém os elementos necessarios e suficientes para que se
apure, com segurancga, a natureza das infragoes. As-infringéncias e penalld ade aplicadas
encontram-se legalmente embasadas. ; -

Portanto, ndo ha que se falar em ‘bitributacdo ou violacdo aos |principios
constitucionais, o lancamento esta fundamentado no art. 42, § 14 do:RICMS/02, norma
vigente, amplamente aplicada e j& validada pelo Poder Judiciario.

Diante disso correta a exigéncia de ICMS/DIFAL € Multa de Revalidacédo
capituladano art. 56, inciso 11 da Lei n°® 6.763/75, in verbis:
- Art; 56 - Nos casos previstos no inciso III do

artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

- doh

II - Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipdteses de redugdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio, cumpre registrar que nao
cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por for¢a de
sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art. 110,
inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos
—RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgédo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)
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Assim, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislacdo
tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de
Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do lancamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Marco Tulio da Silva (Revisor) e
Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri.

Sala das Sessoes, 26 de novembro de 2019.

Marcelo Nogueira de Morais
Relator

—_Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
Presidente —

. CSD

23.462/19/12 10
Disponibilizado no Diario Eletronico em 06/12/2019 - Cépia WEB



