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EMENTA

ITCD — CAUSA MORTIS - CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. No
caso dos autos ndo se encontra decaido o direito da Fazenda-Publica Estadual de
exigir o Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens ou
Direitos (ITCD) uma vez que o prazo para formalizar o credito tributario-éde 5
(cinco) anos que se inicia no primeiro-dia do exercicio seguinte aqueléjem que o
lancamento poderia ser realizado, considerando como marco ‘a ciéncia do Fisco
guanto a ocorréncia do fato gerador, conforme dispde o art. 17'e paragrafo Unico
do art. 23 da Lei-n®14.941/03, vigente a época dos fatos geradores c/co art. 173,
inciso | do-Cadigo Tributario Nacional.

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR - SUCESSAO - Constatou-se o-recolhimento a menor do Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis'e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD,

devido por herdeiro, nos termos do art. 1°, inciso | da Lei n° 14.941/03, em

decorréncia da transmissdo’de bens e direitos em razéo da abertura da sucesséo,
com revisao dos calculos no exercicio da autotutela, diante da constatagdo de
inobservancia integral da legislacdo quanto a forma de calculo do imposto.
Entretanto, o valor do ITCD devido e seus consectarios deve ser exigido
excluindo-se a multa e os juros cominados e, ainda, adequando o valor do imposto
as condigdes estipuladas no Programa Regularize (Lei n°® 22.549/17), vigente e
valido quando do recolhimento efetuado pelo Sujeito Passivo, relativamente ao
lancamento original. Corretas a exigéncia de ITCD, afastada a Multa de

Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il da Lei n® 14.941/03 e os juros.

Decadéncia ndo reconhecida. Decisdo unanime.
Lancamento parcialmente procedente. Deciséao pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor do Imposto sobre a
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD) incidente
sobre a transmissdo da heranca por ocorréncia do 6bito do Sr. Anténio da Silva Reis,
ocorrido em 29/01/11.

O Inventariado era casado sob o regime de comunh&o universal de bens e
possuia bens a partilhar. A Vilva foi considerada meeira dos bens e o Autuado, filho
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do casal, herdeiro, juntamente com seus irmaos, Marcelo Nogueira Reis (PTA n°
15.000052746.89) e Jaqueline Nogueira Reis (PTA n° 15.000052745.06).

Lavrou-se o presente Auto de Infracdo para exigéncia da diferenca do ITCD
recolhido a menor, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e juros.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 18/40, acompanhada dos documentos de
fls. 41/66, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 70/74.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuagdo versa sobre recolhimento a menor de
Imposto sobre a Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD) incidente sobre a transmissdo da heranga por ocorréncia do obito do Sr.
Antonio da Silva Reis, ocorrido em 29/01/11. : '

Primeiramente, necessario abordar-a questao referente a prejudicial de
mérito, no que diz respeito a decadéncia do direito da Fazenda Publica de formalizar o
crédito tributario. -

No caso-do TTCD, o prazo para a Fazenda Publica efetuar o langamento ¢ de
5 (cinco) anos, gue se inicia no primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado, ou seja, ap0s o Fisco tomar ciéncia da ocorréncia
do fato gerador, nos termos do art. 173, inciso | do' CTN, que preveé:

CTN

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
o 5/ (¢inco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

(...)

O inciso | retrotranscrito, elegeu como marco inicial para contagem do
prazo para o lancamento do crédito tributario, o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Estabeleceu o Regulamento do ITCD (RITCD), aprovado pelo Decreto n°
43.981, de 03 de margo de 2005, no seu art. 41, com as alteracOes introduzidas pelo
Decreto n° 44.317 de 08/06/06, com vigéncia a partir de 01/01/06, in verbis:

RITCD
Art. 41. S&o indispensaveis ao lancamento do
ITCD:
I - a entrega da declaracdo de que trata o art.

31, ainda que intempestivamente;

IT - o conhecimento, pela autoridade
administrativa, das informacdes relativas a
caracterizacdao do fato gerador do imposto,
necessadrias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.
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Pardgrafo tUnico. O prazo para a extincdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que ©
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

N&o restam ddvidas, portanto, em face da legislagdo posta, que o termo

inicial, para a contagem do prazo decadencial, € o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que a autoridade administrativa tomou conhecimento das informacdes
relativas a caracterizacao do fato gerador.

Importante destacar, que a partir de 1° de janeiro de.2006, a Lei n°

15.958/05, que alterou a Lei n°® 14.941/03, previu expressamente a obrigacdo de o
contribuinte antecipar-se e recolher o imposto, ficando sujeito a posterior homologacéo
pela Fiscalizacdo, que devera ocorrer em, 5-(cinco) ‘anos, a contar'do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que se’ deu a.apresentacdo da Declaracdo de Bens e

Direitos pelo contribuinte. Confira-se:

Art. 17. O contribuinte apresentara declaracdo de
bens com/discriminacéde dos respectivos valores em

I repartigcdo publica | fazendaria e efetuara o

pagamento do ITCD ‘ng p¥azo estabelecido no art.
13. /

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo serd preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretdrio de
Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracédo
com a prova de propriedade dos Dbens nela
arrolados, juntando fotocdpia do altimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaragdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracdo.

Ainda, impde-se ao servidor a lavratura do Auto de Infracdo uma vez

constatado o pagamento a menor do ITCD, observado para fins do marco inicial do
prazo decadéncia o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se deu a
apresentacdo da Declaracéo de Bens e Direitos pelo contribuinte. Veja-se:
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Art. 23. O servidor fazenddrio que tomar ciéncia
do ndo-pagamento ou do pagamento a menor do ITCD
deverd lavrar o auto de infracdo ou comunicar o
fato a autoridade competente no prazo de vinte e
quatro horas, sob pena de sujeitar-se a processo
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administrativo, civil e criminal pela sonegacdo
da informacédo.

Efeitos de 1°/01/2006 a 09/08/2018 - Acrescido
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
6°, ambos da Lei n° 15.958, de 29/12/2005

“Pardgrafo unico. O prazo para a extincdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que O
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacbes relativas a4 caracterizacdo do fato
gerador do 1imposto, necessdrias 4 lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.?”

Assim, caso o contribuinte ndo cumpra a obrigacdo.de pagar 0 imposto de

acordo com a determinacdo contida na legislacao tributaria, 0 prazo para a Fiscalizacdo
efetuar o lancamento da parcela ou do ITCD ndo-recolhido sera, tambem, de 5-(cinco)
anos a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele .em que|se deu a
apresentacdo da Declaracdo de Bens e Direitos ou do.momento em que a Fiscalizacao

teve acesso as informacdes necessarias a lavratura do Auto de Infragéo.

No caso jpresente, a Fiscalizacdo teve ciéncia do fato gerador no ano de

2013, em-funcdo da entrega da Declaragéo de Bens e Direitos — DBD em 09/10/13 (fls.

04/13).

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Piblica Estadual constituir o crédito

' tributério de ITCD, de que teve ciéncia em 2013, s6 expiraria em 31/12/18, tendo se
efetivado a intimag&o editalicia ainda em 28/12/18 (fls. 15). Assim, conforme disposto
no inciso | do art, 173-do CTN, ndo ha que se falar em decadéncia.

Ressalte-se que a modalidade de intimacdo (pessoal, via postal ou

publicacdo por “edital”) ¢ definida a critério da Fazenda Publica Estadual, nao
havendo, portanto, nenhuma ordem a ser seguida. Confira-se:

Art. 10. As intimac¢des do interessado dos atos do
PTA devem informar a sua finalidade e seréo
realizadas, a critério da Fazenda Publica
Estadual, pessoalmente, por via postal com aviso
de recebimento ou por meio de publicacdo no dérgédo
oficial dos Poderes do Estado ou no Diario
Eletrdénico da Secretaria de Estado de Fazenda.

§ 1° Quando o destinatdrio se encontrar em local
ignorado, incerto ou inacessivel ou ausente do
territdério do Estado e ndo tiver sido intimado em
seu domicilio eletrdnico, ou quando ndo for
possivel a intimacdo por via postal, inclusive na
hipétese de devolugdo pelo correio, a intimacgéo
serd realizada mediante publicag¢do no o6rgéo
oficial dos Poderes do Estado ou no Diario
Eletrdnico da Secretaria de estado de Fazenda.

Constata-se que 0 8 1° néo restringe o comando dado pelo caput do artigo,

ao contrario, ele explicita que, nos casos em que ndo se pode intimar de outra maneira,
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faz-se a intimacdo via publicacdo em 6rgdo oficial, sem restringir essa possibilidade
nos casos em que 0 acesso € possivel. Ou seja, em nenhum momento a norma proibe a
Fazenda Publica de intimar utilizando-se da publicacdo no diario oficial quando ela tem
0 conhecimento do endereco do Sujeito Passivo.

Quanto ao merito propriamente dito, conforme relatado, a autuacdo versa
sobre recolhimento a menor de ITCD incidente sobre a transmissdo da heranca por
ocorréncia do obito do Sr. Antonio da Silva Reis, ocorrido em 29/01/11.

O Inventariado era casado sob o regime de comunhdo universal de bens e
possuia bens a partilhar. A Vilva foi considerada meeira dos bens e o Autuado, filho
do casal, herdeiro, juntamente com seus irmaos, Marcelo Nogueira Reis (PTA n°
15.000052746.89) e Jaqueline Nogueira Reis (PTA n° 15.000052745.06).

Lavrou-se o presente Auto de Infracdo para exigéncia da diferenc;é do ITCD
recolhido a menor, Multa de Revalidacdo capitulada no art.-22, inciso Il da Lei n°
14.941/03 e juros.

Inconformado, o Autuado alega;“ém aperfada sintese, a decadéncia e
prejuizo financeiro em face do decurso de prazo entre a entrega da DBD g 0 recélculo
do ITCD e dos beneficios.do “Nove Regularize” vigente a época em que| efetuou o
pagamento conforme valor que lhe fora apresentado.

A alegacdo de ‘decadéncia ja foi enfrentada e superada quando da analise,
motivada e fundamentada, da prejudicial de mérito.

Quanto ao imposto exigido, a Constituicdo Federal de 1988, em seu art.
155, inciso | e no § 1°, autorizou. os estados a instituir o Imposto sobre Transmisséo
Causa Mortis e Doacédo de Quaisquer Bens ou Direitos, o ITCMD.

A competéncia para instituicdo do referido imposto foi regulamentada pelo
Caodigo Tributario Nacional - Lei n° 5.172/66, recepcionado pela Constituicdo Federal
de 1988, como Lei Complementar, definindo os aspectos, como competéncia dos
estados, fato gerador, sujeito passivo da obrigacdo tributaria, base de calculo e aliquota.

O mencionado tributo foi instituido, no estado de Minas Gerais, pela Lei n°
14.941/03 e regulamentado no Regulamento do ITCD - RITCD, aprovado pelo Decreto
n® 43.981/05.

Destaca-se que a Lei n° 14.941/03, vigente a época do fato gerador em
analise, em seu art. 1°, inciso |, estabelece que o Imposto sobre Transmissdo Causa
Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD incide “na transmissdao da
propriedade de bem ou direito, por sucessdo legitima ou testamentaria”. Alids,
incontroverso no caso dos autos a ocorréncia do fato gerador do ITCD.

Nos termos do disposto no art. 4°, da Lei n® 14.941/03, a base de céalculo do
ITCD é o valor venal do bem ou direito recebido em virtude da abertura da sucessao ou
de doacdo, expresso em moeda corrente nacional e em seu equivalente em UFEMG e 0
8 1° do artigo referido, disciplina o critério para se apurar o valor venal do bem ou
direito, objeto da sucessdo ou doacdo. Aqui também restou incontroverso o valor dos
bens e direitos (base de calculo) e a aliquota aplicavel.
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A luz do que dispde o § 3° do art. 17 da Lei n° 14.941/03, o Fisco procedeu
a conferéncia, para fins de homologacéo dos lancamentos realizados na Declaracgdo de
Bens e Direitos (DBD) — Protocolo n° 201.304.616.367-8.

Ocorre que foi avaliado o patrimdnio (bens e direitos) em R$3.031.964,35
(trés milhdes, trinta e um mil, novecentos e sessenta e quatro reais e trinta e cinco
centavos) e equivocadamente lancado como base de célculo da heranca
R$1.515.962,18 (um milhdo, quinhentos e quinze mil, novecentos e sessenta e dois
reais e dezoito centavos).

Constatado o erro, em 27/12/18 foi assim levado a termo “O calculo correto
seria 16,67% de R$3.031.964,35 = quinhdo R$505.428,46; e ndo sobre R$1.515.982,18
conforme acima apontado e langado” (fls. 11 dos autos).

Em sintese, o ITCD devido pelo Autuado soma R$25.256,26 (vinte € (cinco
mil, duzentos e cinquenta e seis reais e vinte seis centavos), valor-este reconhecido pelo
Impugnante como correto (fls. 24), mas foi quitado apenas R$12:635,71 (doze mil,
seiscentos e trinta e cinco reais e setenta e um centavos). /!

Sem controvérsia quanto; a0 erro de calculo e aos valores| devido e
recolhido.

Diante do pagamento a menor, impde-se ao servidor a Iavratura do Auto de
Infracdo, confira-se 0 que dispde a Lei n° 14.941/03.

Art. /23. O semvidor fazendario que tomar ciéncia
do ndorpagamento-,ou do pagamento a menor do ITCD
deverd lavrar—o auto de infracdo ou comunicar o
fato a autoridade competente no prazo de vinte e
quatro horas, sob pena de sujeitar-se a processo
administrativo, civil e criminal pela sonegacéo
da.-informacéao.

Publico e notério que o contribuinte ndo pode ser exonerado da obrigacédo
tributaria quando ndo quita a integralidade do crédito tributario, ainda que apurado em
momentos distintos ou por meio de langcamento complementar, caso dos autos.

Houve, pois, lancamento complementar, em estrito cumprimento ao que
dispde a legislagédo de regéncia.

Alids, a revisdo de oficio € um poder dever da administracdo publica, uma
vez que a obrigacdo tributaria decorre da lei que previu, em hipétese, a ocorréncia de
um determinado fato, que quando ocorre faz nascer a obrigacéo tributaria.

Para melhor entendimento, insta transcrever dispositivos do RITCD que
ratificam a exigéncia do ITCD pago a menor.

Art. 41-A. A homologagcdao do lancamento do ITCD
serd efetivada pela autoridade fiscal no prazo
previsto no § 7° do art. 31.

(..0)
Art. 31. (...)
(...)
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§ 7° Apresentada a declaracgdo a que se refere o
caput deste artigo e recolhido o ITCD, ainda que
intempestivamente, o pagamento ficard sujeito a
homologacdo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracéo.

Acrescente-se:

Art. 40. A Certiddo de Pagamento ou Desoneracédo

do ITCD ndo impede o lancamento
virtude de irregularidade

posteriormente.

oficio em
constatada

Contudo, eventual erro cometido pela Autoridade Fazendaria ndo pode
acarretar ao Contribuinte inovacdo quanto aos critérios para quitagdo do ITCD
recolhido a menor quando o Contribuinte, a época propria, foi informado_pelo-estado

de valor a recolher inferior ao devido.

Ainda, é fato que, constatado pagamento intempestivo do 1T
autos, ndo ha que se falar em exclusdes dos valores referentes a’ multa

aplicacdo do disposto no paragrafo Unico do-art. 100 do CTN.

Inobstante, aplica-se quanto aos critérios para quitacdo do ITCI

menor, mutatis mutandls o art. 144 do CTN.

Art. 144. O |lancamento reporta-se —

CD, caso dos
e juros-por

D recolhido a

a data da

| ocorréncia do fatg gerador da obrigacdo e rege-se
pela /lei entdo!vigente,. ainda que posteriormente

modificada ou révogada.

'A'.época da quitacéo’parcial, em outubro de 2018, o Contribuinte dispunha
- das condicdes estipuladas no Programa Regularize (Lei n°® 22.549/17), conforme lhe foi
' cientificado, condicdes das quais, inclusive, usufruiu para quitar o valor que Ihe fora

apresentado como devido (fls. 62/64). Veja-se:

Efeitos a partir de 10/08/2018
pelo art. 9° e vigéncia estabelecida pelo art.
16, ambos da Lei n° 23.090, de 21/08/2018

Redagcdo dada

“Art. 8° - O crédito tributdrio relativo ao
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo

de Quaisquer Bens ou Direitos

-, a suas

multas e aos demalis acréscimos legais, vencido

até 30 de junho de 2017,

inscrito ou ndo em divida ativa,
sua cobranca, poderd ser pago a vista, até 20 de

dezembro de 2018, com reducdo de 15%
cento) do valor do imposto e de 50%
por cento) dos juros sobre

incidéncia das multas e

multas, observados a forma,
condig¢bes previstos em regulamento.”

oS

formalizado ou néo,
ajuizada ou ndo

(quinze por
(cinquenta

imposto, sem

sobre as

prazos e as

Ao apresentar a Declaracdo de Bens e Direitos (DBD) — Protocolo n°
201.304.616.367-8 em 2013 ndo restaria afastada a multa, pois o vencimento do ITCD
ocorreu 180 (cento e oitenta) dias apds o ébito e o pagamento parcial sé foi efetivado a
posterior, ou seja, depois do vencimento do tributo, ensejando em cobranca de
penalidades pelo atraso do pagamento, nos termos do art. 22 da Lei n°® 14.941/03.
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Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretard a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

Ocorre que, no caso, o Contribuinte foi informado do valor a pagar e
induzido a uma quitacdo parcial como se integral fosse, sem concorrer para 0 erro
posteriormente constatado pelo Fisco, aplicando-se também mutatis mutandis o art. 42
do RPTA.

Art. 42. O tributo devido conforme resposta dada
a consulta serd pago sem imposicdo de penalidade
desde que:

I - seja efetuado o recolhimento dentro do prazo
de 15 (quinze) dias contados da data.-em ‘que o
consulente tiver ciéncia da resposta;

Assim, considerando que o pagamento a menor.do ITCD decorreu de erro
da autoridade lancadora, pertinente excluir a multa e juros cominados e, ainda, adequar
o valor do imposto as condicdes estipuladas-a€poca no'Programa Regularize (Lei n°
22.549/17), ou seja, aplicando-se reducdo legalmente prevista de 15% (quinze por
cento) do valor do imposto, desde que efetuado o pagamento integral do |tributo no
prazo de quinze dias;-contado da’publica¢gdo da deciséo irrecorrivel .deste Orgdo
julgador administrativo. T

Diante do exposto, ACORDA a'1?% ‘Camara de Julgamento do CCMG,
quanto a prejudicial de mérito, & unanimidade, em ndo reconhecer a decadéncia do
direito da Fazenda Publica de formalizar o-crédito tributario. No mérito, pelo voto de
qualidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para excluir a multa e os
juros cominados e, ainda; para adequar o valor do imposto as condi¢des estipuladas no
Programa Regularize=(Lei n% 22.549/17), aplicadas quando do recolhimento efetuado
pelo sujeito passivo, relativamente ao lancamento original. Além disso, por analogia a
regra constante do art. 41, inciso I, do RPTA, em assinalar o prazo de 15 (quinze) dias
para recolhimento do tributo, nos termos acima definidos. Vencidos, em parte, 0s
Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais (Relator) e Mariel Orsi Gameiro, que o
julgavam improcedente. Designado relator o Conselheiro Marco Tulio da Silva
(Revisor). Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros vencidos.

Sala das Sessoes, 25 de julho de 2019.

Marco Tulio da Silva
Relator designado

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
Presidente

D

23.342/19/12 8
Disponibilizado no Diario Eletronico em 28/08/2019 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 23.342/19/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000052747-60
Impugnacao: 40.010147446-01
Impugnante: Eduardo Nogueira Reis
CPF: 274.751.076-04
Proc. S. Passivo: Adauton Rios de Almeida
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Marcelo Nogueira de Morais, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CCMG.

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de ITCD incidente sgbre a
transmissdo da heranca por ocorréncia do 6bito do Sr. Anténio da Silva Reis, ocorrido
em 29/01/11.

O Inventariado era casado sob o regime de comunhéo juniversdl| de bens e
possuia bens a partilhar. A Vilva foi/considerada meeira dos bens e o Autuado, filho
do casal, herdeiro, juntamente com seus irméos, Marcelo Nogueira Reis (PTA n°
15.000052746.89) € Jaqueline Nogueira Reis (PTA n° 15.000052745.06). -

A divergéncia entre o voto vencido & a decisdo _proferida no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Conforme dispde o art. 142 :do Codigo Tributario Nacional, cabe a
autoridade administrativa .. constituir o crédito tributario pelo langamento, assim
entendido o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato
gerador da- obrigacdo correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o
montante.‘do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a
aplicagdo da penalidade cabivel.

Denota-se que dentre as obrigacdes da autoridade administrativa, cabe a
mesma determinar a matéria tributavel e calcular o montante do tributo devido.
InformagBes imprescindiveis sem as quais os contribuintes ndo poderiam se defender, o
que ndo é permitido no nosso sistema juridico vigente.

Neste sentido, € imprescindivel destacar que este comando do Cdédigo
Tributario Nacional implementa uma diretriz da Carta Magna, atinente a justica e a
seguranca juridica, que sdo inerentes a um Estado Democratico de Direito.

Alias, como muito elucidado pelo Professor Valter Lobato?, a justica e a
seguranca juridica sdo pressupostos do Estado Democratico de Direito:

Estado de Direito seria aquele que, do ponto de vista
formal, garante a obediéncia ao Texto Constitucional e

1 LOBATO, Valter. O PRINCIPIO DA CONFIANCA RETRATADO NO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. A
APLICACAO DOS ARTIGOS 100 E 146 DO CTN. A ANALISE DE CASOS CONCRETOS, disponivel em:
https://sachacalmon.com.br/wp-content/uploads/2012/09/Artigo-Misabel-analise-dos-arts-100-e-146-do-
CTN-final.pdf, acessado em 30/07/2019.
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as leis que o regulam e o operacionalizam e, do ponto
de vista material, aquele Estado que tem como meta a
justica material, a liberdade e a igualdade (...) Assim a
Justica e a Seguranca Juridica sdo pressupostos do
Estado de Democratico de Direito, pois se o Sistema
garantiu os direitos e garantias individuais e sociais,
cabe a ele buscar, dentro de sua propria estrutura,
formas de efetiva-los ou preserva-los.

No caso em comento, de acordo com a obrigacdo acesséria que fora
devidamente cumprida pelo responsavel pelo espélio do Sr. Antonio da Silva Reis, o
estado de Minas Gerais teve conhecimento e a identificacdo de todos os bens que foram
transmitidos com o falecimento, no importe de R$3.031.964,35, no exercicio de 2011,
sendo certo que havia a meacdo devida a Vilva, Protocolo n® 201.304.616.367-8,
conforme documentos de fls. 06/10.

Ato continuo, o Autuado acabou perdendo a-sua genitora em 2012 e de
igual forma cumpriu as obrigacGes acessorias, apresentando a competen e declaracéo
de bens e direitos ao estado de Minas Gerais. .

Apds o transcurso do prazo e diante do inadimplemento do pagamento, o
estado de Minas Gerais, de forma /correta emitiu a competente Certidao de Divida
Ativa - CDA, ocasido na qual deveria ter realizado todo procedimento previsto no art.
142 do-CTN, que deu causa a execucao fiscal n® 5170845-42-2018.8.13.0024.

Conforme se depreende dos documentos ‘acostados as fls. 57/60, é possivel
concluir que a CDA, emitida em 05/12/18,-incluiu todos os débitos referente aos fatos
geradores que ocorreram nos exercicios de 2011 (espdlio do Sr. Anténio da Silva Reis)
e 2012 (espolio da genitora do/Autuado).

Diante -da emissdo da CDA e do ajuizamento da respectiva acdo de
execucdo fiscal é possivel concluir que a autoridade administrativa verificou todas as
informacdes prestadas nas respectivas Declaracbes de Bens e Direitos - DBDs,
verificou a ocorréncia do fato gerador, determinou a matéria tributavel, calculou o
montante do tributo devido, identificou os sujeitos passivos (3 herdeiros) e aplicou as
penalidades que entendeu cabivel.

A partir deste momento, de acordo com o Codigo Tributario Nacional, este
lancamento somente poderia ser alterado em virtude de:

Art. 145. O lancamento regularmente notificado ao
sujeito passivo sé pode ser alterado em virtude

de:

I - impugnacgdo do sujeito passivo;

IT - recurso de oficio;

I1T - iniciativa de oficio da autoridade
administrativa, nos casos previstos no artigo
149.

Todavia a Fiscalizacdo (autoridade administrativa), de oficio, efetuou um
novo lancamento sobre os mesmos fatos geradores, aduzindo em sintese que teria
ocorrido um equivoco, no que tange ao valor devido, aduzindo:
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O equivoco cometido pela auditoria fiscal num
lancamento a menor do imposto nao escusa o
contribuinte de sua obrigacdo, pelo menos até a
extincao do prazo para o lancamento ou
homologacao expressa, que como acima informamos
nao ocorreram. Tal fato também nao invalida a CDA do
auto de infracdo anterior, mormente as exigéncias
terem sido quitadas.

De fato, a Fiscalizacdo possui a prerrogativa para sanear determinados
equivocos nos lancamentos até a extingdo do prazo para o lancamento ou homologacéo
expressa.

Todavia, a afirmacdo de que a homologagéo expressa ndo ocorreu nao se
espelha nos documentos que compdem o0s autos, uma vez que, a Fiscalizagao utilizou
da declaracdo de bens e direitos que fora apresentada pelo Contribuinte para embasar a
emissdo da CDA e consequentemente ajuizar a acdo exeeutiva. Ou,seja, apurou todas
as informac0es pertinentes e efetuou o langamento-com estes dados.

A partir deste momento, a Fiscalizagdo somente poderia |modificar o
lancamento, e neste momento entendo que 0'denominado lancamento complementar
trata sim de uma modificacdo do langcamento anterior;'uma vez que trata'dos mesmos
fatos geradores, caso preenchesse 0S requisitos previsto no art. 149 do Caddigo
Tributario Nacional®.

Neste mesmo sentido, o Professor Valter Lobato®, de forma brilhante,

dispde que: '
Quando trata da revisao de lancamento, o Codigo
. Tributario Nacional, no seu art. 149, nao determinou,
_ e/talvez nem deveria, se o lancamento revisado deve
manter a numeracao anterior ou se deve adquirir uma

2 Art.149. O lancamento é efetuado e revisto de oficio pela autoridade administrativa nos seguintes casos:
| - quando a lei assim o determine; Il - quando a declaragao ndo seja prestada, por quem de direito, no
prazo e na forma da legislagdo tributdria; Ill - quando a pessoa legalmente obrigada, embora tenha
prestado declaragdo nos termos do inciso anterior, deixe de atender, no prazo e na forma da legislagcdo
tributaria, a pedido de esclarecimento formulado pela autoridade administrativa, recuse-se a presta-lo ou
nao o preste satisfatoriamente, a juizo daquela autoridade; IV - quando se comprove falsidade, erro ou
omissdo quanto a qualquer elemento definido na legislagdo tributaria como sendo de declaragdo
obrigatéria; V - quando se comprove omissdo ou inexatidao, por parte da pessoa legalmente obrigada, no
exercicio da atividade a que se refere o artigo seguinte; VI - quando se comprove a¢do ou omissdo do
sujeito passivo, ou de terceiro legalmente obrigado, que dé lugar a aplicacdo de penalidade pecuniaria;

VIl - quando se comprove que o sujeito passivo, ou terceiro em beneficio daquele, agiu com dolo, fraude ou
simulagdo; VIII - quando deva ser apreciado fato ndo conhecido ou ndo provado por ocasido do langamento
anterior; IX - quando se comprove que, no langamento anterior, ocorreu fraude ou falta funcional da
autoridade que o efetuou, ou omissdo, pela mesma autoridade, de ato ou formalidade especial.

Paragrafo Unico. A revisdo do langcamento s6 pode ser iniciada enquanto nao extinto o direito da Fazenda
Publica.

3 LOBATO, Valter. O PRINCIPIO DA CONFIANCA RETRATADO NO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. A
APLICACAO DOS ARTIGOS 100 E 146 DO CTN. A ANALISE DE CASOS CONCRETOS, disponivel em:
https://sachacalmon.com.br/wp-content/uploads/2012/09/Artigo-Misabel-analise-dos-arts-100-e-146-do-
CTN-final.pdf, acessado em 30/07/2019.
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nova numeracao, com nova data de lancamento etc.
Isso, contudo, nao adquire relevancia se, para além da
superficie da forma do lancamento, perquirirmos sua
matéria. A norma contida no art. 149 vincula a
autoridade administrativa a lancar ou a revisar, de
oficio, um lancamento tributario segundo um rol
fechado de hipodteses. O sentido da norma também se
relaciona com a busca por seguranca juridica, ja que
controla o exercicio do poder estatal de constranger
pessoas fisicas e juridicas a destinar parte de suas
riquezas ao fundo publico em decorréncia de infracao
a legislacdao tributaria. Seja visto como novo
lancamento ou como revisao do lancamento anterior, a
autuacao segunda da Fazenda de Goias suberdina-se
aos ditames do art. 149 do CTN.

Desta feita, somente se fosse preenchido alguma das hipéteses|que constam
no art. 149 a Fiscalizagdo poderia levar a efeito-a revisdo do langamento e, assim,
lavrar o Auto de Infrag&o que ora se analisa: [ -

No caso especifico, apos 0 ajuizamento da ac¢ao executiva, 0$ executados,
aderiram ao programa.-regularize e optaram pelo pagamento integral do débito a vista.
No caso em comento, é possivel confirmar a informacéo com a analise dos documentos
de fls. .62/64. Com 0 que, a principio o débito restou extinto em face do que dispde o
art. 156, inciso | do CTN. '

Todavia, a Fiscalizacdo apurou-que o primeiro langcamento estaria
equivocado, uma vez que.teria realizado o célculo de forma equivocada e reviu o
langamento, mas ndo comprovou o preenchimento de nenhuma das hipéteses do art.
149. -

Alias, ndo se enquadra no inciso | do dispositivo supracitado, pois ndo trata
de uma determinacéo legal; da mesma forma nédo se enquadra no inciso Il uma vez que
a DBD fora devidamente entregue de acordo com a legislacdo vigente, o que também
afasta a aplicacdo dos incisos IlI, 1V, V, VI, VII e VIII; ndo ha qualquer prova nos
autos que comprove que ocorreu no langcamento anterior, fraude ou falta funcional da
autoridade que o efetuou, ou omissdo, pela mesma autoridade, de ato ou formalidade
especial, situacdo que demandaria um processo administrativo para sua verificacgéo,
com o que também afasta o inciso IX.

Desta festa, pelo cotejo das hipdteses previstas na legislacdo de regéncia,
que privilegiam os primados da seguranca juridica, que € uma das premissas basilares
da Carta Magna, é possivel concluir que ndo restou comprovado nenhuma das
hipoteses para que o langamento fosse revisto de oficio pela Fiscalizacao.

Pelo exposto, julgo improcedente o langamento.

Sala das Sessoes, 25 de julho de 2019.

Marcelo Nogueira de Morais
Conselheiro
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