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Acérdéo: 22.929/18/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000851106-45
Impugnacao: 40.010144757-31
Impugnante: White Martins Gases Industriais Ltda.
IE: 180616449.25-40
Proc. S. Passivo: Alessandra Bittencourt de Gomensoro/Outro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -| CREDITO
EXTEMPORANEO - ATIVO IMOBILIZADO  UTILIZADO NA
CONSTRUCAO DE PLANTA INDUSTRIAL DE QUTRO
ESTABELECIMENTO DE MESMA: FITULARIDADE. Imputacdo|fiscal de
aproveitamento indevido de créditos de ICMS, de forma extemporanea,
destacados em notas fiscais que néo correspondem a uma efetival entrada de
mercadorias no .eStabelecimento; autuado. Infragdo caracterizada. ‘Razdes de
defesa insuficientes para desconstituir o langamento. Mantidas as exigéncias de
ICMS e das /Multas de Revalidacdo e Isolada previstas na Lei n.° 6.763/75,
respectivamente, nos arts. 56, /inciso 11 e 55, inciso 1V. Contudo, a penalidade
isolada deve| ser ajustada a duas vezes-o valor do imposto incidente (no caso,
Imposto creditado), nos termos do que dispde o § 2° do art. 55 da Lei n.° 6.763/75
c¢/c o disposto no art. 106, inciso 11, alinea “c”, do CAodigo Tributario Nacional.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacéo

Versa 0 presente langamento acerca da imputacdo fiscal de aproveitamento
indevido de crédito extemporaneo de ICMS, no més de dezembro de 2012, que ndo
corresponde ao efetivo recebimento da mercadoria no estabelecimento.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo e Isolada, previstas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso XXVI.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradores
regularmente constituidos, Impugnacdo as fls. 75/88, resumidamente, aos seguintes
argumentos:

- € empresa que se dedica as atividades de industrializacdo e
comercializacdo de gases medicinais e industriais, possuindo diversas plantas de
producéo no estado de Minas Gerais;
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- em que pese o integral cumprimento de todas as obrigacdes e o
recolhimento do imposto devido em todas as operacdes realizadas neste estado, foi
surpreendida com a lavratura do Auto de Infracéo;

- 0 creditamento realizado esté correto, uma vez que os bens relacionados
nas notas fiscais anexas a autuacdo fiscal constituem ativo imobilizado da Unidade de
Ouro Branco, tendo sido posteriormente transferidos para a Unidade de Jeceaba como
simples transferéncia de bens do ativo imobilizado;

- 0uU seja, por se tratar de bens pertencentes ao ativo imobilizado e
devidamente registrados nos livros CIAP da unidade autuada, € esta unidade quem faz
jus ao creditamento do ICMS incidentes sobre os encargos de depreciacdo de tais bens;

- verifica-se, portanto, que a tomada de creditos pela Usina de Quro Branco
foi legitima, pois ainda que os bens n&o estejam fisicamente na referida Usina; foram
adquiridos e constituem ativo imobilizado desta planta;

- possui varias plantas industriais em Minas Gerais que sdo construidas-para
o fornecimento de gases industriais necessarios a consecucdo 'das atividades das
indUstrias siderdrgicas situadas neste estado; |- -

- a Ultima inddstria instalada foi a planta situada no Municipio de Jeceaba,
que fornece, de forma continua, gases industriais indispensaveis ao desenvolvimento
das atividades da Valloure¢ & Sumitomo Tubos do Brasil Ltda.;

- para a implantacdo da nova planta industrial, tornou-se necessario o envio
de bens pertencentes ao ativo /imobilizado de’ outras plantas, dentre elas a planta
industrial situada no Municipio’de Ouro Branco - unidade ora autuada-, em operacdes
de simples remessa de bens do,ativo imobilizado;

- logicamente, considerando que os bens pertencem a unidade de "Ouro
Branco" os créditos fiscais incidentes sobre a aquisi¢do do ativo imobilizado foram
escriturados e aproveitados na referida unidade;

- ocorre que, por uma simples questdo de logistica, tais bens ndo
ingressaram fisicamente no estabelecimento de "Ouro Branco™ tendo sido remetidos
diretamente para Jeceaba;

- considerando que o destino final dos bens seria a unidade de Jeceaba, ndo
faria 0 menor sentido que o caminhd@ que realizou o frete ingressasse no
estabelecimento de "Ouro Branco" para logo em seguida dar “‘marcha a ré”, manobrar
e seguir para o destino final (Jeceaba), com o simples propdsito de cumprir a
burocracia de entrada fisica dos bens no estabelecimento autuado;

- a unidade autuada, visando expungir quaisquer duavidas que pudessem
restar, emitiu notas fiscais de simples remessa de ativo imobilizado a unidade de
Jeceaba, para perfectibilizar as operaces fictas de transferéncia de ativo realizadas;

- portanto, considerando que os bens objeto da autuacdo fiscal pertencem a
unidade de "Ouro Branco", é esta unidade que faz jus a tomada dos créditos fiscais de
depreciacdo, sendo um rematado absurdo entender-se que a filial legitima para a
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tomada dos créditos fiscais em questdo seria a unidade de Jeceaba que recebeu os bens
em questdo como mera transferéncia de ativo imobilizado;

- resta a saciedade comprovado a manifesta ilegalidade do presente
lancamento fiscal face a inexisténcia de qualquer irregularidade na tomada de creditos
fiscais pela Unidade de Ouro Branco;

- em que pese 0s bens objeto da atuacgéo fiscal estarem fisicamente na Usina
de Jeceaba, foram adquiridos e pertencem ao ativo imobilizado da Unidade Ouro
Branco, razdo pela qual o crédito foi corretamente tomado pela referida Usina;

- 0 que legitima a tomada de créditos fiscais de ICMS incidentes sobre 0s
encargos de depreciacdo € a aquisicdo do bem pertencente ao ativo imobilizado e ndo a
sua entrada no estabelecimento fisico do contribuinte;

- do contréario, cada contribuinte poderia tomar créditos de depreciacao
ainda que o bem em questdo ndo pertencesse ao seu-ativo imobilizado o que,
convenhamos, seria um rematado absurdo;

- a verdade material dos fatos € que, apesar dos bens nfo terem entrado
fisicamente na Unidade de Ouro Branco, fazem parte do ativo imobilizado desta
unidade, tendo sido remetido & unidade de Jeceaba em simples operagdes de remessa
de bem pertencente ao ativo imobilizado; -

- considerando lque a unidade ora autuada é a titular dos bens relacionados
nos anexos da autuacdo fiscal, logicamente 'é esta’ quem faz jus a apropriacdo dos
creditos de ICMS incidentes sobre 0s encargos de depreciacgéo;

- 0 julgador administrativo deve buscar sempre a verdade material dos fatos,
ndo se atendo a vicios formais;para fundamentar exigéncias fiscais descabidas;

- a jurisprudéncia-do E. Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -
CARF, em inumeros julgados, pacificou o entendimento de que a verdade material
deve prevalecer sobre o mero erro formal;

- discute as multas aplicadas afirmando que o critério utilizado desconsidera
as circunstancias do fato, a situacdo do contribuinte e de sua atividade, bem como
qualquer outro parametro razoavel para lhe balizar o célculo;

- a severidade das sangOes visa proteger a arrecadacdo do estado e
estimular, por vias obliquas, 0 pagamento de tributos devidos. No entanto, deve haver
proporcionalidade entre as penalidades aplicadas e as infragdes cometidas, deve existir
uma gradacdo razodvel. A punicdo deve guardar relacdo direta entre a infracdo
cometida e o mal causado, assim como com o bem juridico que se deseja proteger;

- cita decisdes judiciais e doutrina abordando o principio da
proporcionalidade (ou razoabilidade) e a questdo da abusividade e confiscatoriedade
das multas;

- discute, também, a exigéncia concomitante das multas de revalidacdo e
isolada.

Ao final, requer seja cancelado integralmente o langcamento fiscal.
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Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 183/190, contrariamente ao alegado na peca de
defesa, resumidamente, aos fundamentos que seguem:

- a constatacdo da irregularidade identificada no presente Auto de Infracdo
decorreu da verificacdo da origem e legitimidade dos créditos aproveitados pelo
contribuinte nos estabelecimentos do mesmo titular envolvidos nas operagdes
apontadas nas notas fiscais emitidas e escrituradas, quais sejam: os estabelecimentos
localizados em Congonhas (as vezes nomeado pelo proprio contribuinte como Ouro
Branco) e o estabelecimento localizado em Jeceaba;

- a Contribuinte protocolou comunicado de aproveitamento de crédito
extemporaneo e foi intimada a apresentar copia das notas fiscais de entrada nele
discriminadas, oportunidade em que informou que, devido ao sinistro no escritério
localizado no Shopping Nova América, estava impossibilitada de-fazé-lo;

- a Autuada ndo cumpriu o que dispde o.art. 96, inciso X1l e 8§ 2°, incisos | e

Il do RICMS/02; i

- 0 Grupo White Martins ¢onstruiu:uma nova unidade industrial,|localizada
no municipio de Jeceaba, em &rea contigua ao entdo Contribuinte Vallourec &
Sumitomo Tubos do Brasil Ltda., atual \Vallourec Solugdes Tubulares do Brasil S/A;

- considerando! que o CIAP da nova unidade -industrial ndo continha
langcamentos, em 27 de junho de 2013 o estabelecimento foi intimado a apresentar
copias dasl notas fiscais relativas' as operacdes relativas a circulacdo de bens e
mercadorias utilizados na construcdo da nova unidade, quando informou que a
contabilizacdo, assim como o/ creditamento destas notas fiscais foram realizados na
unidade de Ouro Branco;

- considerando a ndo apresentacdo da documentacédo e que o comunicado de
crédito extemporaneo ndo continha informac6es suficientes para verificar a origem dos
créditos, foi utilizada a Planilha entregue pela Contribuinte e o sistema Auditor
Eletronico com objetivo de comprovar que a Autuada aproveitou indevidamente
crédito do imposto decorrente de registro de documento fiscal que ndo corresponde ao
recebimento do bem ou mercadoria no estabelecimento;

- analisando os langamentos efetuados pela Autuada, constata-se que em
dezembro de 2012 foi feito o aproveitamento do crédito extemporaneo;

- considerando a ndo apresentacdo dos dados completos das notas fiscais
constantes do comunicado de crédito extemporaneo, foi utilizado o Auditor Eletrénico
para “baixar” todas as notas fiscais emitidas por terceiros destinadas a Autuada, sendo
feito o cruzamento com as notas fiscais da Planilha por ela apresentada;

- 0s Anexos 7 e 8 do Auto de Infragéo, gerados a partir destas informacdes,
contém elementos de provas que demonstram que efetivamente as mercadorias nao
tinham como destinatario o estabelecimento ora autuado;

- 0 Anexo 9 do Auto de Infracdo traz outros elementos de prova, conforme
notas fiscais de servico, constando como tomador do servico o estabelecimento ora
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autuado e especificado que se trata da construgdo do novo estabelecimento industrial
no municipio de Jeceaba;

- 0 conjunto probatdrio constante dos autos demonstra a verdade real sobre
o fato, ndo restando outra opc¢éo a Impugnante sendo reconhecer o fato (fl. 80);

- analisando os documentos apresentados na impugnacdo, constata-se que
ndo sdo notas fiscais de simples remessa e sim, notas fiscais de entrada. Portanto, os
documentos apresentados ndo sdo pertinentes com a presente autuacao;

- a luz da autonomia dos estabelecimentos, cada estabelecimento, ainda que
do mesmo contribuinte, é autbnomo, no tocante ao cumprimento das obrigacdes
principal e acessoria do imposto, exigindo-se que cada um mantenha seus proprios
livros e registros, de forma independente; -

- cita 0 § 3°do art. 11 da Lei Complementar n.° 87/96;

- a despeito de pertencerem a um mesmo titular, cada um dos seus
estabelecimentos € autbnomo, resultando dai--0, descabimento da pretensdo de
considerar, para um dado estabelecimento, a tributagdo incidente nas |operagoes
realizadas por outro; ' '

- 0 chamado“principio da autonomia dos estabelecimentos”, ndo pode ser
desconsiderado pela Contribuinte nas situagcdes em que isSo Se mostrar conveniente;

- considerando que a nova unidade industrial estava em estagios iniciais de
operacio, e a/apropriacdo dos créditos de ICMS, deveria ser feita & razdo de 1/48 (um
quarenta e oito avos), a solucdo encontrada pela Impugnante, para apropriacdo dos
creditos foi efetuar o langcamento na Unidade Ouro Branco, ora autuada;

- acrescente-se que além de desrespeitar o principio da autonomia dos
estabelecimentos, -atomada:de créditos de ICMS, de acordo com o SPED-EFD
constante dos autos, foi efetuada de uma sé vez. Em resumo, o crédito do ativo
imobilizado que de fato e de direito pertence a outro estabelecimento, foi apropriado
integralmente de uma s6 vez pelo estabelecimento ora autuado;

- a Impugnante aproveitou indevidamente crédito de ICMS destacado em
nota fiscal emitida pelo estabelecimento da White Martins localizado no Municipio do
Rio de Janeiro que n&o corresponde ao efetivo recebimento da mercadoria no
estabelecimento ora autuado, sujeitando-se ao recolhimento do imposto, acrescido dos
juros cabiveis e das multas de revalidacéo e isolada aplicaveis.

Ao final, pede a procedéncia do langamento.
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer fundamentado e conclusivo de fls.
197/206, opina pela procedéncia parcial do lancamento para que a penalidade isolada
seja ajustada a duas vezes o valor do imposto incidente, nos termos do que dispde o 8
2° do art. 55 da Lei n.° 6.763/75 c/c o disposto no art. 106, inciso II, alinea “c”, do
Caodigo Tributario Nacional.
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DEciIsAo

Compete a Camara a andlise do presente langamento o qual versa acerca da
imputacdo fiscal de aproveitamento indevido de créditos de ICMS, no més de
dezembro de 2012, de forma extemporanea, os quais foram destacados em notas fiscais
que ndo correspondem ao efetivo recebimento de mercadoria no estabelecimento ora
autuado.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo e Isolada, previstas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso XXVI.

Sustenta a Impugnante, como visto na fase de relatdrio, que possui varias
plantas industriais neste estado, as quais séo construidas para o fornecimento degases
industriais necessarios a consecuc¢do das atividades industriais siderurgicas.

Informa que a ultima industria instalada por ela, neste estado, foi a planta de
Jeceaba, que fornece, de forma continua, gases industriais /indispensaveis ao
desenvolvimento das atividades da Vallourec & Sumitomo Tubos do Brasil Ltda.

Explica que, durante o desenvolvimento do denominado “Projeta Jeceaba”,
a nova planta recebeu bens do ativo imobilizado deoutras filiais, dentre as quais a
planta industrial situadano municipio de Ouro Branco - unidade ora Autuada.

Alega que, por. uma questdo de logistica, as mercadorias remetidas pela
unidade do estado de S&o Paulo foram escrituradas na-unidade de Ouro Branco —
unidade ora Autuada (e sdo pertencentes a este estabelecimento), onde foi tomado o
crédito fiscal de ICMS, mas foram diretamente transferidas para a unidade de Jeceaba,
a titulo de remessa de bem:pertencente do ativo imobilizado.

Assevera'-que consta no campo “destinatario” das notas fiscais o
estabelecimento autuado (filial de Ouro Branco), sendo este 0 adquirente dos bens. E,
logo ‘apds a aquisicdo, a Impugnante efetuou a escrituracdo da referida nota fiscal em
seu CIAP, sendo que os valores destacados a titulo de ICMS compuseram o
creditamento extemporaneo ora discutido.

Informa que referidos bens foram adquiridos para implantacdo da Usina de
Jeceaba, logicamente, foram imediatamente remetidos do vendedor para esta planta,
n&o tendo, de fato, ingressados fisicamente no estabelecimento da unidade autuada.

Argui que nem poderia ser diferente eis que, considerando que o destino
final seria a unidade de Jeceaba, ndo faria 0 menor sentido que o caminh&o que realizou
o frete ingressasse no estabelecimento de “Ouro Branco” para logo em seguida dar
“marcha a ré”, manobrar e seguir o destino final (Jeceaba), com o simples proposito de
cumprir a burocracia da entrada fisica dos bens no estabelecimento autuado.

Diz que, visando expungir quaisquer duvidas que pudessem restar, emitiu
notas fiscais de simples remessa de ativo imobilizado (doc. 03 — fls. 113/182) a unidade
de Jeceaba, que recebeu os bens em questdo, para perfectibilizar as operacdes fictas de
transferéncia de ativo realizadas.

Considera que os bens objeto da autuagédo fiscal pertencem a unidade de
“Ouro Branco”, sendo esta quem faz jus as tomadas dos créditos fiscais de depreciagao,
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sendo um rematado absurdo entender que a filial legitima tomadora dos créditos fiscais
em questdo seria a unidade de Jeceaba, que recebeu 0s bens em questdo como mera
transferéncia do ativo imobilizado.

Conclui dizendo que resta, a saciedade, comprovada a manifesta ilegalidade
do presente langamento fiscal em face da inexisténcia de qualquer irregularidade na
tomada de créditos fiscais pela unidade de Ouro Branco.

Contudo, ndo é possivel, a luz da legislacdo estadual, acatar os argumentos
constantes na peca de defesa.

Destaca-se que a constatacdo da irregularidade em exame deu-se em razao
de verificagdo da origem e legitimidade dos créditos do imposto aproveitados pelos
estabelecimentos de mesma titularidade da empresa autuada envolvidos nas-operagdes
apontadas nas notas fiscais emitidas e escrituradas, quais sejam: os estabelecimentos
localizados em Congonhas (nomeado pela Autuada como unidade de Ouro Branco) e o
estabelecimento localizado em Jeceaba.

Cumpre verificar o historico que-levou a presente autuacdo para que fique
clara a questdo tratada nos autos. \ -

A ora Impugnante protocolou, em 29 de janeiro de"2013/(fls. 14/30),
comunicado de aproveitamento de crédito extemporaneo de ICMS.

Para verificar a'regularidade do credito apropriado,-a Fiscalizagdo intimou a
Impugnante para que ela apresentasse copia das notas fiscais de entradas, discriminadas
no mencionado comunicado de credito extemporaneo (Auto de Inicio de Ac¢édo Fiscal -
AIAF de fl. 02).

Em resposta, conforme documentos constantes do Anexo 02 do Auto de
Infracdo (fls. 31/34),-a ora Defendente informou que, devido a sinistro (incéndio) no
escritorio localizado no Shopping Nova America em 16 de fevereiro de 2015, estava
impossibilitada de apresentar as copias das notas fiscais requisitadas. Porém, apresenta
“planilha” na qual informa os remetentes e os itens conforme documentos fiscais
listados no Comunicado de Créditos Extemporaneos.

Neste ponto, destaca-se que a Impugnante ndo cumpriu o que dispde o art.
96, inciso XII e § 2°, incisos | e Il, do RICMS/02, que determina, no caso de extravio
de documentos fiscais, a comunicacao a reparticao fazendaria do ocorrido, no prazo de
03 (trés) dias.

Verifica-se dos autos que o “Grupo White Martins” construiu uma nova
unidade industrial, IE: 062.616449.3560, localizada no municipio de Jeceaba, em area
contigua a Vallourec & Sumitomo Tubos do Brasil Ltda., conforme foto panoramica
constante do Anexo 3 de fl. 36.

A Fiscalizacdo, ciente de que o livro Controle de Crédito de ICMS do Ativo
Permanente - CIAP da nova unidade industrial (Jeceaba) ndo continha langamentos em
27 de junho de 2013, intimou a Impugnante para que fossem apresentadas copias das
notas fiscais relativas as operacdes de circulacdo de bens e mercadorias utilizados na
construcdo da nova unidade industrial.
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Em atendimento a referida intimacdo, conforme documentos constantes do
Anexo 4 do Auto de Infracdo (fl. 39), a ora Impugnante informou que: “Esclarece-se
que a contabilizago, escrituragéo fiscal, assim como o creditamento destas notas fiscais
foram realizadas na unidade Ouro Branco, IE 180.616449.25-40 localizada no endereco
Rodovia MG 443, s/n°, Km 5, Zona Rural, Congonhas, estado de Minas Gerais.”

Ressalta-se que a presente autuacdo refere-se a unidade da White Martins
Gases Industriais Ltda. situada em Ouro Branco (IE 180.616449.25-40), na qual foram
lancados na escrita fiscal os documentos fiscais relativos a construcdo do novo
estabelecimento industrial no municipio de Jeceaba (IE 062.616449.3560).

Explica a Fiscalizagcdo que, considerando que a Impugnante ndo apresentou
a documentacdo solicitada, em razdo do citado sinistro, e 0 comunicado de crédito
extemporaneo ndo continha informacdes suficientes para verificar a-origem dos
créditos de ICMS, foi utilizada a planilha por ela apresentada para analise do referldo
creditamento do imposto (Anexo 5 — fls. 40/48).

Relata o Fisco que a planilha apresentada continha informagdes do
remetente, nimero e data de emissdo das'notas fiscais. Assim, de posse desses dados,
utilizando o programa institucional da’'SEF/MG, Auditor Eletronico, comproyou-se que
a Impugnante aproveitou.créditos do imposto’ decorrentes de registro de documento
fiscal que néo corresponde ao recebimento do bem ou mercadoria no estabelecimento.

Neste ponto, cabe salientar que a Impugnante ndo-discordou da afirmacéo
fiscal de que aproveitou créditos do imposto relativos a operac¢des cujo destinatario real
ndo era o estabelecimento autuado, mas apresenta seus argumentos no sentido de que
esta forma de aproveitamento do crédito seria a correta.

Constatou a Fiscalizagdo, conforme relatorio constante do Anexo 6 do Auto
de Infracdo (fl. 49), extraido do SPED Fiscal, que o Registro E111 da EFD da
Impugnante (Ajuste/Beneficio/Incentivo da Apuracdo do ICMS) contém o seguinte
langamento: CREDITO EXTEMPORANEO REF. A PLANTA JECEABA - 25029E.

E como a Impugnante ndo apresentou os dados completos das notas fiscais
constantes do comunicado de crédito extemporaneo, foi utilizado o Auditor Eletrénico
para “baixar” todos documentos fiscais emitidos por terceiros tendo como destino o
estabelecimento autuado.

Assim, a Fiscalizacdo efetuou um cruzamento das notas fiscais emitidas
para Impugnante por terceiros com as notas fiscais constantes na planilha por ela
apresentada, sendo gerado o relatorio constante do Anexo 7 do Auto de Infracdo (fls.
51/55), o qual contém a identificacdo das notas fiscais, bem como as informacdes
constantes do campo “dados adicionais” dos referidos documentos, que fazem
referéncia a OBRA/PROJETO JECEABA. Cita-se, por exemplo, a informacéo contida
na primeira nota fiscal do relatério, n.° 200, de 03 de agosto de 2010:

Informagdes Adicionais-1
ORDEM DE COMPRA 40096050 OS LOCAL DE ENTREGA OBRA RUA INDUSTRIAL, S/NR_DISTRITO INDUSTRIAL JECEABA/MG

22.929/18/3° 8
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 26/04/2018 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

O Anexo 8 do Auto de Infragdo, fls. 57/63, contém Documentos Auxiliares
de Nota Fiscal Eletronica- Danfes, por amostragem, relativos as notas fiscais constantes
do relatério do Anexo 7 do Auto de Infracdo (fls. 51/55), demonstrando o
preenchimento do campo “Dados Adicionais” com a informagdo da
OBRA/PROJEJTO/LOCAL DA ENTREGA - JECEABA.

Portanto, citados Anexos 7 e 8 contém elementos de provas que
demonstram que efetivamente as mercadorias ndo tinham como destinatario o
estabelecimento ora autuado.

Destaca-se que no Anexo 9 do Auto de Infracdo (fls. 65/66) o Fisco
colacionou outros elementos de prova, conforme notas fiscais de servi¢o, constando
como tomador do servico o estabelecimento ora autuado, conforme a_seguir
reproduzido:

TOMADOR DE SERVICOS
Nome/Razdo Socia. WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS LTDA.

CPF/CNFJ 35820 448/0133-86 Inscrig |
Enderego. RV Rod MG 443 s/n, km & - Zona Rural - CEP: 36420-000
hinieinine Onrs Rranen LIF MGs | Formisil ———

Veja-se que no campo :‘Discriminacao dos Servicos”.do citado documento
consta- especificado que se trata da construc;ao do novo estabelecimento industrial no
municipio de Jeceaba.

DISCﬁIM[NACﬁD DOS SERVICOS

MONTAGEM ELETROMECANICA DA PLANTA T-700 NA AREA DA VSB EM JECEABA
40081336 ©0s 2009, CONFORME BOLETIM DE MEDIGCAO N° 003 DE 11.03.2010

Do exposto, verifica-se que a Impugnante apropriou créditos de ICMS que
n&o correspondem ao efetivo recebimento da mercadoria no estabelecimento.

Também verifica-se do conjunto de provas dos autos, inclusive das proprias
afirmacOes da Impugnante em sua peca de defesa, que as mercadorias e bens ndo foram
por ela utilizados para consecucao de suas atividades no estabelecimento que apropriou
os créditos.

A Impugnante pugna pela aplicagdo do principio da verdade real para
apreciacdo da matéria.

O conjunto probatdrio constante dos autos demonstra a verdade real sobre o
fato, mas essa milita em favor da demonstracdo da imputacdo fiscal. Isto €, os bens
referentes ao creditamento do imposto, ora questionado, foram utilizados na construcao
da planta industrial de Jeceaba, como reconheceu a prépria Impugnante e, portanto,
correto o estorno do crédito procedido pelo presente langcamento.

Assim, ndo procede a alegacdo da Defendente no sentido de que o
aproveitamento do crédito de ICMS foi regular.
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Some-se que a luz da autonomia dos estabelecimentos, cada
estabelecimento, ainda que do mesmo contribuinte, é autdbnomo, no tocante ao
cumprimento das obrigac¢es principal e acessoria do imposto, exigindo-se que cada um
mantenha seus préprios livros e registros, de forma independente.

Nesse sentido, dispde o § 3° do art. 11 da Lei Complementar n.° 87/96, in
verbis:

N P

S 3° Para efeito desta Lei Complementar,
estabelecimento é o 1local, privado ou publico,
edificado ou n&o, préprio ou de terceiro, onde
pessoas fisicas ou juridicas exercam suas
atividades em carater temporario ou .permanente,
bem como onde se encontrem armazenadas
mercadorias, observado, ainda; 0 seguinte:

IT - ¢é autdnomo cada /'estabeleciment do mesmo

titular; '

Portanto, a despeito de pertencerem a um mesmo titular, cada um dos seus
estabelecimentos é autonomo, resultando dai' 0 ‘descabimento da pretensdo de
considerar, para um dado estabelecimento,:a tributacdo incidente nas operacOes
realizadas por outro. '

O legislador definit 0 conceito de “estabelecimento” como a unidade a
partir da qual“ha de| se aferir/ndo s6 a ocorréncia do fato gerador do imposto, como
também, por consequéncia, o’cumprimento das obrigacdes principal e acessorias.

O chamado “principio da autonomia dos estabelecimentos” é condizente
com a situacdo dos autos tendo em vista que o crédito do ICMS é aquele relativo ao
imposto incidente nas operacBes ou nas prestacdes realizadas no periodo, desde que a
elas vinculado.

N&o bastasse, a tomada de créditos de ICMS, de acordo com o SPED-EFD
constante dos autos, foi efetuada de uma s6 vez. Em resumo, o crédito do ativo
imobilizado que de fato e de direito pertence a outro estabelecimento, foi apropriado
integralmente de uma sé vez pelo estabelecimento ora autuado.

Ademais, as aquisi¢es de bens destinados ao ativo imobilizado ensejam
direito ao crédito de ICMS, desde que atendidas as condi¢des estabelecidas na
legislacdo tributéria e, nesse sentido, encontram-se as disposi¢des contidas no 8 5° do
art. 66 do RICMS/02, a saber:

Art. 66. Observadas as demais disposicgdes deste
Titulo, serd abatido, sob a forma de crédito, do
imposto incidente nas operacdes ou nas prestacdes
realizadas no periodo, desde que a elas
vinculado, o valor do ICMS correspondente:
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§ 5° Para fins de aproveitamento de crédito, o
bem destinado ao ativo imobilizado deve
satisfazer, de forma cumulativa, os seguintes
requisitos:

I - ser de propriedade do contribuinte;

IT - ser utilizado nas atividades operacionais do

contribuinte;

IIT - ter vida util superior a 12 (doze) meses;

IV - a limitacdo de sua vida util decorrer apenas
de causas fisicas, tais como o uso, o des@aste
natural ou a acdo dos elementos da .naturezd, ou
de causas funcionais, como a_ inadequacdo ou o
obsoletismo; g )

V - ndo integrar-—o‘ produto fingl, exceto-se de

forma residual. '

[l )
VI - ser ‘contabilizado | como ativo imobilizlado.
(Grifourse) . y

Dessa forma, restou demonstrado 0 aproveitamento indevido de créditos de
ICMS; destacados nas notas fiscals autuadas; uma vez que-elas ndo correspondem a
uma efetiva entrada de mercadorias no estabelecimento autuado.

Assim, corretas as exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacéo prevista
no art. 56, inciso I, da Lein.° 6.763/75.

Correta também a 'exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso
IV, da Lei n.° 6.763/75, a seguir reproduzido, devendo-se observar a limitacdo do
quantum exigido, conforme se vera:

Art . 5D i e e e e e e e e e e e e e e e e e

IV - por utilizar crédito do imposto decorrente
de registro de documento fiscal que nao
corresponda a utilizacdo de prestacdo de servico

ou ao recebimento de Dbem ou mercadoria - 40%
(quarenta por cento) do valor da operacéao

indicado no documento fiscal;

Verifica-se que, desde 1° de janeiro de 2012, ha na Lei n.° 6.763/75 previsao
de limitador maximo para a referida penalidade, o que ndo foi observado pela
Fiscalizacdo, no caso em exame.

Examine-se o dispositivo legal que prevé a limitacdo do quantum da
penalidade isolada em exame e suas redacoes:
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N o AR T T

Efeitos de 1°/01/2012 a 30/06/2017 - Redacdo dada
pelo art. 8° e vigéncia estabelecida pelo art.
17, ambos da Lei n®° 19.978, de 28/12/2011:

“§ 2° Nas hipdteses dos incisos II, IV, XVI e
XXIX do caput, observado, no gue couber, l¢)
disposto no § 3° deste artigo, a multa fica
limitada a duas vezes e meia o valor do imposto
incidente na operacdo ou prestacdo, ndo podendo
ser inferior a 15% (quinze por cento) do valor da
operacéao ou da prestacéo, inclusive quando
amparada por isencdo ou ndo incidéncia.”

Efeitos a partir de 01/07/17 até 31/12/17:

§ 2° - As multas previstas neste artigo:

I - ficam limitadas a/ duas vezes o valor; do
. L ; i . . .
imposto incidernite ‘'na |loperacdo ou | préstacio,
exceto nos casos de dolg, fraude lou simulacdo;

II - em /sse tratando'/ de operacdo ou prestlacio
amparada por isencdo, nao incidéncia, diferimento
ou suspensdo do imposto ou sujeita & tributacéo

|| com gliguota ou reducdo de -base de calculo que

resulte'em carga tributidria inferior a 7% (sete
por / cento), ﬁéo' poderdo ser inferiores a 15%
(quinze por “cento) do valor da operacdo ou da
preéstacao.

(grifos n&o constam do original)

Recentemente referido dispositivo sofreu nova alteracdo, conforme art. 19

da Lein.° 22.796, de 28 de dezembro de 2017, que trouxe nova redacdo ao 82° do art.
55 da Lei n.° 6.763/75, de modo que a referida penalidade, de acordo com o art. 106,
inciso II, alinea “c” do Cddigo Tributario Nacional, fica limitada a duas vezes do valor
do imposto incidente sem se perquirir a ocorréncia de dolo, fraude ou simulacéo.

Confira-se;

22.929/18/32

Art. 19 - Os incisos I e II do § 2° do art. 55 da
Lei n°® 6.763, de 1975, passam a vigorar com a
seguinte redacdo:

“Art . 55 - (...)
§ 2° — (...)
I - ficam limitadas a duas vezes o valor do

imposto incidente na operacdo ou prestacédo;

IT - em se tratando de operacgdo ou prestacdao
amparada por isencdo, néo incidéncia,
diferimento ou suspensdo do imposto, seréo
de 10% (dez por cento) do valor da operacéo
ou da prestacdo .”
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Assim, 0 quantum exigido a titulo de multa isolada deve ser ajustado para
duas vezes o valor do imposto incidente (no caso, imposto creditado), nos termos do
que dispBe o0 § 2° do art. 55 da Lei n.° 6.763/75 c/c o disposto no art. 106, inciso I,
alinea “c”, do Codigo Tributario Nacional.

Quanto a alegacdo da Defendente de que as penalidades sdo confiscatorias,
destaca-se que as multas de revalidacéao e isolada foram exigidas nos termos da Lei n.°
6.763/75, a qual se encontra 0 Conselho de Contribuintes adstrito em seu julgamento, a
teor do art. 182 da mencionada lei (e art. 110, inciso I, do Regulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade |ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, incliusive
em relacdo a consulta a_.que for/ atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado; de Fazenda,.-nos
termos do § 2°.-d6 art. 146; [ .

.................................................

Relativamente- as multas aplicadas, ndo 'é possivel acolher :a tese da
Impugnante, que aduz ndo haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades
exigidas-de maneira cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta’'por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n.? 6.763/75 (Multa de Revalidacdo) refere-se a descumprimento de obrigacéo
principal, exigida em razdo /o’ recolhnimento a menor de ICMS efetuado pela
Impugnante. J& a multa capitulada no art. 55, inciso 1V, da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento/de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infracGes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judicidrio mineiro, como na Apelacdo Civel
n.21.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
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OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (....) E POSSIVEL A
CUMULAQAO DAS MULTAS DE REVALIDAQAO E ISOLADA, POR
TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRAQ@ES DISTINTAS.
APELACAO CIVEL No 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)

reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigacao

principal sujeita o contribuinte a penalidade moratoria, prevista no art. 56-da Lei n.°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dlsposmvo

legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma-tributdria, ocorre o inadimplemento

pelo contribuinte de obrigacdo tributaria-acessoria, sujeitando-se o mfrator d penalidade

prevista no art. 55, inciso 1V, da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na

legislagdo tributaria deste estado, devendo ser efetuado o ajuste retro-no quantum da

penalidade isolada. .
Diante do exposto, ACORDA a;3* Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento para que a Penalidade
Isolada seja ajustada a duas vezes o valor do imposto incidente na operacédo (no caso,
imposto creditado), nos termos do que dispde o §2° do art. 55 da Lei n° 6.763/75 c/c o
disposto no art. 106,-inciso [II, ‘alinea “c”, do CTN. Pela Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamento, além dos
signatérios, 0s Conselheiros Erick de Paula Carmo e Luiz Geraldo de Oliveira.

P
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Sala das Sessoes, 21 de marco de 2018.

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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