CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 23.028/18/12 Rito: Sumério
PTA/AI: 01.000909624-84
Impugnagao: 40.010145017-16
Impugnante: S S Melo Ferramentas e Abrasivos Ltda
IE: 001822598.00-85
Origem: DFT/Muriaé
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - FALTA DE RECOLHIMENTO -
SIMPLES NACIONAL. Constatada a falta de recolhimento de ICMS devido a
titulo de antecipacdo de imposto, correspondente a diferenca entre jas aliquotas
interna e interestadual, relativo a aquisicdo de mercadorias _por
microempresa/empresa de pequeno porte situada em Minas Gerais, |proveniente
de outra unidade da Federacdo, conforme previsto no 8§ 14° do| art. 42 do
RICMS/02. Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacéo prevista no|inciso Il do
art. 56 da Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente..Decisdounanime.

RELATORIO

Da Autuacéao
O Contribuinte é empresa optante pelo Simples Nacional e nesta condicao

deixou de recolher o ICMS-antecipacdo de aliquota incidente sobre as operacdes
interestaduais de aquisi¢cdo de mercadorias destinadas a comercializagdo nos termos em

que previsto no art. 42, 814 do Decreto n° 43.080/02 (RICMS/02).

Exige-se 0 ICMS e a Multa de Revalidacdo do art. 56, Il, da Lei n°
6.763/75, no total de 50% (cinquenta por cento) do valor do imposto.

A autuacdo compreende o periodo de 01/01/13 a 31/12/15.
Da Impugnacéo

Intimado do Auto de Infracdo, o Contribuinte apresenta Impugnacéo as fls.
32/44, alegando, em sintese, que:

- € empresa de pequeno porte que se dedica as atividades de comércio de
materiais de construcdo e manutencao de equipamentos;

- antes de entrar no mérito suscita nulidade do Auto de Infracéo por erro de
direito consubstanciado na auséncia de adequada fundamentagcdo. Arguiu que a
fiscalizacdo adotou como base de calculo o valor da operacéo utilizado para cobranca
do imposto na origem em clara afronta a previséo do caput do art. 43 Parte Geral do
RICMS/02, o qual exige que a base de calculo obedeca as regras especificas do Anexo
IV do mesmo diploma legal. Afirma que a fundamentacdo do langcamento deveria ter
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adotado o mencionado anexo e cita o art. 89, V do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), previsto no Decreto n°® 44.747/08;

- no mérito afirma que o proposito da antecipacdo do ICMS prevista no art.
42, 814 do RICMS ¢ assegurar que as mercadorias adquiridas por meio de operagoes
interestaduais suportem a mesma carga tributaria que onera as mercadorias adquiridas
em operacOes internas, neste cenario deve-se observar para fins de cobranca do referido
imposto, eventual reducéo ou beneficio fiscal previsto na legislagdo mineira;

- cita a revogada IN SUTRI n° 01/2010, vigente quando da suposta
ocorréncia dos fatos geradores, que dispunha no paragrafo unico do seu art. 1° que nao
seria devido a antecipacdo do ICMS nas hipoteses de haver isencdo para operagdo ou
prestacdo interna. Assim, considerando que o art. 222, XV, da Parte Geral do
RICMS/02 classifica a reducdo de base de calculo como espécie de isencdo parcial,
comprovada esta a necessidade de aplicagédo ao caso da reducdo da base de calculo;

- afirma que as mercadorias adquiridas em operagdes interestaduais estao
listadas nos anexos relativos aos itens 16 e 17 daParte 1 do Anexo IV do RICMS/02,
0s quais tratam da reducdo da base de calctlo nas operagdes com méquinas findustriais
e méaquinas agricolas; '

- conclui-gue-para o célculo da antecipacdo do ICMS, deve ser.considerada
a diferenca entrea aliquota interestadual e a aliquota efetiva (multiplicador), de modo a
que a reducdo da base de calculo nas operacdes internas seja-levada em consideracao,
conforme entendimento da prépria SEF-MG, manifestado na Consulta de Contribuinte
n°119/2016;

- neste cenério, ndo haveria imposto a recolher nos casos em que a operacdo
interestadual tenha sido-tributada com aliquota de 4% (quatro por cento) e ainda
haveria erro no._célculo do -crédito tributario para as operagfes com aliquota
interestadual de 12% (doze por cento);

- por fim, questiona a aplicacdo retroativa dos juros de mora sobre a multa
de revalidacdo a partir da data da ocorréncia do fato gerador.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacdo de fls. 78/90, rebate as consideracdes trazidas
pela Requerente e pede pela improcedéncia da impugnacdo, mantendo-se o
lancamento. Arguiu a previsao de aplicacdo da reducdo da base de célculo para fins de
apuracdo do ICMS antecipacdo somente passou a valer a partir de 01/01/16 com a
edicdo do Decreto n° 46.930/15.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracéo

Arguiu o Contribuinte ser o langamento nulo por inadequacdo do
fundamento legal utilizado para embasar a autuacdo fiscal. Afirma que o fiscal, ao
ignorar a aplicagdo do Anexo IV do RICMS/02 ao caso concreto limitando-se a apurar
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a base de célculo com base no art. 43, XXII da Parte Geral, procedeu ao langamento
indevido de tributo.

Nas palavras do Impugnante: “Destarte, resta clara a nulidade do Auto de
Infracdo, por ter se fundamentado em dispositivo inaplicavel a espécie e,
consequentemente, ter deixado de observar as disposi¢des do Anexo IV do RICMS que
regem a matéria.”’

Ocorre que, em que pese 0 argumento exposto, entende-se pela inexisténcia
da nulidade suscitada.

Verifica-se que o Auto de Infracdo juntado as fls. 11/14 e ainda no
Relatério Fiscal de fls. 15/16 € possivel verificar que ambos possuem todos 0s
elementos necessarios ao langamento do crédito tributario nos exatos moldes em que
exigido pelo art. 142 do CTN c/c art. 89 do RPTA:

Art. 89. O Auto de Infracd&o e a, Notificacdo de
Langamento conterdo, no minimo, os| seguintes
elementos: g I
! [

I - numero de identificacgdo; |

[l | |
IT - data ¢ local do processamento;
III - /nome, domicilio fiscal ou endérego' do

[ sujeito passivo ‘e os numeros de sua inscricéo
| estaduall e no CNPJ, ou,CPE; :

IV -/ descricdp| clara e precisa do fato que

motivou a emissdor e das circunsténcias em que foi

praticado;

vV or citacéao expressa do dispositivo legal

infringido e do que comine a respectiva
= penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo

ou multa, com indicagdo do periodo a gque se

refira;

VII - os prazos em gque o crédito tributario

poderd ser pago com multa reduzida, se for o

caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacéo

administrativa, se cabivel, com indicacdo do

respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributdrio n&o-contencioso;

IX - a 1indicacdo da reparticdo fazendéaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso.

Pardgrafo unico. Portaria da Subsecretaria da
Receita Estadual estabelecerd as hipdteses de
infringéncia a legislacdo tributdria estadual em
relagcdo as quais o sécio-gerente ou administrador
figurard como coobrigado no lancamento efetuado
pelo Fisco ou na formalizagcdo de Termo de
Autodentncia

23.028/18/12 3
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 09/08/2018 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Especificamente no que tange a fundamentacdo legal, ao contrario do
alegado e considerando o raciocinio desenvolvido pela fiscalizacdo quanto aos fatos
geradores apurados, tem-se a descricdo expressa e precisa de todos os dispositivos
legais e infralegais aplicaveis ao caso concreto. Foram citados os artigos relativos ao
fato gerador, & aliquota e base de célculo, as obrigacdes gerais e ao prazo de
pagamento, e por fim, o dispositivo que fundamentou a cobranca da multa de
revalidacao.

Importante mencionar que o Contribuinte exerceu em plenitude seu direito a
ampla defesa e ao contraditério, sendo que, na verdade, os questionamentos suscitados
acerca da aplicacdo da reducdo da base de calculo é matéria que deve ser apreciada
quando da anélise do merito da impugnagéo.

Do mérito:

No mérito discute-se acerca da aplicacdo da_ reducdo da base de calculo
prevista nos itens 16 e 17 do Anexo IV do RICMS/02 para fins de calculo da
antecipacéo do ICMS devido pelo Contribuinte, na condicao de empresa optante pelo
Simples Nacional, em razdo da aquisicéo interestadual de mercadorias |destinadas a
comercializacdo - art. 42, §14 do Decreto n° 43.080/02(RICMS/02).

Inicialmente, cabe lembrar que a “antecipagio do 1mpost0 esta prevista no
art. 13 da Lei Complementar n° 123/06:

Art.;13. O || Simples! Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicdes:

(f..0

- §-1° O recolhimento na forma deste artigo né&o
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
serd observada a legislacdo aplicdvel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIITI - ICMS devido:

(...)

g) nas operacdes com bens ou mercadorias sujeitas
ao regime de antecipagdo do recolhimento do
imposto, nas aquisig¢cdes em outros Estados e
Distrito Federal:

1. com encerramento da tributacdo, observado o
disposto no inciso IV do § 42 do art. 18 desta
Lei Complementar;

2. sem encerramento da tributacdo, hipbdtese em
que serd cobrada a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual, sendo vedada a
agregacgdo de qualquer valor;

(...)
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§ 5° A diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual de que tratam as alineas g e h do
inciso XIII do § 1° deste artigo serd calculada
tomando-se por base as aliquotas aplicaveis as
pessoas Jjuridicas né&o optantes pelo Simples
Nacional.

Segundo a alinea “g”, admite-se a cobranca, fora do recolhimento unificado
do Simples Nacional, do ICMS devido nas operacbes com bens ou mercadorias
adquiridas de outros estados e do Distrito Federal e destinadas a industrializacdo ou
comercializacdo. Tal previsdo de tributacdo — “antecipacao” - esta presente no
Regulamento do ICMS, no art. 42, 814, que para fins da apuracdo da base de célculo
faz mencdo ao inciso XXII do art. 43. A seguir € apresentada a redagdo vigente na data
dos fatos geradores (anos de 2013/2015):

Parte Geral - RICMS/02
Art. 42 As aliquotas do impesto sido:

(...)

§ 14. Fileam— a microempresa é a empresal de
pequeno porte |pbrigadas |a recolher, 4 titulo de
antecipacdo do ' imposto, o wvalor resgulltante da
aplicacdo/ do |percentual relativo a! diferenca
entre ja /faliquota interna e a interestadual e
devidod na entrada de | mercadoria destinada a

“industrializacap ouw comercializacdo ou na
utilizacdo de [servigo, em operacdo ou prestacéo
oriunda de outra?unidade da Federacdo, observado
o disposto no inciso XXII do caput do art. 43
deste’ Regulamento.

(

- Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo
seguinte e em outras hipdteses previstas neste
Regulamento e no Anexo IV, a base de céalculo do
imposto é:

(...)

XXII - na entrada, no estabelecimento de
microempresa ou empresa de pequeno porte, em
decorréncia de operacgdo interestadual, de
mercadoria destinada a comercializacédo ou
industrializacéo, bem como na utilizacdo de

servico de transporte, na forma prevista no § 14
do art. 42 deste Regulamento, a base de calculo
sobre a qual foil cobrado o imposto na origem.

Sendo assim, hd em Minas Gerais, uma clara determinacdo para que a
microempresa € a empresa de pequeno porte recolha, a titulo de antecipacdo do
imposto, o valor resultante da aplicacdo do percentual relativo a diferenca entre a
aliguota interna e a interestadual devida na entrada de mercadoria destinada a
industrializacdo ou comercializacdo, ou na utilizacdo de servico em operagdo ou
prestacdo oriunda de outra unidade da Federacéo.
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Essa regra existe desde o inicio do regime do Simples Nacional e ja foi
referendada pelo Poder Judiciario, por meio de decisdo do Superior Tribunal de Justica,

que assim se manifestou:

23.028/18/12

STJ-RESP 1193911/MG
RELATOR MINISTRO HERMAM BENJAMIN — SEGUNDA TURMA
DATA JULGAMENTO: 04/11/2010

TRIBUTARIO. SIMPLES NACIONAL. AQUISICAO
INTERESTADUAL DE  MERCADORIA.  ALIQUOTA
INTERESTADUAL. ART. 13, § 1°, XIll, “G", DA LC 123/2002.
EXIGIBILIDADE.

1. A CONTRIBUINTE E EMPRESA OPTANTE PELO_SIMPLES
NACIONAL QUE ADQUIRE MERCADORIAS ORIUNDAS DE QUTROS
ESTADOS DA FEDERAGAO. INSURGE-SE. CONTRA A EXIGENCIA,
POR LEI DE SEU ESTADO, DO DIFERENCIAL'ENTRE A ALIQUOTA
INTERESTADUAL (MENOR).E A INTERNA (MAIOR).

2. APESAR DE/'RECONHECER QUE O ART. 13, § 1%,"XIIl, “G”, DA
LC 123/2002 DETERMINA O RECOLHIMENTO DO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA, A'CORTE ESTADUAL ENTENDEU QUE A LEGISLACAO
LOCAL DEVERIA, NECESSARIAMENTE, PREVER A COMPENSACAO
POSTERIOR, O QUE NAO HOUVE. POR CONTA DA'OMISSAO DA LEI

| ESTADUAL' EM REGULAR' A | MATERIA, A EXIGENCIA DO

DIFERENCIAL SERIA INVALIDA. :

3. INEXISTE DEBATE A RESPEITO DA LEGISLACAO LOCAL. E
INCONTROVERSO QUE A LEI MINEIRA EXIGE O DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA NA ENTRADA DA MERCADORIA EM SEU TERRITORIO E
NAO PERMITE COMPENSAGAO COM O] TRIBUTO
POSTERIORMENTE DEVIDO PELA EMPRESA OPTANTE PELO
SIMPLES NACIONAL.

4. TAMPOUCO HA DISSIDIO QUANTO A INTERPRETAGAO DA
CONSTITUICAO FEDERAL, QUE ADMITE A SISTEMATICA
SIMPLIFICADA E PREVE, COMO REGRA, O PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE.

5. A DEMANDA RECURSAL REFERE-SE EXCLUSIVAMENTE A
ANALISE DO ART. 13, § 1¢, XIll, “G”, DA LC 123/2002, PARA
AFERIR SE A EXIGENCIA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA E AUTO-
APLICAVEL.

6. O DIFERENCIAL DE ALIQUOTA APENAS GARANTE AO ESTADO
DE DESTINO A PARCELA QUE LHE CABE NA PARTILHA DO ICMS
SOBRE OPERACOES INTERESTADUAIS. CASO NAO HOUVESSE
COBRANCA DO DIFERENCIAL, OCORRERIA GRAVE DISTORCAO NA
SISTEMATICA NACIONAL DESSE IMPOSTO. ISSO PORQUE A
AQUISICAO  INTERESTADUAL DE  MERCADORIA  SERIA
SUBSTANCIALMENTE MENOS ONEROSA DO QUE A COMPRA NO
PROPRIO ESTADO, SUJEITA A ALIQUOTA INTERNA “CHEIA”.

7. SOBRE UM INSUMO, POR EX., DO RIO DE JANEIRO DESTINADO
A MINAS GERAIS, INCIDE A ALIQUOTA INTERESTADUAL DE 12%.
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SE O MESMO INSUMO FOR ADQUIRIDO NO PROPRIO ESTADO, A
ALIQUOTA INTERNA E DE 18%.

8. A COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA NAO ONERA A
OPERACAQO POSTERIOR, PROMOVIDA PELA EMPRESA OPTANTE
PELO SIMPLES NACIONAL, APENAS EQUALIZA A ANTERIOR,
REALIZADA PELO FORNECEDOR, DE MODO QUE O DIFERENCIAL
DE 6%, NESSE EXEMPLO (= 18 — 12), SEJA RECOLHIDO AOS
COFRES DE_MINAS GERAIS, MINORANDO OS EFEITOS DA
CHAMADA “GUERRA FISCAL”.

9. ISSO NAO VIOLA A SISTEMATICA DO SIMPLES NACIONAL, NAO
APENAS PORQUE A COBRANCA DO DIFERENCIAL E PREVISTA
EXPRESSAMENTE PELO ART. 13, § 1, XIII, “G”, DA LC 123/2002,
MAS TAMBEM PORQUE A IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO E
COMPENSACAO COM AS OPERACOES SUBSEQUENTES E VEDADA
EM OQUALQUER HIPOTESE, E NAO _APENAS NO CASO DO
DIFERENCIAL. '

10. DE FATO, A -LEGISLAGAO MINEIRA NAO _PREVE A
COMPENSAGAG DO ICMS' RECOLHIDO A| ENTRADA
(DIFERENCIAL, DE ALIQUOTA),/O QUE E INCONTROVERSO, PELA
SIMPLES RAZAO DE. QUE ISSO E EXPRESSAMENTE OBSTADO
PELO ART. 23, CAPUT, DA LC/123/2002.

. 11. AO/NEGAR EFICACIA AO DISPOSTO-NO ART. 13, § 1o, XIII,
“G", DA LC 123/2002, 0 TJ-MG VIOLOU A LElI FEDERAL,
DESCARACTERIZANDO O'PROPRIO SIMPLES NACIONAL, O QUE
IMPOE A'REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO.

12 /RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Observa-se -pelas’ normas citadas que o legislador, desde a Lei
Complementar n®123/06, adotou para defini¢do da base de calculo o termo “aliquota”
interna . € interestadual” e neste cenario Minas Gerais, ¢ os demais estados,
regulamentaram a matéria em sua literalidade. Ou seja, para fins de recolhimento da
antecipacdo do ICMS levava-se em considera¢do a aliquota prevista na legislacdo
interna, sendo irrelevante a existéncia de reducdo da base de célculo.

Vale mencionar que a Instru¢cdo Normativa SUTRI n° 01/2010, citada pelo
préprio contribuinte, era clara ao afirmar que a antecipacdo do imposto era calculada
pela aplicacdo do percentual relativo a diferenca entre a aliquota interna prevista no art.
42 do RICMS e a aliquota interestadual sobre a base de calculo em relacdo a qual foi
cobrado o imposto na origem ou, tratando-se de mercadoria remetida por contribuinte
optante pelo Simples Nacional, sobre o valor da operacéo.

E neste ponto, em que pese 0 argumento exposto na impugnacao, entende-
se que ndo ha espaco para aplicacdo da analogia feita no sentido de ser a reducdo da
base de calculo uma espécie de isencdo parcial e como tal atrairia a regra do paragrafo
unico do art. 1° da citada instrucdo normativa, afinal a regra matriz de incidéncia do
tributo construida a partir do art. 42, 814 c/c art. 43, XXII, da Parte Geral do
RICMS/02 (na redacdo vigente quando da ocorréncia dos fatos geradores) nédo trazia tal
permissao.
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A regra matriz de incidéncia do ICMS antecipacéo esta relacionada a uma
operacdo de entrada de mercadoria em estabelecimento optante pelo Simples Nacional,
ndo se confundindo com os fatos geradores praticados pelos demais contribuintes.
Neste cenario, ndo se admite - sob a ética da legislacdo entdo vigente, a mitigacdo da
base de calculo fixada na norma especifica do art. 43, XXII da Parte Geral, para
aplicacdo do Anexo IV destinado a fixar base para as operagGes de saida dos
contribuintes tributados pelo débito e crédito.

Como bem destacado na Manifestacdo Fiscal, essa forma de recolhimento
somente foi alterada com a edi¢cdo do Decreto n° 46.930/15 que, internalizando as
modificacOes sofridas pelo ICMS em razéo da edi¢cdo da Emenda Constitucional n°® 87
e com base no art. 49 da Parte Geral do RICMS, trouxe uma nova composicao de base
de célculo para as operaces de antecipacdo do ICMS e também de diferencial de
aliquota, prevendo a aplicacdo das hipoteses de redugdo da base de célculo prevista na
legislacdo mineira no 'calculo por dentro’ do imposto.

Por fim, no que tange a incidéncia_de juros de mora sobre a multa de
revalidagéo, também néo assiste razéo ao. Centribuinte. 1sso porque o art.| 1143 do CTN
estabelece a descricdo de quais parcelas compdem o crédito relacionadqg a|obrigacao
principal:

Art. 113, A obrigacdo tributédria é_ principal ou
acessdria.

§ 1° /A obrigagdo principal surge com a ocorréncia
do fato gerador, tem por objeto o pagamento de
tributo ou penalidade pecunidria e extingue-se
juntamente com o crédito dela decorrente.

§2° A obrigacdo acessdédria decorre da legislacéo
tributdria e tem por objeto as prestacdes,

& positivas ou negativas, nela prevista no
interesse da arrecadagdo ou da fiscalizacdo dos
tributos.

§3° A obrigacdo acessdria, pelo simples fato de
sua inobservéncia, converte-se em obrigacéo
principal relativamente a penalidade pecuniaria.

Percebe-se que para o legislador o crédito tributario pode ser composto por
trés parcelas: 1) o crédito decorrente da obrigacdo principal, Il) o crédito gerado em
razdo de penalidade pecuniaria decorrentes dessa obrigacdo principal e Il1) o crédito
eventualmente decorrente do descumprimento de obrigacao acessoria.

Citado por Leandro Paulsen, o Professor Eurico Marcos Diniz de Santi,
assim esclarece:

A obrigacao principal, criacdo de expediente técnico-
juridico, congrega em um so6 objeto, em uma so6 relacao
juridica, mediante a operacdo de soma ou uniao de
relacoes, os objetos das relacdes patrimoniais: relacao
juridica tributaria, relacao juridica da multa pelo nao-
pagamento, relacdo juridica de mora e relacao juridica
sancionadora instrumental, pratica esta que, se, de
um lado, facilita a integracdo e cobranca do débito
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fiscal, de outro, dificulta o discernimento das varias
categorias e regimes juridicos dispares que compodem a
denominada obrigacao tributaria principal.

A redacdo do art. 161 do CTN prevé que o crédito ndo integralmente pago
no vencimento é acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da
falta, ou seja, a redacdo do dispositivo permite concluir que o Cddigo Tributério
Nacional autoriza a exigéncia de juros de mora sobre o crédito e ao se referir a crédito,
evidentemente o dispositivo esta tratando de crédito tributario, que conforme definido
pelo citado art. 113, decorre da obrigacédo principal onde se incluiu tanto o valor do
tributo devido como a penalidade dele decorrente.

No ambito da regulamentacdo dada a matéria pela legislacdo ordinéria,
devemos citar o art. 226 da Lei n® 6.763/75 e ainda os arts. 2° e 3° da Resolugdo SEF n°
2.880/97, que disciplinaram o assunto:

Lei n° 6.763/75

Art. 226. Sobre os débitos decorrentes do nao-
recolhimento de tributo e multa nos prazos
fixados na legislacéo, incidirdo jurds de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.

' Resolucdo SEF n° 2.,880/97

Art./ 2° Os juros-de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
incglusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subseqliente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

- I - gquando as multas forem pagas com redugdo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos juros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subseqliente ao do recebimento
do Auto de Infracao (AI).

Art. 3° Os Jjuros de mora, ressalvada a hipdtese
do artigo 5°, serdo calculados no momento do
pagamento do crédito tributéario.

Conforme se observa das planilhas de fls. 12/13, considerando como termo
inicial a data de vencimento do tributo prevista no art. 85, 89°, incisos IV e V do
RICMS/02 (na redacdo vigente nas respectivas datas de ocorréncia do fato gerador -
"até o Gltimo dia util da primeira quinzena do més subsequiente ao da ocorréncia do
fato gerador, nas demais hipoteses"), ndo ha qualquer impropriedade no langamento da
multas.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do lancamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do
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julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais e
Maria Vanessa Soares Nunes.

Sala das Sessdes, 19 de julho de 2018.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
Presidente / Revisor

Rita Eliza Reis da Costa Bacchieri
Relatora
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