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EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS/ST
- RESOLUCAO n° 3166/01. Constatou-se que a destinataria-das mercadorias,
recolhneu a menor o ICMS devido por substituicdo tributéaria, em |razdo de
deducéo indevida de parcela do ICMS da operagao propria, nao cobrada e nao
paga ao estado de origem, destacado-em notas fiscais de fornecedor de outra
unidade da Federacéo, beneficiado com incentivos fiscais.em seu estado de origem,
beneficio fiscal concedido.sem aquiescénciaj do CONFAZ. Procedimento fiscal
respaldado no art. 155, 8 2° e inciso/ X1, alinea''g"" da Constituicdo-Federal, art.
1°, parégrafo Unico e art. 8°, inciso I, ambos da Lei Complementar n° 24/75, Lei n°
6.763/75, RICMS/02 e Resolucdo n° 3166/01. Corretas asexigéncias de ICMS/ST e

Multa de Revalidagédo capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75.
L'angcamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre ICMS/ST recolhido a menor pela Autuada, no
periodo*de setembro de 2013 a marco de 2016, em razdo de deducdo indevida de
parcela do ICMS da operacdo propria, ndo cobrada e ndo paga ao estado de origem,
destacado em notas fiscais de fornecedor de outra unidade da Federacdo, beneficiado
com incentivos fiscais em seu estado de origem, beneficio fiscal concedido sem
aquiescéncia do CONFAZ.

Exige-se Multa de Revalidacdo de 50% (cinquenta por cento), capitulada no
inciso 11 do art. 56 da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 27/58, acompanhada dos documentos de
fls. 59/74 e 78/98, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 99/107.

DEcisAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracéo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragdo a alegacéo
de auséncia de nexo causal entre a fundamentagdo do langcamento e os fatos narrados.
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No caso dos autos, aferir o nexo causal implica em apontar a conduta ilicita
(descumprimento de obrigacéo tributaria principal ou acessoria) que ocasionou o dano
(no caso o recolhimento a menor de ICMS/ST).

Razdo ndo assiste a Impugnante, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranga, as condutas
ilicitas e as irregularidades (descumprimento das obrigacGes tributarias) que
implicaram no recolhimento a menor de ICMS/ST, configurando-se 0 nexo causal.

O Auto de Infragdo e anexos demonstram e comprovam que a Autuada,
destinataria das mercadorias, recolheu a menor o ICMS devido por substituicdo
tributaria, em razdo de deducdo indevida de parcela do ICMS da operacédo prépria, ndo
cobrada e ndo paga ao estado de origem, destacado em notas fiscais de fornecedorde
outra unidade da Federagdo, beneficiado com incentivos fiscais em seu-estado de
origem, beneficio fiscal concedido sem aquiescéncia do CONFAZ.

As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 al 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Trlbutarlos Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n%.44.747/08.

Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo-fiscal, completa e “irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacdo, objeto da
autuacdo, ndo'se vislumbrando, assim, nenhum: prejuizo ao exercicio do contraditério e
da ampla defesa, 0 que reforca a impertinéncia da pretensa nulidade.

Né&o é o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe é imputada
que acarreta auséncia denexo causal e nulidade do langamento.

O Auto de Infracdo encontra-se em perfeita harmonia com o que dispde o
RPTA e art. 142 do Codigo Tributario Nacional (CTN).

Por esses fundamentos verifica-se desarrazoada a alegada nulidade da
presente autuagdo, uma vez restar demonstrado que esta condiz com a realidade dos
fatos, descreve correta e claramente a conduta da Impugnante tida como infracional e
promove o0 adequado embasamento legal das exigéncias.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.
Do pedido de producéo de prova pericial

A Impugnante pleiteia a produgdo de prova pericial, como forma de
comprovacao de suas alegagdes. Para tanto formula os quesitos de fls. 47/49.

Segundo a doutrina “em casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao érgao jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Ligdes de D. Processual Civil), ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender de
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conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

Entretanto, é verificado que os argumentos carreados aos autos pela
Fiscalizacdo, bem como pela propria Impugnante em sua defesa, revelam-se suficientes
para a elucidacéo da questao.

Vale citar, a proposito, decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais abordando a questao:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - REVISAO DE
CONTRATO - PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA NAQO CARACTERIZADO. A
PROVA PERICIAL SOMENTE SE, APRESENTA
NECESSARIA QUANDO A' INFORMAGAO, DEPENDER DO
CONHECIMENTO~DE ESPEGIALISTA NA MATERIA. |O
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL, (QUANDO
CONSTATADA' SUA  DESNECESSIDADE, | NAO

~CONFIGURA CERCEAMENTO DE DEFESA. (PROCESSO
NUMERO, 1:0024.14.076459-8/001, DES.= APARECIDA
GROSSI,/TIMG DATA DO JULGAMENTO: 13/05/15 DATA
DA PUBLICACAO: 14/05/15)

Prescreve o art. 142, § 1°, inciso 11, alinea “a” do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08:

Arti{ 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada gquando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(«..)

IT - seréd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessédrio para a elucidagdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

Desse modo, como 0s quesitos propostos ndo demandam especialista com
conhecimentos técnicos especificos e as respostas aos questionamentos encontram-se
no conjunto probatorio constante dos autos, indefere-se o pedido de produgéo de prova
pericial por ser desnecessaria para a compreensdo das irregularidades apuradas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre ICMS/ST recolhido a menor
pela Autuada, no periodo de setembro de 2013 a marco de 2016, em razdo de deducdo
indevida de parcela do ICMS da operacéo prépria, ndo cobrada e ndo paga ao estado de
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origem, destacado em notas fiscais de fornecedor de outra unidade da Federacéo,
beneficiado com incentivos fiscais em seu estado de origem, beneficio fiscal concedido
sem aquiescéncia do CONFAZ.

Exige-se Multa de Revalidacdo de 50% (cinquenta por cento), capitulada no
inciso Il do art. 56 da Lei n® 6.763/75.

O Auto de Infracdo tem por base legal o disposto na Constituigdo Federal de
1988, Lei Complementar n® 24/75, Lei n°® 6.763/75 e RICMS/02 c/c a Resolugdo n°

3.166/01.

Dispde a Constituicdo Federal de 1988, art. 155, § 2°, incisos | e XII, alinea

g", in verbis:

Art. 155
(...)

§ 2° o imposto previsto no gdnciso IT, atenderd ao

seguinte:
'

I - serd ndoe=aimulativo, / compensando- s&7] o gule
for devido /em’ cada operacdo relativa a circulacéao
de mercadorias ou prestacdo de servicgs |com o

-.montante /cobradol nas adteriores pelo mesmo oOu

outro Estado ou pelo Disprito Federali—_ -
(h.2) / | '

XII - cabe a lei;éomplementar}

(.. L

gy regular a forma como, mediante deliberacgdo dos
Estados e do Distrito Federal, isencdes,
incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos
e revogados. (Grifou-se)

A Lei Complementar n°® 24/75, recepcionada pela Constituicdo Federal de

1988, prescreve, in verbis:

21.444/17/22

Art. 1° - As isencdes do imposto sobre operacgdes
relativas a circulacdo de mercadorias serdo
concedidas ou revogadas nos termos de Convénios
celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Pardgrafo uUnico - o disposto neste artigo também
se aplica:

(...)

IV - a quaisquer outros incentivos ou favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com
base no imposto de circulagdo de mercadorias, dos
quais resulte reducdo ou eliminacdo, direta ou
indireta, do respectivo 6nus;

Art. 2° - Os convénios a que alude o art. 1°,
serdo celebrados em reunides para as dquails tenham
sido convocados representantes de todos os
Estados e do Distrito Federal, sob a presidéncia
de representantes do Governo Federal.
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§ 1°- As reunides se realizardo com a presencga de
representantes da maioria das Unidades da
Federacao.

§ 2°- A concessédo de beneficios dependerd sempre
de decis&o unénime dos Estados representados; a
sua revogacdo total ou parcial dependerd de
aprovacdo de gquatro quintos, pelo menos, dos
representantes presentes.

(...)

Art. 8° - A inobservancia dos dispositivos desta
Leil acarretaréd, cumulativamente:

I - a nulidade do ato e a ineficdcia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria; -

IT - a exigibilidade do imposto mné&o |pago |ou
devolvido e a ineficacia _.da lei/ ou |ato que
conceda remissdo do deblto correspondente.

Tais mandamentos também fazem parte da Leglslagao Triputaria|do 'es.tado
de Minas Gerais, conforme 88 5° e 7° do art. 28 da Lei no 6 763/75 e §§ 1° e 2% do art.

62 do RICMS/02, in verbls

21.444/17/22

Lei n° 6.763/75 :

Art. 28. 0 1mposto é _-nao cumulativo,
compensando se o] que for deV1do em cada operacdo
relativa a 01rculagao de mercadorlas ou prestacgdo
de servicos de” transporte interestadual e
intermunicipal e de comunicagdo com o montante
gobrado’ nas anteriores por este Estado ou outra
unidade da Federacdo.

[

§ 5° Na hipdétese do caput, ndo se considera
cobrado, ainda que destacado em documento fiscal,
o montante do imposto que corresponder a vantagem
econdbmica decorrente de concessdo de incentivo ou
beneficio fiscal em desacordo com o disposto na
alinea "g" do inciso XII do § 2° do art. 155 da
Constituicdo da Republica.

(...)

§ 7° Na hipdétese de que trata o § 5° deste
artigo, fica o destinatdrio mineiro autorizado a
apropriar o crédito decorrente de operacdo ou
prestacdo ocorrida até a data em que o incentivo
ou Dbeneficio for divulgado em resolucdo do
Secretdrio de Estado de Fazenda, exceto nas
seguintes hipdteses, nos termos do regulamento:

RICMS/02

Art. 62 - 0 imposto é ndo-cumulativo,
compensando-se o que for devido em cada operacéo
relativa a circulacdo de mercadorias ou prestacéo
de servicos de transporte, interestadual ou
intermunicipal, ou de comunicacdo com o montante

5
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cobrado nas anteriores, por este ou por outro
Estado.

§ 1° - N&do se considera cobrado, ainda que
destacado em documento fiscal, o montante do
imposto que corresponder a vantagem econdmica
decorrente da concessdo de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o disposto na alinea "g"
do inciso XII do § 2° do artigo 155 da
Constituicdo Federal.

§ 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda,
mediante resolucdo, disciplinard a apropriacédo do
crédito do imposto relativamente as operacdes e
prestacdes objeto do incentivo ou do beneficio
fiscal de que trata o paradgrafo anterior.

A Resolugdo n° 3.166/01, norma operacional que orienta o Fisco e |os
contribuintes, para dar cumprimento ao art. 62, 8 2° disciplina em-seu art. 1° a forma
em que sera admitido o créedito, in verbis:

7 ]
Art. 1° - O crédito do Imposto sobre Operacdes
Relativas & Circulacdo, de Mercadprias e| sobre
Prestacdes de Servicos de Transporte

Interestadual e |Intermunicipal e de Comunicacgdo

(ICMS) corrpespondente & entrada de mercadoria
remetida a estabelec¢imento localizado em
territdério/ mineiro, a qualquef titulo, por
estabelecimento Qque 'se beneficie de incentivos
indicados’ no Anexo Unico, serd admitido na mesma
proporcao em gue o) imposto venha sendo
efetivamente recolhido & unidade da Federacdo de
origem, / na conformidade do referido Anexo.

_ Importante destacar que o principio da ndo cumulatividade ndo foi alterado
por resolucdo estadual, pois“a referida norma estadual de carater meramente
operacional ndo inova no mundo juridico, apenas orienta o Fisco e os contribuintes
relativamente aos beneficios fiscais concedidos sem edi¢do de Convénio, obrigatorio
nos estritos termos da Constituicdo Federal, acima transcrita.

A lei complementar constitui-se no meio apropriado para regulamentacéo
dos ditames constitucionais, atribuicdo esta que lhe foi conferida pela propria
Constituicao.

Na apreciacdo dos aspectos da legalidade da Resolucdo n° 3.166/01 e da
questdo discutida deve-se considerar o disposto na Lei Complementar n® 24/75, o que
leva a concluir, conforme ja foi dito acima, pela nédo existéncia de conflito entre a lei
complementar e a resolucéo, e nem entre esta e 0 RICMS/02.

Quanto a suposta inconstitucionalidade da Resolucdo n° 3.166/01, o
Supremo Tribunal Federal (STF), analisando norma de igual contetdo juridico, o
comunicado CAT n° 36/04, editado pela Secretaria de Estado de Fazenda de S&o Paulo,
decisdo monocréatica do Ministro Gilmar Mendes, entendeu que o referido comunicado
¢ um ato administrativo despido de normatividade, ou seja, ndo é ato normativo
auténomo, geral e abstrato e, portanto, ndo pode ser submetido a analise abstrata de sua
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constitucionalidade, conforme jurisprudéncia do STF, negando provimento a Acao
Direta de Inconstitucionalidade n° 3.350-6/SP.

O Ministro Gilmar Mendes deixou consignado:

DEciDO. A PRESENTE ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE NAO MERECE SER CONHECIDA. COM
EFEITO, O COMUNICADO CAT-36/2004, DA COORDENADORIA DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DO ESTADO DE SAO PAULO,
CONSTITUI MERO ATO ADMINISTRATIVO DESPIDO DE
NORMATIVIDADE, ISTO E, NAO E ATO NORMATIVO AUTONOMO,
GERAL E ABSTRATO E, PORTANTO, NAO PODE SER SUBMETIDO A
FISCALIZAGAO ABSTRATA DE SUA CONSTITUCIONALIDADE,
CONFORME A CONSOLIDADA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
(ADI N° 2.626/DF, REL. MIN. SYDNEY SANCHES, DJ 5.3.2004;
ADI N° 2.714/DF, REL. MIN. MAURIcCIO CORREA, DJ 27.2.2004;
ADI N° 2.387/DF, [...].

NO PREAMBULO DO CAT-36/200I4, ESTA EXPRESSO QUE..SE
TRATA SE ATO AMPARADO DIRETAMENTE EM NORMAS; LEGAIS,
ESPECIFICAMENTE, NO ART. 36, § 3°, DA LE| ESTADUAL 6.374,
DE 1° DE MARGO DE 1989, E, NOS ARTS. 1° E 8° |} DA LEI

. COMPLEMENTAR N° 24,.DE 7 DE JANEIRO DE 1975, E' APENAS

INDIRETAMENTE NAS| NORMAS' CONSTITUCIONAIS -DOS ARTS.
165, 8§ 2°, IE XII, "G" E 170, IV, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

ADEMAIS; © REFERIIDO COMUNICADO, COMO EXPLICA A
COORDENADORIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DO ESTADO
DE SAO PAULO, TEM POR ESCOPO UNICAMENTE PRESTAR
ESCLARECIMENTOS AOS CONTRIBUINTES PAULISTAS, ASSIM
COMQ TRAGAR ORIENTACOES PARA A ATUACAO DOS AGENTES
FISCAIS' DE RENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, ESTANDO,
PORTANTO, DESVESTIDO DE NORMATIVIDADE SUFICIENTE PARA
FIGURAR COMO OBJETO DE CONTROLE ABSTRATO DE
CONSTITUCIONALIDADE.

ANTE O EXPOSTO, NEGO SEGUIMENTO A PRESENTE ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE (ART. 21, 8§ 10, RISTF).
PUBLIQUE-SE. BRASILIA, 3 DE FEVEREIRO DE 2006. MINISTRO
GILMAR MENDES RELATOR

Por outro lado, analisando matéria sobre créditos concedidos sem edicdo de

convénio, o STF entende ndo afrontar o principio da ndo cumulatividade do ICMS a
inadmissdo do crédito oriundo de tributo convertido em incentivo fiscal, conforme
agravo regimental abaixo transcrito:
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
RE-AGR 423658 / MG - MINAS GERAIS
AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. NAO-
CUMULATIVIDADE. ART. 155, § 2°, |, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. |I. - ACORDAO RECORRIDO QUE SE AJUSTA A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO SENTIDO
DE QUE TENDO SIDO CONVERTIDO EM INCENTIVO O TRIBUTO QUE

7
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DEVERIA SER RECOLHIDO PELO VENDEDOR DE MATERIA-PRIMA,
A INADMISSAO DO CREDITO, NO ESTADO DE DESTINO, NAO
AFRONTA O PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE DO ICMS. RE
109.486/SP, RELATOR MINISTRO ILMAR GALVAO, "DJ" DE
24.4.92. Il. - AGRAVO NAO PROVIDO.

Em Acdo Direta de Inconstitucionalidade requerida pelo governador do

estado de Minas Gerais contra ato do governador do estado do Espirito Santo,
pronunciou-se o STF no sentido de reprimir a chamada “guerra fiscal” entre os Entes

Federados.

Segundo o Supremo Tribunal Federal, a “guerra fiscal” afronta o art. 155, §

2°, inciso 11, alinea “g” da Constituigdo Federal, que constitui limitagdo a autonomia
dos estados. O Supremo deixa claro a necessidade de convénio interestadual para
concessao, por lei estadual, de crédito presumido de ICMS.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
ADI-MC 2352/ ES - ESPIRITO SANTO

MEDIDA CAUTELAR NA/ ACAO . DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE '

— EMENTA: ICMS: CONCESSAd UNILATERAL' DE BENEFICIOS

FISCAIS (INCLUIDA A OUTORGA DE CREDITO PRESUMIDO) POR
ESTADO FEDERADO: |"GUERRA FISCAL" REPELIDA PELO STF:
LIMINAR DEFERIDA.

1. A ORIENTACAO DO TRIBUNAL E PARTICULARMENTE SEVERA
NA REPRESSAO A~ GUERRA FISCAL ENTRE AS UNIDADES
FEDERADAS, MEDIANTE A PRODIGALIZACAO DE ISENCOES E
BENEFICIOS FISCAIS ATINENTES AO ICMS, COM AFRONTA DA
NORMA. CONSTITUCIONAL DO ART. 155, § 2° Il, G - QUE
SUBMETE SUA CONCESSAO A DECISAO CONSENSUAL DOS
ESTADOS, NA FORMA DE LEI COMPLEMENTAR (ADIN 84-MG,
15.2.96, GALVAO, DJ 19.4.96; ADINMC 128-AL, 23.11.89,
PERTENCE, RTJ 145/707; [...] (ADINMC 902 3.3.94, MARCO
AURELIO, RTJ 151/444; ADINMC 1.296-PI, 14.6.95, CELSO;
ADINMC 1.247- PA, 17.8.95, CELSO, RTJ 168/754; ADINMC
1.179-RJ, 29.2.96, MARCO AURELIO, RTJ 164/881; ADINMC
2.021-SP, 25.8.99, COrRREA; ADIN 1.587, 19.10.00, GALLOTTI,
INFORMATIVO 207, DJ 15.8.97; ADINMC 1.999, 30.6.99,
GALLOTTI, DJ 31.3.00).

Ainda, o RICMS/02 prescreve expressamente, no inciso VI do art. 71, que 0

Imposto ndo cobrado na origem deve ser estornado, 0 que uma vez demonstrado e
comprovado legitima o procedimento fiscal e exigéncias consubstanciadas no Auto de

Infracéo:

21.444/17/22

Art. 71 - O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servigo tomado
ou a mercadoria ou o bem entrado no
estabelecimento:

(...)
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VI - tiverem o imposto destacado na documentacéo
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto
no § 1° do artigo 62 deste Regulamento.
No caso, a falta do requerido Convénio celebrado pelo CONFAZ para fins
do beneficio fiscal concedido pelo estado de Pernambuco (em desacordo com o
disposto na alinea "g" do inciso XII do § 2° do art. 155 da Constituicdo da Republica),
legitima Minas Gerais a considerar ndo cobrado, ainda que destacado em documento
fiscal, o montante do imposto que corresponder a tal vantagem econdmica.

O beneficio fiscal em questdo encontra-se divulgado no item 10.1 da
Resolugdo n® 3.166/01, combinado com o item 3 da nota 28 e o item 9 da nota 29 da
mesma Resolucao, veja-se:

10 - PERNAMBUCO =
ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO

ADMITIDO /
PERIODO
10.1 Produtos das seguintes cadeias produtivas:  crédito presumido 3% a 1,8% s/ BC
agroindustria, exceto a sucroalcooleira e de moagem de de 75% a 85% NF emitida pela

trigo; metalmecénica e de material de transporte; (Art. 5°da Lein® industria a partir
eletroeletrénica; farmacoquimica; bebidas; minerais ndo- 11.675/99 e art. 5°  de 01/01/2000
metalicos, exceto cimento e ceramica vermelha; téxtil; do Decreto n°
plastico 21.959/99)

Vide Notas 25 a 29

Nota 28: Relacdo das cadeias produtivas e dos seus respectivos produtos sujeitos a
concessdo do beneficio fiscal:

3) ELETROELETRONICA: disjuntores residenciais e industriais; interruptores,
tomadas e outros produtos de seccionamento e protecdo de circuitos elétricos; cabos, chicotes, fios,
condutores elétricos; acumuladores e baterias automotivas; pilhas e baterias especiais; lampadas,
térmicos "starters", reatores, resistores e capacitores; canh@es eletrénicos; disquetes, discos e fitas
magnéticas; equipamentos eletroeletrénicos e optoeletroeletrénicos.

Nota 29: Relagdo de decretos e empresas beneficiarias do crédito presumido:

Iltem Decreto n° Empresa
9 24.013, de ACUMULADORES MOURA S/A, CNPJ n° 09.811.654/0001-70, CACEPE n°
04/02/02 18.1.050.0008854-3

O beneficio concedido por Pernambuco para o remetente € o crédito
presumido sobre o saldo devedor do ICMS, ao percentual de 75% (setenta e cinco por
cento) até 31/08/14 e posteriormente ao percentual de 90% (noventa por cento).

A Fiscalizacdo intimou a Autuada por meio de AIAF a comprovar 0S
valores pagos de imposto pelo remetente, o que ndo foi comprovado, apesar de o
remetente e o destinatario pertencerem ao mesmo grupo econdmico e possuirem
coincidéncia de gestores, conforme demonstrado as fls. 15.

Assim, dos valores destacados nas notas fiscais e aproveitados pela Autuada
no calculo do ICMS/ST, foi deduzido pela Fiscalizacdo o percentual previsto na norma
instituidora do beneficio.

Cabe observar que a Resolucdo n° 3.166/01 prevé o beneficio nos
percentuais de 75% a 85%, e com esse comando a Fiscalizagcdo usou o percentual de
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85% (oitenta e cinco por cento) a partir de setembro de 2014, apesar da legislacdo de
Pernambuco informar o beneficio de 90% (noventa por cento).

Quanto a alegacdo de que o beneficio se destinava apenas as baterias
automotivas de NBM 8507.10.90, o que foi negado pela Fiscalizagdo ao argumento de
que o Decreto de Pernambuco n° 41.038, de 28 de agosto de 2014 e a Resolugdo n°
3.166/01 ndo mencionariam qualquer tipo de restricdo de produto sujeito ao beneficio
fiscal, em parte assiste razdo a Impugnante.

Conforme mencionado, o beneficio fiscal em questdo encontra-se divulgado
no item 10.1 da Resolugdo n° 3.166/01, no qual consta o segmento/cadeia produtiva de
eletroeletronica.

J& a nota 28 do Anexo a Resolugdo n° 3.166/01 inclui no segmento/cadeia
produtiva de eletroeletrdnica apenas os acumuladores e baterias automotivas, mas sem
mencionar a alegada classificagdo NBM 8507.10.90.

Contudo, para melhor delimitacdo do alcance da norma cabe a analise das
Normas Explicativas do Sistema Harmonizado da RFB, que definem as regras-gerais
para interpretacdo dos cddigos NBM, das; quais se depreende que| acumuladores| e
baterias automotivas sdo todos aqueles; classificados na Subposicdo 8507.10 |—
Acumuladores elétricos-de-chumbo, do tipo utilizado para o0 arranque dos motores de
pistao. . T

Assim, corretas as exigéncias de [ICMS/ST e Multa de Revalidagio
capitulada no'art. 56, inciso Il da Lei n° 6.763/75, observada a exclusdo das exigéncias
referentes aos acumuladores elétricos (baterias) cujo codigo NBM/SH néo esteja
incluido na Subposicao 8507.10.

Cabe “mencionar, ainda, que em se tratando de mercadoria sujeita a
substituicdo tributaria, no que tange a aplicacdo da multa de revalidacio, essa deveria
ter sido'cobrada em dobro, conforme dispde o art. 56, inciso Il c/c § 2°, inciso | da Leli
n° 6.763/75, 0 que ndo ocorreu.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatério da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do 6rgdo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacgdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. Ainda, em preliminar, a
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unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, a unanimidade, em julgar
parcialmente procedente o langamento, para excluir as exigéncias referentes aos
acumuladores elétricos (baterias) cujo codigo NBM/SH ndo esteja incluido na
Subposicdo 8507.10. Pela Fazenda Publica Estadual sustentou oralmente o Dr. Carlos
Victor Muzzi Filho. Participaram do julgamento, além do signatario, os Conselheiros
Alea Bretas Ferreira (Revisora), Cindy Andrade Morais e Marcelo Nogueira de Morais.

Sala das Sessoes, 24 de maio de 2017.

Marco Tulio da Silva
Presidente / Relator
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