CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.815/17/1@ Rito: Sumério
PTA/AI: 01.000771594-87
Impugnagao: 40.010144275-67
Impugnante: Transportadora RC Ltda
IE: 625788240.00-50
Proc. S. Passivo: Gustavo de Freitas
Origem: DFT/Juiz de Fora
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -| CREDITO
PRESUMIDO. Constatado aproveitamento indevido-de crédito presumido de
ICMS, previsto no inciso XXIX do art. 75 do-RICM$/02, por adotar o regime de
apuracéo normal do imposto pelo sistema‘de débito ¢ crédito, sem a formalizacdo
do pedido de Regime Especial (RE)/exigido. Infracdo caracterizada nos termos do
art. 75, 8 12 do RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo
capitulada no art.'56, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI,
ambos da Lei n° 6.763/75;

Langamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre aproveitamento indevido de créditos de ICMS em
. valor superior a 20% (vinte por-cento), no periodo de 01/01/12 a 31/05/17, uma vez que
a Impugnante adotava o regime de apuracdo do imposto pelo sistema de débito e
crédito, sem a formalizacdo do pedido de regime especial exigida para tanto, conforme
disposto no 8 12 do art. 75 do RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXV ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 22/31, acompanhada pelos documentos
de fls. 32/46, aos seguintes argumentos, em sintese:

- ressalta que o Auto de Infracdo aborda apenas interpretacao legal, que ndo
se refere a nenhuma divergéncia fatica acerca das informacdes contabeis apresentadas e
declaradas ao Fisco;

- aduz que o Auto de Infracdo aponta suposta irregularidade fiscal com
relacdo ao sistema de apuragédo do ICMS;

- argumenta que a Fiscalizagcdo inverte no RICMS/02 a sistematica
constitucional de apuragdo do imposto;
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- sustenta que a regra geral € a da apuracdo do imposto pelo sistema débito e
crédito, havendo a possibilidade de se conceder ao contribuinte a op¢éo de apuracédo de
crédito presumido, portanto, a sistematica do crédito presumido seria a excecao a regra
geral do sistema de apuracgéo debito e crédito;

- reitera 0 questionamento de que em Minas Gerais, 0 que deveria ser
excecdo, € alcado a condicdo de regra geral, tornando o sistema de apuragdo de crédito
presumindo como regra geral, obrigando os Contribuintes que desejarem, optarem pelo
sistema débito e crédito;

- assevera que a empresa ndo pode ser apenada pelo fato de ter adotado o
regime geral, ressaltando que o auto de infracdo ndo aponta qualquer irregularidade em
sua escrita fiscal,

- destaca que a empresa protocolou 2 (dois) oficios, sendo-0 prikheiro, em
17 /03/99 e, o segundo, em 15/12/99, informando que optaria pelo sistema de apuracao
débito e crédito;

- defende que ndo se pode argumentar que 05 referidos requerimentos néo
reuniam condicgdes legais e formais minimas| para o conhecimento por parte do Fisco,
previstas no art. 75 do RICMS/02;

- alega que a redagéo do/art. 75, inciso XXIX do RICMS/02 foi-introduzida
no regulamento’do ICMS; em 2006, portanto, 7 (sete) anos apds a apresentacdo da
manifestagdo da Contribuinte pela’ adogéo do ‘regime-débito e crédito e que oS
requerimentos apresentados foram regulares e-ebedecidas as regras e requisitos para
concessdo existentes no ordenamento juridico de 1997;

- Cita decisdes do’ Tribunal de Justica de Minas Gerais (TJ/MG) para
corroborar seu entendimento;

- pede |5ela procedéncia da impugnacéo e que seja declarado nulo o auto de
infracdo.

A Administracdo Fazendaria, mediante Oficio n°® 036/17, acostado as fls.
49, intima a Impugnante a sanar irregularidades de cunho processual.

Aberta vista, a Impugnante manifesta-se as fls. 50 e colaciona o0s
documentos de fls. 51/57.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 61/65, refuta as alegacdes da Defesa e
pugna pela procedéncia do lancamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Arguicdo de Nulidade do Auto de Infracdo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razéo
de vicios no langamento.

Entretanto, raz8o ndo lhe assiste, pois o Auto de Infragdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranga, a natureza
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das infragbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.

Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusagdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situagdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Né&o ¢ o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe é imputada
que acarreta a nulidade do lancamento. Cabe a ela comprovar as suas alegagdes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentara sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério;

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do Ian(';amento. .' -

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas. '

Do Mérito

Os/ fundamentos expostos na manifestagdofiscal foram os mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razéo, passam a compor o
presente Acorddo com pequenas alteracGes e adaptacdes de estilo.

Conforme relatado’ a 'autuacdo versa sobre aproveitamento indevido de
creditos de ICMS em valor superior a 20% (vinte por cento), no periodo de 01/01/12 a
31/05/17, uma vez que a Impugnante adotava o regime de apuragdo do imposto pelo
sistema.de débito e crédito, sem a formalizacdo do pedido de regime especial exigida
para tanto, conforme disposto no § 12 do art. 75 do RICMS/02.

O cerne da discussdo da lide reside no fato de a Contribuinte ter aproveitado
indevidamente créditos de ICMS em percentual superior a 20% (vinte por cento), por
ter adotado o regime normal de apuracdo do imposto (débito e crédito) ao invés de
apurar o imposto utilizando o crédito presumido de 20% (vinte por cento) sobre o valor
do débito de ICMS, conforme prescreve o inciso XXIX, alinea “a” do art. 75 do
RICMS/02.

O regime de apuracdo do imposto utilizando o crédito presumido de 20%
(vinte por cento) sobre o valor do débito de ICMS, em substituicdo ao sistema normal
de débito e crédito, passou a ser regra desde 01/04/06, para os prestadores de servigo de
transporte rodoviario de cargas, vedada a utilizacdo de quaisquer outros créditos. Veja-
se:

RICMS/02

Art. 75. Fica assegurado crédito presumido:

(...)
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XXIX - ao estabelecimento prestador de servico de
transporte rodoviario de cargas de valor
equivalente a 20% (vinte por cento) do valor do

imposto devido na ©prestacdo, observando-se ©
seguinte:
a) o crédito presumido serd aplicado pelo

contribuinte, em substituicdo ao sistema normal
de débito e crédito, vedada a utilizacdo de
quaisquer outros créditos;

A Impugnante poderia ter adotado a sistematica normal de apuracdo do
imposto por débito e crédito, desde que formalizasse essa opcdo mediante Regime
Especial (RE), nos termos do § 12 do art. 75 do RICMS/02. Examine-se:

Art. 75. (...)
(...)

§ 12. Em substituicdo ae " crédito presumido de
que trata o inciso XXIX do caput deste artigo,
fica assegurado-ao ptestador | de servico| de
transporte-rédovidrio de cargas| a aptfagao pelo
sistema /normal’ de débito crédito, observado o

seguinte:
I - a opcgdo serd formalizada mediante regime
especial concedido pelo diretor da

|| Superintendéncia de Tributacdo, apds manifestacdo
da Superintendéncia de Fiscalizacédo; (grifou-se).

IT - o regime especial estabelecerd obrigacgdes

acessérias que assegurem o controle da apuragédo

do imposto, especialmente no que se refere a
. vedacdo ou estorno do crédito relativo @ as
_ prestagdes isentas ou nédo tributadas;

ITTI - até a formalizagdo do regime especial, o
titular da Delegacia Fiscal a que o contribuinte
estiver circunscrito poderd autorizé-lo a adotar
o sistema normal de débito crédito, desde que
protocolizado o pedido de regime.

Contudo, em momento algum implementou tal medida, qual seja a
formalizacéo mediante Regime Especial.

Quanto a alegacdo da Impugnante acerca do protocolo de 2 (dois) oficios
em 1999, informando que optaria pelo sistema de apuracdo debito e crédito, a Autuada
reconhece que os mesmos ndo reuniam condi¢des legais e formais minimas para o
conhecimento por parte da Fiscalizacao.

Ademais, vale ressaltar que essa nova regra passou a valer a partir de
01/04/06, ou seja, ainda que os requerimentos protocolados pela Impugnante a época
tivessem sido acatados pela Fiscalizacao, estes teriam perdido sua eficacia em razdo da
nova regra estabelecida.

No tocante a jurisprudéncia do TJ/MG, transcrita pela Defesa, acerca do art.
75, inciso V, alineas “a” e “d” do RICMS/02, o dispositivo em questao preveé:
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Art. 75. Fica assegurado crédito presumido:

(...)

V - ao estabelecimento prestador de servigo de
transporte, exceto rodoviadrio de <cargas e de
passageiros, aéreo ou ferroviério, de wvalor
equivalente a 20% (vinte por cento) do wvalor do
imposto devido na ©prestacéo, observando-se o
seguinte:

a) o beneficio serd aplicado opcionalmente pelo
contribuinte, em substituicdo ao sistema normal
de débito e crédito, sendo vedada, nesse caso, a
utilizacdo de quaisquer outros créditos;

(..)

d) exercida a opg¢do de que trata .a /falined “a
deste inciso, o sistema serd aplicado |a todos os
estabelecimentos do congtribuinte’ no | territério
nacional, devendo a.op¢dp ser consignada no livro
Registro de Utilizacado /lde Documentos IFiscais e
Termos de Ocorréngias (RUDFTO) de cada
estabeleéimento; '

Importante-registrar que; o entendimento firmado pelo" TY/MG. milita em
favor da Fiscalizacao, pois ao teor da legislagdo ‘vigente, € facultado aos Contribuintes,
prestadores de servico de transporte rodoviério de cargas a apuracdo pelo sistema de
débito e crédito desde que formalizada mediante regime especial e reiterando, em
momento algum Impugnante implementou tal medida.

Assim, caracterizada a'infringéncia a legislacdo tributaria, estando o crédito
tributario regularmente formalizado e ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de
elidir o trabalho fiscal; corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argui¢cdo de nulidade do lancamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Antonio Ataide de Castro e Ivana
Maria de Almeida.

Sala das Sessoes, 05 de dezembro de 2017.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
Presidente / Revisor

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

Cs/p
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