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EMENTA |

MERCADORIA - ENTRADA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO. Constatou-se, mediante levantamento quantitativo, entrada de
mercadorias (produtos de informatica), sujeitas ‘a substituicdo tributaria,
desacobertadas de -documento fiscal. Irregularidade apurada por meio de
procedimento idéneo, previsto no inciso 111, do art. 194 do RICMS/02. Corretas as
exigéncias de ICMS/ST, da Multa de Revalidagao capitulada no art. 56, inciso 11, §
2°,.inciso 111" e da Multa Isolada,prevista no ‘inciso 11, art. 55 ambos da Lei n°
6.763/75.

MERCADORIA - ENTRADA ' DESACOBERTADA - DOCUMENTO FISCAL
FALSO/IDEOLOGICAMENTE FALSO. Constatou-se, mediante conferéncia de
livros e documentes, que a Autuada adquiriu mercadorias (produtos de
informética), sujeitas a substituicdo tributaria acobertadas por notas fiscais
declaradas falsas/ideologicamente falsas. Corretas as exigéncias de ICMS/ST,
Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il, § 2° inciso Il e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso 11 da Lei n® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a entrada de mercadorias (produtos de informatica),
sujeitas a substituicdo tributaria, desacobertadas de documentacdo fiscal apurada
conforme levantamento quantitativo que constatou a entrada de mercadorias com notas
fiscais inidoneas e, ainda, acobertadas por notas fiscais modelo 1 emitidas por
contribuinte obrigado a emitir notas fiscais eletronicas.

As notas fiscais declaradas inidéneas, conforme Ato Declaratorio de
Inidoneidade n° 04.377.720.000213 (fls. 13/14), publicado no Diario Oficial do estado
de Minas Gerais, em 18/08/16 (fls. 26), relacionadas em planilha de fls. 10/11,
compdem o Anexo 2 do Auto de Infracdo.
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O Levantamento Quantitativo Financeiro Diério (LEQFID), nos termos do
art. 194, inciso 11l do RICMS/02, instrui o Anexo 3 do Auto de Infracdo, acostado as
fls. 33/89 dos autos.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art.56, inciso 11, §
2°, inciso 11 e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11 ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 104/138.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 298/306.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracdo

A Impugnante requer que seja declarado-nulo o Auto de Infragdo, em razéo
de vicios no langamento. - :

Entretanto, razdo ndo lhe assiste, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e-suficientes para que se|determine, com seguranca, a natureza
das infragBes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente-embasadas. Todos os requisitos foram' observados, formais e materiais,
imprescindiveis jpara a atividade do /lancamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.

Induvidoso que-a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situagdo, objeto da
autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Né&o é o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que Ihe é imputada
que acarreta a nulidade do langcamento. Cabe a ela comprovar as suas alegagoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposi¢cdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serao analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a entrada de mercadorias
(produtos de informatica), sujeitas a substituicdo tributaria, desacobertadas de
documentacdo fiscal apurada conforme levantamento quantitativo que constatou a
entrada de mercadorias com notas fiscais inidoéneas e, ainda, acobertadas por notas
fiscais modelo 1 emitidas por contribuinte obrigado a emitir notas fiscais eletronicas.

22.422/17/12 2
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 10/03/2017 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Alega a Impugnante que, apesar da Declaracdo de Inidoneidade da Nota
Fiscal n® 196 de 23/08/14, do emitente Edson Resende, no valor de R$ 19.336,20
(dezenove mil, trezentos e trinta e seis reais e vinte centavos), em momento algum
adquiriu mercadoria com nota fiscal falsa, ideologicamente falsa ou inidénea, uma vez
que adquiriu, pagou e recebeu as mercadorias constantes da mencionada nota fiscal e
que a comunicacdo de extravio, danificacdo ou desaparecimento de documento fiscal
somente foi feita pelo contribuinte ap6s 02 (dois) anos da data de emissdo da nota fiscal
e, apos o recebimento pela Impugnante do Termo de Intimagdo n° 162/16 de 19/05/16,
levando-a a acreditar na ma-fé do contribuinte Edson Resende — ME.

Aduz que as Notas Fiscais (NF) n°: 28, 29, 30, 31, 32, 35, 36, 37, 38 e 39,
da emitente Nalia Ferreira dos Santos, foram desclassificadas pela Fiscalizagdo em
razdo da contribuinte estar obrigada a emitir nota fiscal eletronica (NF-e), porém-emitiu
notas fiscais modelo 01.

A Impugnante arguiu que adquiriu, pagou e-récebeu as mercadorias
constantes das referidas notas fiscais, e ndo pode- ser responsabilizada| por uma
condicdo da qual ndo tinha conhecimento e nem mesmo-obrigatoriedade de saber.

Quanto a irregularidade apurada pelo levantamento quantitativo, busca
desqualificar o trabalho_desenvolvido pela Fiscalizagdo ao trazer aos autos'cdpias de
diversas notas fiscais, de compras qque acobertariam' as saidas apontadas como
irregulares. - '

Assim, a cada nota fiscal emitida’ pela' Autuada e desclassificada pela
Fiscalizacéo, busca fazer uma correlagdo com-uma respectiva nota fiscal de compra, o
que refutaria a acusacao de entrada de mercadoria desacobertada.

Destaca, ainda, que em' 08/07/16 protocolizou denuncia espontanea (fls.
143/144) informando_que na NF-n° 71, emitida pela Impugnante em 03/02/16, consta,
equivocadamente, no campo natureza da operagdo “Venda Simples Nacional”, quando
o correto seria “Lancamento efetuado a titulo de simples faturamento decorrente de
venda para entrega futura” de acordo com o CFOP 5922, informado na referida nota
fiscal (fls. 191), e que a NF de entrada correspondente € a NF n°® 2093 (fls. 192),
emitida em 02/02/16, por TCorp Industria e Tecnologia Corporativa, com CFOP 5922.

Afirma que, quando da circulagcdo das mercadorias, emitiu a NF n° 82 (fls.
196), em 19/04/16, cuja correspondente é a Nota Fiscal n°® 2131 (fls. 197) emitida em
13/04/16 por TCorp Industria e Tecnologia Corporativa.

Entretanto razdo ndo lhe assiste, como adiante se vera.

A alegacdo de que “em momento algum adquiriu mercadoria com nota
fiscal falsa, ideologicamente falsa ou iniddénea uma vez que adquiriu, pagou e recebeu
as mercadorias constantes da nota fiscal” e, sobre 0 momento em que houve a
Declaracédo de Inidoneidade que alcanca as Notas Fiscais n° 196 e 197, emitidas por
Edson Resende, eximindo a Autuada das exigéncias fiscais, ndo merece acolhida, pelas
razdes a seguir elencadas:
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- a expedicdo de um ato declaratorio é antecedida por diligéncias
especialmente efetuadas para a verificacdo e comprovacdo de qualquer uma das
situacOes irregulares elencadas no RICMS/02;

- ampla divulgacéo é dada aos atos expedidos pela Autoridade Fazendaria,
mediante a sua publicacdo no Diario Oficial, constando os motivos que ensejaram a
declaracéo de inidoneidade ou falsidade dos respectivos documentos;

- ndo houve contestacdo dos atos de falsidade relacionados no presente
lancamento, nos termos do 8 5° do art. 30 da Lei n® 6.763/75, in verbis:

Art. 30

(.o.)

§ 5° - Declarada a inidoneidade de documentagédo
fiscal, o contribuinte poderéa impugnar os

fundamentos do ato administrative; mediante prgva
inequivoca da inexisténcia dos pressupostos para
sua publicacdo, hipdtese em que, reconhecida.—a
procedéncia das alegagodes, a autoridade
competente o | retificara, reFonhecando a
legitimidade dos |créditos;

Ensina Aliomar-Baleeiro (in Direito Tributario Brasileiro, 112 ed.,’Editora
Forense, p. 782) que o/ ato declaratorio tem o condédo apenas de atestar uma situagao
que ndo-€ -nova, ndo nascendo com a publicacdo no Diario Oficial do Estado, a qual
somente visa tornar publica uma situac@o preexistente. Assim, o ato declaratorio tem o
conddo apenas de atestar uma situagdo preexistente, ndo cria nem estabelece coisa
nova, portanto, € de natureza declaratéria e ndo normativa. A publicacdo do ato no
Diario Oficial do Estado visa‘apenas tornar publico o que ja existia;

Registra-se por oportuno, as disposicdes contidas no art. 135 do RICMS/02,
in verbis:
Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente

falsos ou inidbéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

Pardgrafo unico - Constatada a falsidade ou a
inidoneidade de documento fiscal, nos termos dos
artigos anteriores, a acdo fiscal independe de
ato declaratdério prévio que o tenha considerado
falso ou iniddneo.

No que concerne as Notas Fiscais modelo 01 de n%: 28, 29, 30, 31, 32, 35,
36, 37, 38 e 39, emitente Nalia Ferreira dos Santos, de novembro de 2014, foram
desclassificadas pela Fiscalizacdo por ndo serem habeis para acobertar tal operacéo,
uma vez que a Autuada se tornou obrigada a emitir nota fiscal eletrdnica a partir de
14/05/13 (fls. 30) em substituicdo ao modelo 1 ou 1-A. Dessa forma, a entrada das
mercadorias foi considerada desacobertada de documento fiscal habil.

A Superintendéncia de Tributagdo (SUTRI), em resposta a Consulta Interna
n° 137/09, esclareceu que a nota fiscal modelo 1 ou 1-A emitida por contribuinte
obrigado a utilizacdo de nota fiscal eletrénica (NF-e) considera-se documento nédo
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autorizado, nos termos dos arts. 16, inciso VI e 39, § 1° da Lei n° 6.763/75, por
conseguinte esses documentos ndo se substituem.

Portanto, estando ausente a documentagdo fiscal habil, no caso a NF-e,
considera-se a operagdo desacobertada de documento fiscal.

Além disso, bastaria uma consulta ao Cadastro Nacional de Pessoa Juridica
(CNPJ), para verificar que dentre as atividades da Contribuinte Nalia Ferreira dos
Santos ndo consta o comércio varejista de produtos de informatica ou afins.

No tocante a alegacdo de que na confeccdo do levantamento quantitativo
ndo foram consideradas as notas fiscais de entrada elencadas pela Impugnante, apesar
das tentativas demonstradas pela Impugnante para apresentar correlacdo entre as notas
fiscais por ela emitidas e as notas fiscais de compras apresentadas, (fls. 121/127), essa
ndo logrou éxito em relacdo as notas fiscais apontadas pela Fiscalizagio como
irregulares no levantamento quantitativo (Anexo 3), acostado as fls:"33/89, basicamente
por divergéncias encontradas na descri¢cdo da mercadoria bem como na sua respectiva
NCM. |

.

Relativamente a denuncia espontanea informando que a NF n° 71, lemitida
pela Impugnante em 03/02/16, € de simples faturamento e que a nota fiscal de remessa
é a NF n°® 82, emitida-em-19/04/16, ndo restou comprovado, uma vez que a-NF n° 82
ndo faz nenhuma referéncia a NF n°® 71, conforme previsto no RICMS/02.

. Da mesma forma, a alegacdo de que'a NF de entrada n° 2093, emitida em
02/02/16 por| TCorp Industria de /Tecnologia’ Corporativa com CFOP 5922, como
simples faturamento, correspondente a NF n°*71, e também a NF de remessa n® 2131,
correspondente @ NF n° 82, ndo restou comprovada, uma vez que a NF n° 2131,
emitida em 13/04/16 por TCorp AndUstria de Tecnologia Corporativa ndo faz qualquer
referéncia a NF n° 2093, além de conter informacdes discrepantes, pois na NF n° 2093
foi informado “Ref. Pedido: OR 261, vendedor: Stephane”, enquanto na NF n° 2131
foi informado “Ref. Pedido: OR 284, vendedor: Monica”.

A Impugnante contesta o percentual dos juros de mora fixados pelo estado
de Minas Gerais para incidéncia sobre débitos provenientes de tributos em atraso,
alegando que tal percentual deveria ser exatamente o0 mesmo dos débitos fiscais
federais. Afirma que o indice de correcado estadual, de no minimo 1% (um por cento) ao
més, é superior aquele praticado pela Unido em relacdo a seus créditos tributarios, qual
seja, a Taxa Selic, a qual, em alguns periodos, atinge patamares inferiores a 12% (doze
por cento) ao ano.

Observa-se a previsao do art. 1° da Resolugéo n° 2.880/97, em sua redacao
original, que dispde sobre “a cobranca de juros de mora incidentes sobre os créditos
tributarios do estado™:

Art. 1° - Os créditos tributéarios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro
de 1998, serdo expressos em reais e, quando ndo
pagos nos prazos previstos em legislacgéo
especifica, acrescidos de multa e de Jjuros de
mora edquivalentes a taxa referencial do Sistema
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Especial de Ligquidacéo e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

§ 1° - Em nenhuma hipdétese a taxa de juros de
mora prevista no caput poderd ser inferior a 1%
(um por cento) ao més.

Ocorre que, com a edicdo da Resolucdo n° 4.404/12, restou revogado o § 1°
do art. 1° e tambem o inciso Il e o paragrafo unico, ambos do art. 5° da Resolugédo n°
2.880/97, ndo mais se aplicando o percentual minimo de juros de mora de 1% (um por
cento) ao més, passando a aplicar, desde entdo, a Taxa Selic como referéncia para tal
mister. Veja-se o texto da resolugéo:

RESOLUCAO N° 4.404, DE 5 DE MARCO DE 2012 (MG de
06/03/12 e republicada no MG de 07/03/12)

Altera a Resolucdo n° 2.880, de 13 de outubro de
1997, que disciplina a cobranca de juros de mora
incidentes sobre os crédités tributdrios do

Estado, e d& outras providéncias.
1

Art. 2° = Ficam revogados !os seguintes
dispositivos/ da |Resolucdéo| n°® 2.880, de [13.- de
—outubro de 1997:

I - o § 1° do art. 1°;

II - o inciso III e} o jparagrafo unico, ambos do
art. 59. )

Assim, desde 05/03/12, deixou de-existir o percentual minimo de 1% (um
por cento) ao més relativo aos juros de mora incidentes sobre os debitos tributarios do
estado de Minas' Gerais, passando a aplicar a Taxa Selic, inclusive quando inferior a
12% (doze por cento) ao-ano.

Os calculos dos juros moratorios realizados pela Fiscalizacdo estdo de
acordo-com o arcabouco juridico apresentado e, por isso, ndo merecem qualquer
reparo.

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz nédo
haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa.

Com efeito, a multa de 100% (cem por cento) prevista no art. 56, inciso 11, §
2°, inciso 111 da Lei n® 6.763/75 (Multa de Revalidacdo) refere-se a descumprimento de
obrigacdo principal, exigida em razdo do recolhimento a menor de ICMS/ST efetuado
pela Autuada. Ja a multa capitulada no art. 55, inciso Il da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigagéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada obteve
autorizacdo do Poder Judicidrio deste Estado, como na Apelacdo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:
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EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGAGCAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMs SRa. DESe.
VANESSA VERDOLIM HUDSON'ANDRADE.

Assim, reiterando, a auséncia--de; recolhimento integral da |obrigacdo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratoria,. prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, mercadoria sujeita a substituicdo tributaria, a pena
prevista no inciso 11, §2°, inciso 111 do retrocitado artigo.

Por outro lado, ao,descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte;/de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art.55, inciso Il da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributaria deste estado.

Quanto -as- assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que-ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitagdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributérios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relagdo ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da Ministra
Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
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PREVISTA NO ART. 56, I, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO 8
9° DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO _-NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA’ EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO Q CONFISCO| A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGCAO DA PENALIDADE (...).
AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS.pbe:Q7/04/2015. L

Com relacéo ao pedido de cancelamento ou'reducéo das penalidades, nos

termos do art. 53, § 3° da_Lei n° 6.763/75, o beneficio ndo pode ser apllcaco ao caso
presente, em razao da vedagdo constante no item 3 do § 5°:

Art. 53/ -/As mulﬁas serdo caleuladas tomando-se
como base:

(...)

§. 3°f A multa por descumprimento de obrigacéo
acesgséria pode ser reduzida ou cancelada por
decijsédo do 6rg&o julgador administrativo, desde
que/ esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5° e 6°
deste artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos
casos:

(...)

3) em que a infracdo tenha sido praticada com
dolo ou dela tenha resultado falta de pagamento
do tributo.

Por fim, correta a inclusdo do Coobrigado, socio administrador e titular da

empresa Autuada, nos termos do art. 21, 8 2°, inciso Il da Lei n® 6.763/75, in verbis:

22.422/17/12

Art. 21. S&o solidariamente responséaveis pela
obrigacdo tributéaria:

(...)

§ 2° - S3o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto:
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IT - o diretor, o administrador, o sdbécio-gerente,
O gerente, o representante ou o gestor de
negbécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de gue
faz ou fez parte.

(...)

(Grifou-se) .

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacao tributaria, crédito tributario
regularmente formalizado e, ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de elidir o
trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do langamento.- No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram. do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Ivana Maria de-Almeida (Revisara)
e Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 21 'de feverei ro de 2017'.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
; Presidente

Wagner Dias Rabelo
- Relator

CSD
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