CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.382/17/1@ Rito: Sumério
PTA/AI: 15.000035982-15
Impugnagao: 40.010141121-59
Impugnante: Fabiane Ferreira de Souza
CPF: 035.704.926-80
Coobrigado: Antbnio Ferreira Neto
CPF: 609.489.228-34
Origem: DF/Sete Lagoas
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se o_recolhimento a menor dg lmposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD),
incidente na doacdo de bem mdvel (numerario), nos termos do art. 1°, |inciso I
da Lei n°14.941/03. .Os-argumentos € documentos carreados pela Defesa sdo
insuficientes para elidir a‘acusacdo fiscal. Exigéncias de ITCD e da Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 22, inciso 11 da|Lein®14.941/03.

OBRIGACAO ACESSORIA - DECLARACAO DE BENS E DIREITOS - ITCD -
FALTA DE ENTREGA. Constatada a falta de entrega da Declaracédo de Bens e
Direitos em desacordo com a norma prevista no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.
Correta a exigéncia da penalidade do art. 25 da citada lei.

l.angamento.procedente. Deciséo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD) e a falta de
entrega da Declaracédo de Bens e Direitos (DBD), referente a doagdo de numerario
recebida pela Autuada em 2011, constatada com base nas informacgdes constantes na
Declaracdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica DIRPF/2012, repassadas a Secretaria
de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela Receita Federal do Brasil, por meio do
Oficio n° 78/2013/SRRF06/Gabin/Demac, em 26/02/13.

Exige-se, ITCD, a Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il da
Lei n.° 14.941/03, e a Multa Isolada pela falta de entrega da Declaracdo de Bens e
Direitos (DBD), conforme previsto no art. 25 da citada lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacédo as fls.
16/17, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 30/32.

Instruem o PTA, além do Auto de Infragdo, o AIAF n° 10.000017035.50, fl.
02, Certidao emitida pela Superintendéncia de Fiscalizacdo da SEF/MG, fl. 06, Oficio
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da RFB n° 78/2013/SRRF06/Gabin/Demac, fl. 07, Oficio ACT n.° 477/2013 da AF
Sete Lagoas, fl.08, Oficio n.° 008/2016 da DF/Sete Lagoas, fl.10, e Oficio n.°
021/2016/DF/Sete Lagoas, fl. 12,

DEciIsAo

Conforme relatado, decorre o lancamento da falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos
(ITCD) e a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos (DBD), referente a
doacdo de numeréario informada na Declara¢do de Imposto de Renda Pessoa Fisica —
DIRPF, exercicio 2012 (ano-calendario 2011), de acordo com a certiddo de fls. 06,
exarada pelo Superintendente de Fiscalizacdo da Secretaria de Estado de Fazenda’de
Minas Gerais, com base nas informacdes repassadas a SEF/MG pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil.

A Lei Estadual n° 14.941/03 estabelece em seu art. 1.° inciso Ill, a
incidéncia do ITCD sobre as doagdes: '

Art. 1° O Imposto sobre, Transmissdo Causa Mortis

e Doacdo de Quaisguer Bens ou Direitos | |ITCD | -
. incide:

(o o) |

ITI - na doacdo la qualguer titulo, ainda que em

adiantamento da legitima; '

(...)

Foram eleitos para o polo passivo da obrigacéo tributaria a donataria, como
contribuinte do imposto (art. 12, inciso Il da Lei n°® 14.941/03), e o doador, na condicao
de responsavel tributario (art, 21, inciso Il da citada lei), ambos devidamente
identificados nos autos.

Exigéncias de ITCD, da Multa de Revalidagéo prevista no art. 22, inciso 1l
da Lei n°® 14.941/03 e da Multa Isolada capitulada no art. 25 da citada lei.

Ressalta-se que as informac6es referentes a doacdo em andlise foram
obtidas com base no convénio de mutua colaboracdo firmado entre a Secretaria da
Receita Federal do Brasil e a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais, nos
termos do que dispde o art. 199 do Codigo Tributario Nacional (CTN).

A Fiscalizacdo, de posse das informacdes relativas a essas doagdes, lavrou o
presente Auto de Infracdo para exigéncia do ITCD devido e das penalidades correlatas.

A Impugnante alega que no ano de 2011 contraiu empréstimo do Sr.
Antbnio Ferreira Neto, seu pai, para auxiliar no pagamento de suas dividas e que, como
se tratava de negocio entre pai e filha, ndo foi formalizado nem registrado contrato.

Diz que a referida divida seria quitada com o pagamento do aluguel da
residéncia onde a familia residia, contudo, informa também ndo existir contrato da
citada locacao.

22.382/17/12 2
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 03/02/2017 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Essa alegacdo de que a doagdo declarada na realidade se refere a
empréstimo, sO poderia ser aceita se acompanhada, obrigatoriamente, de prova
inequivoca da ocorréncia do negocio juridico que menciona, tal como, contrato de
empréstimo contendo as clausulas referentes a valores, prazo, forma de pagamento,
assinaturas na data do fato e registro em cartério.

A Impugnante alega também, que quando recebeu a notificacdo da SEF/MG
para efetuar o recolhimento do imposto fez as retificagdes pertinentes nas declaracfes
do imposto de renda. Que essa retificagdo € prevista em lei, portanto, ndo incorreu em
nenhuma irregularidade, ja que o ITCD nao incide sobre empréstimos.

Entretanto, ndo lhe assiste razao.

As retificacbes so foram efetuadas apos ela ter sido notificada pelo-Fisco|da
obrigacao tributaria gerada pela doacgéo recebida.

Dessa forma, de acordo com o 8§ 1° do art. 147 do Cadigo [Tributério
Nacional CTN, a retificacdo so poderia ser aceita para surtir os efeitos de se excluir-o
ITCD, se tivesse sido fundada em provas.que comprovassem 0 erfo da declaragao
original. Veja-se: \ .

~Art. 147.; O/ lancamento ‘¢  efetuado, com | base "na
declaracao do sujeito passivo ou 'de terceiro,
gquando um / ou outro, ma forma da legislacédo
tributdria, presta ‘a autoridade administrativa
informatdées sobre|matériarde fato, indispensaveis
a sua efetivacéao:

§ 1° /A retificacdo da declaracdo por iniciativa
do proéprio declarante, quando vise a reduzir ou a
. excluir tributo, s é admissivel mediante
_ comprovacdo do erro em que se funde, e antes de
- notidficado o lancamento.

Portanto, os argumentos e documentos carreados pela Defesa sao
insuficientes para elidir a acusacao fiscal, e uma vez que ndo ocorreu o recolhimento do
imposto por parte da Autuada, correta a exigéncia da Multa de Revalidacdo prevista no
art. 22, inciso Il da Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacédo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

(...)

No mesmo sentido, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos do
ITCD a Reparticdo Fazendaria, nos termos do art. 17 da Lei n® 14.941/13, ensejou a
correta cobranca da Multa Isolada prevista no art. 25 da citada lei. Confira-se:

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
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declaracdo ou deixar de entregéd-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

Assim sendo, as multas foram exigidas na forma estabelecida pela
legislacdo tributaria estadual, tendo sido cobradas conforme a natureza da infracéo
cometida.

Quanto ao pedido da Impugnante de insercdo do debito no programa
denominado “REGULARIZE”, ela deverd dirigir-se a AF/Sete Lagoas, no enderego
constante do Auto de Infracdo, para verificar se o crédito tributario podera ser quitado
mediante aplicacdo da legislagdo do referido programa.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Wagner Dias Rabelo (Revisor) e /Carlos Alberto
Moreira Alves. :

~ Sala das Sessdes, 17 de janeiro de 2017.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Janior
Prestdente

5 Luiz Claudio dos Santos
Relator
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