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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO. Constatado
aproveitamento indevido de créditos de ICMS extemporaneos, provenientes'de
aquisicdes de mercadorias empregadas em testes/desenvolvimento de veiculos e
posteriormente inutilizadas por meio de “scrapeamento” (sucateamento), A sucata
decorrente de perda anormal, desvinculada do ' processo produtivo,|néo |é
classificada como residuo, razdo pela/qual sua saida posterior ndo representa a
continuidade da cadeia_de circulagdo das mercadorias adquiridas. | Infracéo
caracterizada nos termos do art. 71, inciso V do RICMS/02. Corretas-as.exigéncias
de ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI

da Lein°6.763/75.

DIFERIMENTO — DESCARACTERIZACAQ = ENCERRAMENTO Constatou-
se a entrada, ao abrigo do /diferimento, de mercadorias empregadas em
testes/desenvolvimento de .veiculos e posteriormente inutilizadas por meio de
“scrapeamento’ (sucateamento). A sucata decorrente de perda anormal,
desvinculada do processo produtivo, ndo é classificada como residuo, razédo pela
qual sua saida posterior ndo representa a continuidade da cadeia de circulagéo
das mercadorias adquiridas. Infracdo caracterizada nos termos do art. 15, inciso
Il do RICMS/02. Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacéo prevista no art. 56,
inciso Il da Lei n°®6.763/75. Crédito tributario reformulado pelo Fisco em razéo de
impugnacao, de forma a exigir, em cada operacdo, apenas o tributo efetivamente
diferido, o qual é percentualmente diferente em se tratando de aquisicdo no
mercado externo ou no mercado interno, na forma prevista no Regime Especial n°
45.000002387-67.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséao pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo, com base em analise de arquivos
SPED Fiscal e Escrituracdo Contabil Digital (ECD), das seguintes infracbes a
legislacao tributaria:

- aproveitamento indevido de creditos referentes as aquisicdes de
mercadorias (insumos e bens) empregadas em testes/desenvolvimento de veiculos e
posteriormente inutilizadas por meio de “scrapeamento” (sucateamento). Tais créditos
eram mensalmente estornados por meio de emissdo de nota fiscal de saida
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correspondente, mas em novembro de 2013, a Autuada promoveu um ajuste a crédito
em sua escrituracdo fiscal, revertendo todos os estornos de creditos realizados entre
maio de 2009 e outubro de 2013. Esse procedimento contrariou o disposto no Regime
Especial (RE) n° 45.0000002387-67, que exige, como requisito para o aproveitamento
de crédito, a existéncia de operacdo subsequente com a mercadoria ou outra dela
resultante no ambito do processo produtivo;

- falta de recolhimento de ICMS, no periodo de agosto de 2010 a abril de
2015, em razéo de descaracterizacdo do diferimento do imposto nas entradas de
mercadorias empregadas em testes/desenvolvimento e posteriormente inutilizadas por
sucateamento. O Regime Especial (RE) n° 45.0000002387-67 exige, como requisito
para o diferimento, a existéncia de operagdo subsequente com a mercadoria ou outra
dela resultante no &mbito do processo produtivo. =

As mercadorias envolvidas na autuacao (essencialmente automoveis, vans,
utilitarios e caminhdes — fls. 27/31) sdo utilizadas em testes-e desenvoelvimento e ndo
no processo produtivo da Impugnante, caracterizando-se;, como material de uso-e
consumo, ndo existindo etapa posterior de cnrculagao dessas mercadorias (que séo
inutilizadas ao fim do uso). '

Nesse caso, -a_saida posterior de ‘sucata 'de “scraps™ originaria do
sucateamento desses bens ndo configura continuidade’ da cadeia de cireulacdo da
mercadoria, pois se trata de uma perda anormal (das'mercadorias demolidas, perda essa
desvinculada do processo produtivo, ndo se prestando maiso bem a finalidade para a
qual foi adquirido.

Como consequéncia, deve ser estornado o crédito decorrente das entradas
em que houve recolhimento do imposto, conforme previséo do art. 71, inciso V do
RICMS/02 e, ainda, encerrado o diferimento das entradas diferidas, nos termos do art.
15, inciso Il do mesmo RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo do art. 56, inciso Il da Lei n°
6.763/75 para todas as infracdes. Em relacdo ao aproveitamento indevido de crédito foi
exigida, ainda, a Multa Isolada do art. 55, inciso XXVI do mesmo diploma legal.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 121/145 dos autos.

Afirma, em apertada sintese, que:

- ambas as infracdes apontadas pelo Fisco partem de premissa equivocada,
j4 que os bens aplicados na fabricacdo dos veiculos posteriormente “scrapeados” sdo
comercializados apos sua utilizacdo, na forma de sucata, em operacdes gravadas pelo
ICMS. Inclui no “doc. 05 (fls. 189/213) uma amostragem das notas fiscais de venda a
terceiros de tal sucata;

- a subsequente saida de sucatas é considerada pelo estado de Minas Gerais
como continuidade da cadeia de circulagdo, como consta das recentissimas Consultas
de Contribuintes n°s 310/2014 e 082/2015 (“doc. 07" — fls. 226/234), razéo pela qual
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devem ser mantidos tanto o crédito de ICMS nas entradas com recolhimento do
imposto, quanto o diferimento nas demais operacdes de entrada;

- 0 art. 71, inciso V do RICMS/02 néo se aplica as operacdes da Autuada,
pois incide justamente sobre situacbes em que ha o encerramento da cadeia de
circulagdo/consumo, passando o Contribuinte a ser tratado como consumidor final, sem
direito ao crédito;

- a conduta da Impugnante, de proceder com o estorno no passado e voltar a
estornar os créditos em tempos recentes, ainda que favoravel a Fazenda Pudblica, ndo
pode ser fundamento para a autuacdo, pois ndo representa, por si sO, a correta
interpretacdo da legislacdo tributaria, como demonstram as citadas consultas de
contribuintes;

- como a saida de sucata representa a continuidade da cadeia de circulagéo,
conforme entendimento da propria Superintendéncia de Tributacde(SUTRI), o art. 12,
inciso | do RICMS/02 néo serve de fundamento para o encerramento do diferimento
procedido pelo Fisco, na medida em que houve opera¢ao posterior tributada;

- de acordo com o Regime Especial n® 45.000002387-67, sdo alcancadas
pelo diferimento a integralidade das operagdes de aquisicdo externa de insumos ali
listados e 30% (trinta-por-cento) das operacOes de aquisicdo interna desses-mesmos
insumos. Por essa razdo, o estorno de crédito deve se limitar & parcela ndo diferida
(imposto-recolhido na entrada) ao passo que o encerramento de diferimento deve se
restringir a parcela diferida (sem recolhimento do imposto na entrada), o que néao foi
respeitado pelo Fisco, tendo havido exigéncia de imposto em duplicidade em alguns
casos. Por fim, entende que, para efeito de estorno de crédito, o valor do préprio
imposto estornado deve ser incluido em sua base de calculo;

- no que-tange a base de célculo sobre a qual se encerrou o diferimento, o
critério de apuracdo adotado pelo Fisco, de proporcdo entre o ICMS diferido no
periodo-€ o ICMS debitado, mostra-se equivocado. Entende que o correto seria
relacionar todas as operac@es diferidas ocorridas no periodo fiscalizado e aplicar sobre
elas a aliquota do imposto que deixou de ser recolhido no momento do diferimento;

- houve mudanca no entendimento do Fisco, mormente contrariando as
Consultas de Contribuintes n°s 310/2014 e 082/2015, razdo pela qual, para protecdo da
boa-fé do Contribuinte, devem ser excluidas as penalidades e os juros de mora, nos
termos do art. 100, paragrafo Unico do CTN, na forma adotada anteriormente no
Acorddo n° 19.727/10/3* do CC/MG.

Requer, ao final, o cancelamento do Auto de Infragédo ou, alternativamente,
sua reformulacéo pelos motivos expostos na impugnacao.

Da Reformulacdo do Crédito Tributario e do Aditamento a Impugnacao

O Fisco, acatando parcialmente os argumentos da Impugnante, realiza a
reformulacdo do crédito tributario de fls. 239/252, para separar o célculo do imposto
devido pelo encerramento do diferimento na aquisi¢édo de insumos no mercado nacional
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(ICMS parcialmente diferido), da apuracdo do imposto devido pela aquisicdo de
materiais importados (ICMS integralmente diferido).

Além disso, as planilhas correspondentes aos Anexos 3 e 5 do Relatorio
Fiscal foram alteradas, tendo sido incluidas as novas versdes as fls. 243/252.

Ato continuo, foi reaberto o prazo de 10 (dez) dias para
manifestacdo/pagamento/parcelamento do Contribuinte (fls. 253), nos termos do art.
120, inciso Il, § 2° do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributérios
Administrativos (RPTA), publicado pelo Decreto n° 44.747/08.

A Impugnante retorna aos autos as fls. 260/261 para concordar com a
reformulacdo do crédito tributério realizada pelo Fisco, que acatou os argumentos
referentes ao subtopico 3.2 da Impugnacéo (fls. 137/142) e, também, para reiterar os
argumentos trazidos nos subtopicos 3.1 e 3.3 da mesma peca.

Da Rerratificacdo do Lancamento e do Novo Aditamento a-fmpugnacao

As fls. 262, com fundamento no art.-149 do, CTN, o Fisco |retificao
lancamento no que tange a capitulacdo .legal adotada, nos seguintes termos: “onde
consta art. 12, inciso | do RICMS/02, leia-se art., 15, inciso Il do RICMS/02 (fls. 02 a
17)”. '

Além disso, tambem ratifica os demais itens da autuacéo fiscal.

Em seguida, reabre o prazo de 30 (trinta) dias para manifestagdo do
Contribuinte, nos termos do art. 120; 8 1° do RPTA (fls. 263).

A Impugnante retorna @aos autos com o Aditamento a Impugnacéo de fls.
265/269.

Acrescenta, em apertada sintese, que:

-0 art. 146 do CTN, ampla maioria da doutrina e a jurisprudéncia do
Superior-Tribunal de Justica (STJ) ndo autorizam a mudanca do critério juridico do
lancamento (mudanca do fundamento legal por erro de direito) realizada pelo Fisco.
Salienta que o art. 12, inciso | do RICMS/02 trata de encerramento de diferimento em
razdo de saidas ndo alcangadas por diferimento, isentas ou ndo tributadas, ao passo que
o0 art. 15, inciso Il cuida de encerramento de diferimento quando os bens adquiridos
com diferimento perecem, deterioram-se ou sdo inutilizados, extraviados, furtados,
roubados ou perdidos;

- 0 6rgdo julgador deve, no plano imediato, considerar a fundamentacao
original em sua anédlise e, mediatamente, entender que esta mesma parte da autuacao
(cobranca do imposto diferido) devera ser cancelada, uma vez que reconhecidamente
fundamentada em dispositivo legal incorreto.

Por fim, ratifica os demais termos de sua impugnacao.

Da Manifestacdo Fiscal

O Fisco, em Manifestacdo de fls. 271/288, refuta as alegacdes da Defesa.
Argumenta, também em resumo, que:
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- a retificacdo da fundamentacéo legal do lancamento decorre de mero erro
formal no apontamento do dispositivo infringido, sem alteracdo nas consequéncias
tributarias decorrentes, ndo havendo que se falar em mudanca de critério juridico. Tal
entendimento encontra amparo na legislacao estadual e federal e também em abalizada
doutring;

- as Consultas de Contribuintes n°s 310/2014 e 082/2015, base da defesa da
Impugnante, foram recentemente reformuladas pela SUTRI, conforme publicagéo de
22/10/15, especialmente para desvincular a saida de sucata da continuidade da cadeia
de circulagdo da mercadoria, no caso desta ter se tornado imprestavel para a mesma
finalidade para a qual foi adquirida;

- 0 principio constitucional da ndo cumulatividade estd vinculado a
circulacdo da mercadoria, de forma que, no caso das industrias, o crédito esta vinculado
a entrada de bens e insumos necessarios a producdo das mercadorias que|sairdo: do
estabelecimento na forma de produto acabado, tudo analisado sob um critério fisico
(incorporacéo fisica do item & mercadoria que sera objeto de circulagéo posterior)..Por
isso, regra geral, se ndo ha operacdo seguinte, de circulacdo com a mercadorla, ndo ha
direito ao crédito;

- no caso dos autos, a sucata resultante 'do “scrapeamento” (sucateamento) é
uma perda anormal,” ndo podendo ser ‘classificada como residuo do-processo de
producdo, mas sim como residuo; oriundo de mercadorias _ou bens destruidos
(inutilizados);

- como ndo houve a saida da propria mercadoria ou do produto final
acabado, em razéo de os bens.ndo se prestarem mais para mesma finalidade para a qual
foram adquiridos (producéo ou /comercializagdo), encerrada foi a circulagéo dessa
mercadoria sem ‘a saida“tributada, sendo o estorno de crédito determinado pela
legislagéo. Conclui que a saida posterior de sucata ndo tem o condédo de transformar
uma perda anormal de mercadoria adquirida em uma perda normal, inerente ao
processo produtivo, como pretende o Contribuinte;

- pelo raciocinio da Impugnante, os caminhdes “Yuejin”, importados da
China exclusivamente para testes (NF-e n° 014.389 - fls. 35) na induastria
automobilistica em geral, e que sdo destruidos e comercializados na forma de sucata
(NF-e n°® 014.389 — fls. 35), ensejariam direito a crédito. No entanto, esse direito ndo
existe, pois ndo ha circulacdo da mercadoria adquirida, mesma situagdo dos insumos e
bens “scrapeados”;

- no que tange ao pedido de aplicacéo do art. 100, paragrafo tnico do CTN,
como forma de proteger a boa-fé da Impugnante, é de se notar que ndo ha consulta por
ela formulada para situacdo dos autos. Afirma, ainda, que as Consultas de
Contribuintes n°® 310/2014 e 082/2015, utilizadas como base de defesa, sdo posteriores
ao aproveitamento extemporaneo indevido de crédito, ocorrido em novembro de 2013.
Conclui gue néo é plausivel crer que o Contribuinte ja estava observando entendimento
da Fazenda Estadual antes mesmo de sua existéncia.

Requer, portanto, a procedéncia parcial do langamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario de fls. 239/253.
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Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 293/305, opina, em preliminar,
pela inexisténcia da prefacial arguida e, no mérito, pela procedéncia parcial do
lancamento, nos termos da reformulacéo do crédito tributario de fls. 239/252 .

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteragdes.

Da Preliminar

Com caracteristicas de preambular, alega a Impugnante ter havido mudanca
do critério juridico quando da retificacdo do crédito tributario, fato- limitador do
julgamento aos dispositivos abarcados na configuracao inicial-dos autos:

Saliente-se que a mudanca é no sentido de que “...onde consta art. 12,
inciso I do RICMS/02, leia-se art. 15, ineiso 11 do RICM$/02.” '

O Termo de Rerratlflcac;ao do Langamento (doc. de fls. 262) deixa claro
que a alteracdo decorre-de=“...erro formal na indica¢do do dispositivo legal ensejador
do diferimento. do imposto .

-~ Como’ bem salienta o Fisco, as regras do diferimento que se discute no
presente Auto de Infracdo estdo previstas no Regime Especial n® 45.000002387-67 e
nédo diretamente/no RICMS/02.

O art. 1° do RE (flsi 12) prevé o diferimento do pagamento do ICMS
incidente sobre as entradas de matéria-prima, produto intermediario e material de
embalagem que sejam adquiridos no mercado externo com fim especifico de
industrializacdo e, ainda, sobre veiculos, partes, pecas e componentes de reposicao,
destinados a revenda, nas operac¢@es subsequentes praticadas pelo Contribuinte.

No mesmo sentido, o art. 3° do RE (fls. 12) prevé o diferimento do
pagamento do ICMS devido nas aquisicdes de mercadorias no mercado interno, para o
momento da saida do produto acabado (quando se tratar de matéria prima, produto
intermediario ou material de embalagem) ou da saida para comercializa¢do (no caso de
veiculos, partes, pecas e componentes de reposicao).

Como se V&, tanto nas aquisi¢des no mercado externo quanto no interno, a
auséncia de utilizagdo do insumo no processo produtivo da Impugnante ou a falta de
revenda direta dos bens adquiridos enseja o encerramento do diferimento e o
pagamento do ICMS correspondente as suas entradas.

Como consequéncia, 0 “scrapeamento” (sucateamento) de insumos ou de
bens adquiridos ao abrigo do diferimento previsto no citado RE, quando ocorrido fora
do processo produtivo, situacdo dos autos, ensejara o fim da circulacdo juridica dessa
mercadoria e 0 ndo atendimento dos requisitos previstos nos citados arts. 1° e 3° do RE
n°® 45.000002387-67.
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Desse modo, deve ser encerrado o diferimento, tendo em vista que os bens
foram inutilizados, ndo mais se prestando a finalidade para a qual foram adquiridos.
Nesse ponto, fica nitido que ndo havera saida posterior da mesma mercadoria (revenda)
ou de produto acabado dela resultante (fim especifico de industrializacéo).

Assim, ao contrario do que afirma a Impugnante, a retificacdo promovida
pelo Fisco as fls. 262 com a finalidade de alterar o apontamento do art. 12, inciso | do
RICMS/02 para art. 15, inciso Il do mesmo diploma legal, em nada alterou as bases
juridicas do lancamento. Tais bases, anteriormente descritas, podem ser encontradas ja
no Relatdrio Fiscal de fls. 09/17, peca original do Auto de Infrag&o.

Além disso, os fatos e consequéncias tributarias (crédito tributario) do
presente Auto de Infracdo ndo foram alterados pela retificagdo promovida pelo Fisco,
ndo se vislumbrando o alegado erro de direito citado pela Impugnante. -

Portanto, por se tratar de mero erro de indicacdo-do dispositivo legal
referente ao diferimento, tendo sido mantida toda a fundamentacdo que deu prigem ao
Auto de Infrac;ao e, ainda, considerando que a-autuacdo baseou-se, de fato em
infracbes as regras especificas e individuais de diferimento previstas no Regime
Especial n° 45.000002387-67, ndo ha que se falar em mudan(;a de critério juridico,
restando sem razdo a Impugnante.

Do Mérito

.~ Conforme relatado, a /autuacdo yersa sobre-—a constatagdo de (1)
aproveitamento | indevido de créditos referentes ‘as aquisicdes de mercadorias
empregadas em testes/desenvolvimento de veiculos e posteriormente “scrapeadas”
(Sucateadas) e (2) falta de recolhimento de ICMS em razdo de descaracterizacdo do
diferimento do. imposto’ nas ' entradas de mercadorias empregadas em
testes/desenvalvimento e posteriormente sucateadas.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo do art. 56, inciso Il da Lei n°
6.763/75 para ambas as infracdes. Em relacdo ao aproveitamento indevido de crédito
foi ainda exigida a Multa Isolada do art. 55, inciso XXVI do mesmo diploma legal.

A principio, importante salientar que a Impugnante, no que tange aos
argumentos trazidos no item 3.2 de sua Peca de Defesa original (fls. 137/142), deu-se
por satisfeita com a reformulacdo do crédito tributario realizada pelo Fisco as fls.
239/252, reiterando os argumentos de defesa apresentados nos itens 3.1 e 3.3 (fls. 261).

Como consequéncia, também resta superado o questionamento referente a
apuracdo da base de célculo sobre a qual se encerrou o diferimento (integrante do
mesmo item 3.2), j& que o Fisco, no novo Anexo 5 de fls. 244/247, cuidou de relacionar
todas as operacdes diferidas e aplicar sobre elas a aliquota média do imposto diferido
em cada competéncia de apuracéo, atendendo ao pleito da Impugnante.

Por essa razdo, opta-se pelo ndo aprofundamento de tal discusséo.

Passando a andlise das partes ainda controvertidas do crédito tributario, a
Impugnante alega que ambas as infragbes apontadas pelo Fisco partem de premissa
equivocada, jA que os bens aplicados na fabricacdo dos veiculos posteriormente
“scrapeados” sdo comercializados apds sua utilizagdo, na forma de sucata, em
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operagoes gravadas pelo ICMS. Inclui no “doc. 05 (fls. 189/213) uma amostragem das
notas fiscais de venda a terceiros de tal sucata.

Afirma, com base nas recentes Consultas de Contribuintes n° 310/2014 e
082/2015, que o proprio estado de Minas Gerais considera a saida de sucatas como a
continuidade da cadeia de circulacdo/producdo de mercadorias e que a conduta da
Impugnante, de proceder com o estorno no passado e voltar a estornar os créditos em
tempos recentes, ainda que favoravel a Fazenda Publica, ndo pode ser fundamento para
a autuacao, pois ndo representa, por si so, a correta interpretacdo da legislacéo.

Inicialmente, importante salientar que as Consultas de Contribuintes n°s
310/2014 e 082/2015, que sdo a base de toda a impugnacdo trazida pela Autuada,
foram reformuladas pela SUTRI em 22/10/15.

A principal alteracéo foi exatamente a desvinculacdo entre a saida posterior
de sucata resultante de perda anormal, ndo vinculada ao processo produtivo, € a
existéncia de continuidade da cadeia de circulacdo da mercadoria. Relo novo
entendimento, a sucata decorrente de perda anormal ndo € classificada como residuo,
ndo atraindo a aplicagcdo do principio-da ndo cumulatividade, como retende  a
Impugnante. ! '

O principie-~constitucional da nao ‘cumulatividade estd vinculado a
circulagio da mercadoria. Oinciso | do § 2° do art. 155/da Constituicdo da Republica
de 1988-prevé que o ICMS sera ndo cumulativo, compensando-se 0 que for devido em
cada operacao relativa a circulacdo de mercadorias'ou prestacdo de servicos com o
montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou-outro Estado ou pelo Distrito Federal,
observadas as regras gerais estabelecidas em Lei Complementar:

Art.; 155. Compete aos Estados e ao Distrito
= Federal instituir impostos sobre:

(...)

§ 2° O imposto previsto no inciso II atenderd ao
seguinte:

I - serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operacdo relativa a circulacgdo de
mercadorias ou prestacdo de servigos com O
montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou
outro Estado ou pelo Distrito Federal;

A Lei Complementar n°® 87/96, em seu art. 20, caput, assegurou ao sujeito
passivo o direito de creditar-se do imposto anteriormente cobrado em operag6es de que
tenha resultado a entrada de mercadoria, real ou simbdlica, no estabelecimento:

Art. 20. Para a compensacdo a que se refere o
artigo anterior, é assegurado ao sujeito passivo
o direito de creditar-se do imposto anteriormente
cobrado em operagcdes de que tenha resultado a
entrada de mercadoria, real ou simbdélica, no
estabelecimento, inclusive a destinada ao seu uso
ou consumo ou ao ativo permanente, ou )
recebimento de servigos de transporte
interestadual e intermunicipal ou de comunicacgéo.
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A Lei n° 6.763/75 reproduz disposicdo no mesmo sentido em seu art. 28,
caput
Art. 28. 0 imposto é nao cumulativo,
compensando-se o que for devido em cada operacéo
relativa a circulacdo de mercadorias ou prestacéo
de servicgos de transporte interestadual e
intermunicipal e de comunicacdo com o montante

cobrado nas anteriores por este Estado ou outra
unidade da Federacéo.

O RICMS/02, dando cumprimento a determinacdo constitucional de nédo
cumulatividade estabelece, ao longo dos arts. 66 a 69-C, condic¢des e procedimentos a
serem observados pelo Contribuinte para o adequado registro e aproveitamento do
valor do ICMS a titulo de credito. -

Em se tratando de mercadorias produzidas em estabelecimento [industrial,
ndo ha que se falar em etapa anterior de circulacdo da mesma-mercadoria, mas sim na
entrada dos bens e insumos necessarios a producéo,, sempre vinculados a|saida das
mercadorias produzidas, nos termos do art. 66,.inciso V'do citado RICMS/02;

Art. 66. QObservadas as' demais diéposigées deste
Titulo, sera’ abatido, sob a forma de crédito,  do
“"imposto incidente nas operagdes ou nas presStagdes

realizadds no perioda, desde que a elas
vinculado, /o valor do IGMS correspondente:

(...)

V. - & matéria“prima, produto intermedidrio ou

material’ de embalagem, adquiridos ou recebidos no

periodo, para emprego diretamente no processo de

produgdo, extracdo, industrializacdo, geracdo ou
= comunicacédo, observando-se que:

(...)

Nesse sentido, o direito ao crédito de ICMS deve ser verificado segundo um
critério fisico, o que pressupde a incorporacdo fisica do produto que gera o crédito a
mercadoria a ser objeto de circulacdo tributada. Por isso, em regra geral, se ndo ha
circulacdo, entendida como uma operacdo seguinte com a mercadoria adquirida ou
outra dela resultante, ndo ha direito ao crédito.

Segundo os conceitos da contabilidade de custos, existem dois tipos de
perdas: as NORMAIS e as ANORMAIS (ou extraordinarias). As perdas NORMAIS
sdo sempre esperadas e, na industria, estdo vinculadas ao PROCESSO PRODUTIVO,
pois sdo inerentes a ele.

As perdas ANORMAIS, como o proprio nome sugere, Sdo eventuais,
involuntarias, desnecessarias e desvinculadas do processo produtivo; ndo geram um
novo bem e contribuem para a ocorréncia do prejuizo.

Portanto, as perdas dessa natureza (anormal) ndo possuem relacdo alguma
com 0 processo produtivo, pois ndo sdo regulares e esperadas no ambito da producao.
Também chamadas de perdas improdutivas, decorrem de eventos ndo previstos, ou
seja, de eventualidades prejudiciais vivenciadas pela empresa, como por exemplo:
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deterioracdo de itens por fendmenos naturais como enchente, incéndio, acidente,
obsoletismo em itens de estoque ou qualquer outro fenébmeno, desvinculado do
processo e que torne a mercadoria imprestavel para os fins para o qual foi adquirida ou

produzida.

A sucata, nos casos de perdas ANORMAIS, néo é residuo de producdo, mas

sim, residuo oriundo de mercadorias ou bens destruidos (inutilizados). Como nao
houve a saida da propria mercadoria ou do produto final, pois eles ndo se prestam mais
para a mesma finalidade (producdo ou comercializagdo), o estorno do crédito é
determinado pela legislacdo, na medida em que a circulacdo dessa mercadoria
encerrou-se sem a ocorréncia de uma saida tributada.

22.040/16/3%

Assim dispde o inciso IV do art. 21 da Lei Complementar n° 87/96:

Art. 21. O sujeito passivo deveré éfetuar | o
estorno do 1imposto de que se .tiver c¢reditado
sempre que o servigo tomado ou sa mercadoria

entrada no estabelecimento:
z ]

1
IV - vier a perecer, deteriorar-se ou extraviar-
se.

Por sua vez dié‘b()e 0 inciso V do art. 32'da Lei n°® 6.763/75:

Art. 32. O contribuinte devera éfetuar o estorno
do imposto de que| se'tiversereditado sempre que o
servico tomado oqu. a mercadoria ou o bem entrado
no estabelecimento

(e s)

v + vier a ser objeto de perecimento,
deterjoracéo, inutilizacéo, extravio, furto,
roubo ou perda, por gqualquer motivo, da mesma
mercadoria ou bem, ou de outra dela resultante,
dentro do mesmo periodo em gque se verificar o
fato, ou no prazo de 30 (trinta) dias, em se
tratando de calamidade puUblica, contado de sua
declaracdo oficial.

O dispositivo legal foi regulamentado no inciso V do art. 71 do RICMS/02:

Art. 71. O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servigo tomado
ou a mercadoria ou o bem entrados no
estabelecimento:

(...)

V. - vierem a ser objeto de ©perecimento,
deterioracéo, inutilizacgéo, extravio, furto,
roubo ou perda, por gqualquer motivo, da mesma
mercadoria ou bem, ou de outra dela resultante,
dentro do mesmo periodo em que se verificar o
fato, ou no prazo de 30 (trinta) dias, em se
tratando de calamidade puUblica, contado de sua
declaracdo oficial;

(Grifou-se)
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Assim, a sucata resultante da perda anormal de insumos ou de mercadorias
nédo se enquadra no conceito de residuo de producdo, inerente ao processo produtivo. A
venda dessa sucata em operacdo tributada posterior ndo altera a natureza anormal da
perda que lhe deu origem.

A interpretacdo que a Impugnante pretende dar a legislacdo é tdo absurda,
que se aplicavel permitiria a manutencdo dos créditos do imposto na entrada de
caminhdes modelo “Yuejin”, importados da China exclusivamente para realizagao de
testes tanto pela Impugnante quanto por outras empresas do ramo automobilistico (NF-
e n°®014.389 —fls. 35 e 245).

Tais caminhfes sdo usados em testes e destruidos ao final. A sucata
resultante dessa inutilizacdo, assim como no caso das mercadorias envolvidas na
autuacdo, é comercializada posteriormente em operag@es tributadas, situacdo que nio
gera direito ao creditamento pela entrada de tais bens no estabelecimento.

Essa operacdo, que envolve a entrada de bens diferentes| daqueles
produzidos e comercializados pela unidade fabril da-Impugnante, permite perceber-com
maior facilidade, em razéo da inexisténcia de comercializa¢do desses bens n ) tercado
brasileiro, que a venda de sucata resultante da inutilizacdo (perda anormal) de insumos
ou mercadorias ndo representa continuidade na cadeia de circulacéo.

A contrariol sensu, se a operacio de venda de sucata oriunda dos residuos
das perdas:-normais, decorrentes do processo produtivo, estivesse alcancada pela
isencdo, em nada seria afetado o direito ao aproveitamento dos créditos de aquisi¢cdo
dos materiais gue se perderam no processo produtivo, ja que haveria a continuidade da
cadeia de circulacdo juridica em razdo da comercializacdo dos bens que, quando
produzidos, deram origem a‘sucata classificavel como residuo, oriunda desse processo
produtivo. -

A prevalecer o entendimento da defesa, se chegaria ao ponto de materiais
adquirides para 0 uso e o consumo da montadora, atualmente com vedacdo ao
creditamento do ICMS, mudariam de situacdo fiscal tdo logo fossem vendidos como
sucatas, pois nessa condicéo estariam completando a cadeia comercial que Ihes impedia
carrear os créditos destacados nas notas fiscais de aquisi¢es.

Vale reafirmar que o Regime Especial concedido e vigente em todo o
periodo da autuacdo, estabelece a exigéncia do imposto nos casos em que as
mercadorias ndo sejam destinadas a revenda, no caso das importadas, e/ou ndo venha a
ocorrer a saida para comercializacdo do produto adquirido ou do produzido com 0s
insumos adquiridos com o tributo diferido.

Por todo o exposto conclui-se que, regra geral, o crédito é vedado em todas
as circunstancias que demonstrem auséncia de operacdo posterior com a prépria
mercadoria adquirida ou de outra dela resultante. A saida de sucata de “scraps” ndo esta
vinculada ao processo produtivo da Impugnante e, por isso, ndo se confunde com a
continuidade da cadeia de circulagcdo dos bens e insumos adquiridos, razdo pela qual
devem ser estornados os créditos aproveitados e encerrado o diferimento, na forma
procedida pelo Fisco.

Por conseguinte, sem razéo a Impugnante em seus argumentos.
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A Autuada pede a aplicacdo do art. 100, paragrafo Unico do CTN, com
consequente exclusdo das penalidades e juros de mora, sob alegacdo de protecdo a sua
boa-fe, ja que o presente Auto de Infracdo representaria uma mudancga no entendimento
do Fisco, mormente por estar em contrariedade as Consultas de Contribuintes n°s
310/2014 e 082/2015, as quais fundamentam o procedimento por ela adotado.

Nos termos do art. 45 do RPTA, a observancia pelo Contribuinte da
resposta dada a consulta por ele formulada, enquanto prevalecer o entendimento nela
consubstanciado, exime-o de qualquer penalidade e o exonera do pagamento do tributo
considerado ndo devido no periodo.

Todavia, inexiste consulta realizada pela Impugnante sobre o assunto.
Assim sendo, na auséncia de entendimento expresso em consulta formal, ndo se pade
concluir que a Autuada agiu em conformidade com qualquer orientacéo da Fazenda
Estadual, como alega.

Além disso, a mais antiga das consultas citadas, a de n°® 310/2014, foi
respondida pela SUTRI no ano de 2014. Por outro:ladg; o crédito exte poraneo
langado pela Impugnante como ajuste de apuragao do tributo, deu-se em no embro de
2013 (Anexo 2 — fls. 21/25). Ou seja, a/Autuadaalega ter observado entendimento da
Fazenda Estadual antes mesmo de sua existéncia,  que demonstra a contradi¢ao de seu
argumento. - -

Por fim, frise-se que as Consultas de Contribuintes n® 310/2014 e 082/2015
foram reformuladas SUTRI, tendo sido suprimida a vinculacdo entre a saida de sucata
decorrente de perda anormal e a existéncia de continuidade da cadeia de circulacdo das
mercadorias adquiridas.

Desse. modo, inexiste amparo legal para aplicacdo do art. 100, paragrafo
Unico do CTN; devendo-ser mantidos os juros de mora e as penalidades exigidas pelo
Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do langamento. No
mérito, pelo voto de qualidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos
termos da reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 239/252
e Termo de Rerratificacdo de fls. 262, nos termos do parecer da Assessoria do CC/MG.
Vencidos, em parte, os Conselheiros Luciana Mundim de Mattos Paixdo (Relatora) e
Derec Fernando Alves Martins Leme, gque o julgavam improcedente. Designado relator
0 Conselheiro Eduardo de Souza Assis (Revisor). Pela Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Marco Tulio Fernandes Ibraim e, pela Fazenda Pdblica Estadual, o Dr.
Célio Lopes Kalume. Participou do julgamento, além do signatario e dos Conselheiros
vencidos, a Conselheira Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessdes, 03 de junho de 2016.

Eduardo de Souza Assis

Presidente / Relator designado
D
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Acérdéo: 22.040/16/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000287432-86
Impugnacéo: 40.010138664-94
Impugnante: Iveco Latin América Ltda

IE: 672717417.01-54
Proc. S. Passivo: Otto Carvalho Pessoa de Mendonga/Outro(s)
Origem: DF/Betim

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixéé’, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida' no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos. ' -

Versa 0 presente langamento acerca das seguintes imputacdes fiscai

St

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMS provenientes da aquisicéo
de mercadorias utilizadas ~na fabricagdo de veiculos que, posteriormente, sdo
inutilizadoes.pelo processo denominado “scrapeamento”.

Em relacdo a este item sustenta o Fisco que as mercadorias que compde 0
veiculo testado e destruido tém encerrada sua-cadeia multifasica de circulacdo através
da demolicédo, pois, ndo se prestam: mais para a mesma finalidade para qual foram
adquiridas. Assim, como nao houve a saida da mercadoria ou do produto final, o
estorno do crédito é determinado pelo art. 71, inciso V do RICMS/02.

2) utilizacdo indevida do instituto do diferimento, nos termos do item 41,
Parte I -do Anexo Il e do Regime Especial n.° 45.000002387-67, deixando, por
consequéncia, de recolher o tributo devido em virtude do encerramento da cadeia de
circulacéo e tributacdo, nos termos do art. 12, inciso | do RICMS/02.

Importa ressaltar que, em virtude da infracdo descrita no item 1 o Fisco
procedeu ao estorno do imposto creditado indevidamente na apuragdo de novembro de
2013. Consequentemente a primeira infragdo, foram formalizadas as exigéncias em
relacdo ao encerramento do diferimento.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo e Isolada, ambas
capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso
XXVI.

O Fisco, acatando parcialmente os argumentos da Impugnante, realiza a
reformulacdo do crédito tributario de fls. 239/252, para separar o calculo do imposto
devido pelo encerramento do diferimento na aquisi¢do de insumos no mercado nacional
(ICMS parcialmente diferido), da apuragdo do imposto devido pela aquisicdo de
materiais importados (ICMS integralmente diferido).
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Além disso, as planilhas correspondentes aos Anexos 3 e 5 do Relatorio
Fiscal foram alteradas, tendo sido incluidas as novas versdes as fls. 243/252.

Foi reaberto o prazo para manifestacdo da Impugnante (fl. 253), nos termos
do art. 120, inciso Il, § 2° do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA).

A Impugnante retorna aos autos as fls. 260/261 para concordar com a
reformulacdo do crédito tributério realizada pelo Fisco e, também, para reiterar 0s
demais argumentos trazidos em sua peca de defesa inicial.

Resta, portanto, superado o questionamento referente a apuragdo da base de
calculo sobre a qual se encerrou o diferimento, ja que o Fisco, no novo Anexo 5 de fls.
244247, cuidou de relacionar todas as operacOes diferidas e aplicar sobre elas a
aliquota média do imposto diferido em cada competéncia de apuracdo, atendendo [ao
pleito da Impugnante.

Feitas estas ponderacdes iniciais, passa-se.a analise da guestdo |de meérito
restante. - .

A Impugnante adquire insumos nos mercados interno e externo para
produzir veiculos. Parte desses insumos/(0s importados e alguns nacionais) € comprada
ao abrigo de diferimento do ICMS, concedido no Regime Especial n. 45.000002387-
67. '

Importante destacar que, por vezes, veiculos produzidos pela Impugnante
sdo sucateados, como também algumas de suas partes, em processo internamente
referido por “scrapeamento” (sucateamento). O “scrapeamento” ocorre na denominada
“Ilha Ecoldgica”, area do estabelecimento da Impugnante reservada para gestdo de
residuos. Todo 'material-‘ali obtido (o “scrap”) é posteriormente vendido pela
Impugnante como sucata, ao abrigo do diferimento previsto no item 42 do Anexo Il do
RICMS/02.

Conforme o “Relatorio Fiscal”, o Fisco mineiro reconhece que os veiculos
sdo “scrapeados” na “llha Ecoldgica”. No entanto, discorda que 0s bens “scrapeados”
sdo posteriormente vendidos em saidas tributadas. Com base nessa discordancia,
constituiu as imputagdes fiscais acima descritas.

Como visto, para glosar os créditos, o Fisco entendeu aplicavel o art. 71,
inciso inciso V do RICMS/02, pois, em seu entender, apds o0 “scrapeamento” realizado
pela Impugnante, ndo haveria continuidade da cadeia de circulagdo de mercadorias.

As hipdteses elencadas no inciso V do art. 71 do RICMS/02 trazem
situacGes em que se da o encerramento da cadeia, a saber:

Art. 71. O contribuinte deverd efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servico tomado
ou a mercadoria ou o bem entrados no
estabelecimento:

V. - vierem a ser objeto de perecimento,
deterioracéo, inutilizacéo, extravio, furto,
roubo ou perda, por gqualquer motivo, da mesma
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mercadoria ou bem, ou de outra dela resultante,
dentro do mesmo periodo em que se verificar o
fato, ou no prazo de 30 (trinta) dias, em se
tratando de calamidade publica, contado de sua
declaracdo oficial;

Verifica-se do dispositivo acima transcrito que as hipdteses de estorno do
imposto creditado sd8o 0 “perecimento, deterioragdo, inutilizagdo, extravio, furto,
roubo ou perda..,”. Todos sdo casos que claramente expressam a ideia de
encerramento do ciclo econémico da mercadoria, ou seja, ndo ocorrera mais operacao
de circulagdo desta mercadoria. Assim, € compreensivel que, nestes casos, a legislacdo
exija o estorno dos créditos.

A légica, também deriva da regra da ndo-cumulatividade a qual determina
que quando a cadeia multifasica se encerra ndo ha sentido em se recenhecer o direito ao
crédito, j& que ndo havera operagdo posterior tributada, em relacdo a qual o crédito
serviria para que o imposto fosse recolhido devidamente.

! [
No entanto, no caso da Impugnante, ndo ocorre 0 encerramento da cadeia de
circulacdo de mercadorias, pois, as sucatas produzidas ap6s 0 “scrapeamento” sao
posteriormente vendidas-a terceiros.

A continuidade da cadeia €, portanto, fato inquestionavel nos éﬂfos, 0 que
afasta.a aplicacdo do art. 71, inciso/VV do RICMS/02 e, consequentemente, o estorno
dos créditos pretendido nos presentes autos.

A Diretoria de Orientacdo e Legislacdo Tributaria — DOLT/SUTRI da
Secretaria de Fazenda do Estado de Minas Gerais recentemente se manifestou sobre o
tema na resposta a Consulta de Contribuinte n.° 082/15, que se encontra assim
ementada: -

Consulta de Contribuintes n.° 82/2015
PTA n.°: 45.000008088-49

Consulente: Yakazi Automotive Produts do Brasil,
Sistemas Elétricos Ltda.

Origem: Matozinhos

ICMS - VENDA DE MERCADORIAS OBSOLETAS -
DIFERIMENTO. Na venda para terceiros de
mercadoria classificada como sucata/residuo, para
utilizacdo em finalidade distinta daquela para a qual
foram produzidas/adquiridas, devera ser adotado o
tratamento tributario de que trata o art. 218 do Anexo
IX do RICMS/02, observadas as condicdes ali
estabelecidas.

No caso da Consulta de Contribuintes n.° 082/2015, a Consulente,
fabricante de material elétrico e eletrbnico para veiculos automotores (chicotes
elétricos), relata que alguns insumos adquiridos ndo sdo utilizados no seu processo
industrial por se tornarem obsoletos. Narra, ainda, que efetua a saida dessas
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mercadorias, com ICMS diferido nos termos do art. 218 do Anexo IX do RICMS/02,
por entender se tratar de sucata.

Assim, a Consulta de Contribuinte n.° 082/15 assentou que, se ha posterior
saida dos produtos obsoletos, ndo ha que se falar em perda. Nesse sentido, o tratamento
tributario a ser adotado deve ser o de sucata/residuo ou de subproduto, a depender de
sua classificagdo, nos termos do RICMS/02.

Portanto, para insumos inaproveitaveis que ndo serdo objeto de uma saida
tributada, aplicar-se-4 o tratamento tributario dispensado as perdas consideradas
anormais, sendo vedado o aproveitamento do valor recolhido como crédito de ICMS,
em atencéo ao disposto no inciso V do art. 71 do RICMS/02.

Por outro lado, caso os insumos considerados obsoletos sejam objeto |de
uma operacdo de circulacdo de mercadoria em funcdo de trazerem a possibilidade de
nova utilizacdo pelo adquirente, os mesmos deverdo ser-classificados como
sucata/residuo ou subproduto.

Para efeitos tributarios, considera-se-sucata, apara, residuo ou fragmento, a
mercadoria ou parcela dela que nfo se pfeste para a mesma finalidade para|a qual foi
produzida, nos termos do disposto no art. 219 do Anexo IX do. RICMS/02. As
mercadorias assim classificadas estdo Sujeitas '‘a tratamento tributario especifico
previsto no art. 218 do citado Anexo 1X (diferimento do imposto nas operacoes
internas); observadas as condi¢es ali‘estabelecidas.

Em relacdo a segunda imputacdo fiscal, qual seja, encerramento do
diferimento, o [Fisco partiu do mesmo fundamento para autuar entendendo pelo
encerramento da cadeia de.circulacdo de mercadorias e, consequentemente, pelo
encerramento dodiferimento.

Dessa forma, cabem os mesmos argumentos anteriormente apostos, ou seja,
como os bens autuados foram posteriormente vendidos como sucatas, em operagdes
tributadas, deve-se entender pela continuidade da cadeia de circulagdo, ndo ocorrendo o
encerramento do diferimento, o que afasta a necessidade de qualquer recolhimento do
imposto estadual.

Para este caso, também ha Consulta de Contribuinte especifica, a de n.°
310/2014.

No caso da Consulta de Contribuintes n.° 310/14, a Diretoria de Orientagédo
e Legislacao Tributaria — DOLT/SUTRI reconheceu que se deveria aplicar o tratamento
tributério de sucatas/residuos as azeitonas improprias para consumo humano, vendidas
para fins de adubo orgénico, na medida em que elas eram objeto de operacdo de saida
tributada posterior, com a continuidade da cadeia de circulacdo da mercadoria.

Nesse diapasédo, sendo o diferimento a postergacdo do ICMS incidente em
determinada etapa da cadeia de circulacéo para ser recolhimento em etapa subsequente,
a inocorréncia deste impde o recolhimento do tributo relativo ao fato gerador ocorrido,
qual seja, a circulagdo da mercadoria na etapa alcancada pelo diferimento.
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Entretanto, sendo possivel a realizagdo de operacdo de saida tributada, cujo
objeto seja a mercadoria que sofreu alguma espécie de avaria ou restou do processo
produtivo, h& de se reconhecer a continuidade da cadeia de circulagéo.

Portanto, caso as mercadorias sejam objeto de operacdo de saida tributada,
ndo ha que se falar em recolhimento do imposto diferido. Tais operac6es receberdo o
tratamento dispensado ao subproduto ou residuo, conforme sua classificagéo.

E exatamente este o caso dos autos, no qual ha operagdo subsequente com a
mercadoria.

Em relacdo a questdo do diferimento cumpre destacar que a Impugnante é
detentora do Regime Especial de Tributagdo n.® 45.000002387-67.

Nos termos do art. 1° do citado Regime Especial de Tributacdo é.-conecedido
o diferimento na entrada de veiculos, partes, pecas e componentes.de  reposigao
destinados a revenda, relacionado nos Anexos | e Il do regime em /decorréncia‘de
importacdo do exterior e que forem objeto de operacdo subsequente. N&o ha discussdo
nos autos de que as mercadorias objeto da,autuagédo estejam listadas nos anexos do
Regime Especial de Tributacdo n.° 45.000002387-67. :

Ressalte-se, também, a disposi¢do do referido regime'em relacdo ao
encerramento do diferimento, in verbis: -

Art. 10, Encerra-se o diferimento; quando ocorrer
qualquer uma das'situagées previstas no art. 12
do RICMS, observando-se o disposto no art. 9°
deste /Regime.

Cumpre destacar que, apos a apresentacdo da impugnacao, em 31 de agosto
de 2015), conforme informa a Manifestacéo Fiscal, as Consultas de Contribuinte acima
citadas foram reformuladas, o ‘que teria ocorrido em 22 de outubro de 2015. Segue
trecho da citada Manifestacao Fiscal:

"Antes de quaisquer consideracodes, importante frisar
que as Solucdes de Consultas de Contribuintes n°
310/2014 e n° 082/2015, base na presente peca
impugnatoria, foram recentemente reformuladas pela
DOLT/SUTRI (informativo @ Fazenda de 22/10/2015).
A principal alteracdo das solucoes em comento foi
exatamente a desvinculacdo da saida de sucata com a
continuidade da cadeia de circulacdo do produto que
se tornou imprestavel para a mesma finalidade para
qual foi adquirido."

O entendimento exposto neste voto, entretanto, segue a linha das consultas
anteriormente a reformulacgéo.

Contudo, cabe destacar que a reformulagdo ndo alterou as conclusdes de
cada uma das consultas.

De todo modo, as respostas as consultas, mesmo que agora o facam de
forma mais indireta, ainda permanecem dizendo que, se ha a posterior saida tributada
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de sucatas (continuidade da cadeia de circulacdo), ndo ha que se falar em estorno de
mercadorias, tampouco no recolhimento de imposto diferido.

Por outro lado, cabe mencionar que outras consultas, como a de n.°
067/2015 (ainda muito recente), continuam confirmando, de modo expresso, o
entendimento da Impugnante.

Para que fique clara a questdo, veja-se trechos extraidos da citada consulta:

Sendo possivel a realizacdo de operacao de circulacao
de mercadoria, cujo objeto seja o produto que sofreu
alguma espécie de avaria, ou restou do processo
produtivo, ha de se reconhecer a continuidade da
cadeia de circulacdo de mercadoria, caracterizando-a
como residuo (ou sucata) ou subproduto, conforme o
caso, enquadrando-se no conceito de mercadoria
contido no inciso I do art. 222 do-RICMS/02.

Nesse sentido, verifica-se que tanto a saida de sucata,
quanto a de subpproduto, caracterizam-se como fato
gerador do ICMS, conforme’ previsto no inciso VI do
art. 2° do RICMS/02, entretanto, somente a primeira

—aplica-se o diferimento previsto no item 42 da Parte'1
do Anexo'll, disciplinado no art. 218 e seguintes da
Parte 1 do Anexo IX, todos ' do RICMS/02.

Com efeito, a saida’ de "subprodutos devera ser
normalmente tributada, aplicando-se, se for o caso, o
diferimento previsto no item 74 da Parte 1 do Anexo II
do RICMS/02.

Verificado que as mercadorias sdo sucatas a legislacdo tributaria mineira
eX|ge que lhes seja aplicado o‘tratamento adequado, qual seja, o reconhecimento da
continuidade da cadeia de circulacdo e de tributacdo, com suas consequéncias dentre as
quais, o direito ao crédito suportado na aquisicdo dos insumos e a saida com aplicagdo
do instituto do diferimento.

Diante do exposto, julgo improcedente o langcamento.

Sala das Sessodes, 03 de junho de 2016.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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