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EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - PRODUTO DE FERRO/ACO
IMPORTADO - FALTA DE ANTECIPACAO DO IMPQSTO. Constatada a falta
de recolhimento do ICMS devido a titulo _.de antecipacdo ;do imposto- e
correspondente a diferenca entre a aliquota‘interna, a aliquota interestadual, nas
aquisicbes, em operacOes interestaduais, de. produtos de aco!importados do
exterior. Tais mercadorias sdo sujeitas ao recolhimento antecipado de ICMS nos
termos dos arts. 524.a 526, Anexo 1X'do RICMS/02. Razdes de defesa insuficientes
para descaracterizar a imputacao fiscal. Mantidas as exigéncias de ICMS e da
Multa-de Revalidagdo prevista no art.'56, inciso Il'da Lei'n.°6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o presente lancamento acerca da imputacdo fiscal de falta de
recolhimento do ICMS devido a titulo de antecipacdo do imposto e correspondente a
diferenca entre a aliquota interna a aliquota interestadual, relativo as aquisic@es, em
operacOes interestaduais, de produtos de aco importados do exterior, no periodo de
janeiro a julho de 2015.

Tais mercadorias sdo sujeitas ao recolhimento antecipado de ICMS - de
valor correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota interestadual -
posto que preenchidas as condi¢Ges contidas nos arts. 524 a 526, Anexo IX do
RICMS/02, a saber:

- produtos de ferro e ago com classificacOes fiscais compreendidas dentre as
estabelecidas no § 1° do art. 524, Anexo IX do RICMS/02;

e

- aliquota interestadual de aquisicdo igual a 4% (quatro por cento), o que
caracteriza a condicao de produto importado.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidagéo prevista no art. 56, inciso 11
da Lei n.° 6.763/75.
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Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 62/72, aos fundamentos que se seguem:

- invoca o inciso XIV do art. 4° do Decreto n.° 46.085/12 - Codigo de
Defesa do Contribuinte mineiro;

- trata-se de matéria ja amplamente discutida neste Conselho de
Contribuintes do Estado de Minas Gerais, mas com graves omissfes, sendo necessaria
a manifestacdo sob pena de pratica de excesso de exagao;

- 0 estabelecimento da presente tributacdo - diferencial de aliquota por
antecipacéo - foi feito na completa auséncia de lei, visto que o 8 5° do art. 6° da Lei.n.°
6.763/75, fundamento utilizado por esse Colegiado anteriormente, ndo prevé esta
hipétese de incidéncia tributaria e, ndo é dado a este Conselho autorizacao para
interpretacdo diversa da lei;

- a atual redacdo da letra "e" do 8 5° do'art. 6° da Lei n.° 6.763/75que
excluiu o texto "mediante acordo com o contribuinte", foi dada pela Lei n.° 141699/03,
mas impossivel definir necessaria e suficientemente, nos termos do art. 114 da Lei
Complementar n.° 5.172/66, a'incidéncia e fato gerador do imposto;

- a alteracdo foi insuficiente para atender os requisitos dos arts. 973 e 114 da
Lei Complementar n.° 5.172/66:

- corfobora que a regra acima € erga onmes e 0s regimes especiais de
tributacdo sdo sempre individuais,/porque, do-contrario e por corolario légico seriam
regra comum que ndo necessitariam de tratamento especial,

- 0s regimes _especiais' de tributacdo sdo concedidos de oficio ou por
requerimento.do contribuinte, como o caso ora em tela;

- € sempre a lei, nos termos do art. 150, inciso | da Constituicdo Federal de
1988, dentro do previsto no art. 114 da Lei n.° 5.172/66 e, neste entendimento, somente
ha a previsdo de diferencial de aliquota no art. 524 do Anexo IX do RICMS, aprovado
pelo Decreto n.° 43.080/02;

- h& que se concordar que "regime especial de tributacdo a ser estabelecido
pelo Estado, na forma que dispuser o regulamento” esta longe de ser suficiente, capaz
de servir de fundamento a ocorréncia da incidéncia que se pretende, afrontando o
préprio art. 153 da Lei n.° 17.247/07;

- trata-se de argumento que ndo se sustenta, porque, a hipotese de "regime
especial™ ndo pode ser utilizada como regra geral para criar incidéncia e estabelecer
diferenca tributaria, em afronta ao principio da legalidade de que trata o art. 150,
incisos | e 1l da Constituicdo Federal de 1988;

- 0 art. 114 do Cddigo Tributario Nacional estabelece que para o nascimento
da obrigacéo principal, esta deve estar suficientemente definida em lei;

- definir, caracterizar, conceituar por lei o fato gerador do tributo €,
entretanto, um dos aspectos mais relevantes do principio da legalidade;
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- para 0 nascimento da obrigacdo tributaria principal é necessario um
conjunto de fatos, sendo o primeiro deles a previsdo em lei definindo minuciosamente a
caracterizacdo do fato gerador, como necessaria e suficiente a sua ocorréncia;

- s80 especies que necessariamente devem constar da lei formal, esgotando
todos os aspectos necessarios e suficientes para a sua efetivacdo, ndo bastando um
simples "regime especial de tributacdo a ser estabelecido pelo Estado, na forma que
dispuser o regulamento™ para o0 nascimento da obrigacdo tributéria, até porque é uma
forma de driblar a vedacéo do art. 150, inciso 11, alinea "b" da Constituicdo Federal,

- outra questdo que deve inevitavelmente ser enfrentada pelo Conselho de
Contribuintes é que a Impugnante € detentora do Regime Especial de Tributacdo
45.004215-70, onde adquire matéria-prima, produto intermediario e material (de
embalagens promovidas por estabelecimentos industriais fabricantes em Minas Gerais
ou por centros de distribuicdo a estes vinculados com diferimento do.imposto;

- adquirindo produtos fora do Estado de Minas Gerais devera estornar todo
o crédito da aquisicdo, conforme art. 9° do citado Regime Especial de Tributag{io;

- 0 caso ora em tela trata-seé de aquisicdo’de aco "galvalume”, produto
desenvolvido pela australiana Blue Scope Steel, com durabilidade trés.vezes maior que
0 galvanizado no Brasil;'sendo a produ¢éo brasileira equivale a 35% (trinta e.cinco por
cento) da demanda, razdo pela qual ha importacdo liquida e relevante. O produto é
largamenteutilizado na fabricacdo /de telhas 'de aco da posicdo 7308.90.90 para
fechamento lateral e coberturas de obras de construcéo civil e silos;

- no caso especifico, considerando-o regime especial de tributacdo, ja fez o
estorno de 4% (quatro por cento) constante da nota fiscal que Ihe foi emitida e, para
Minas Gerais ndo faz qualquer diferenca, até que vigore a Emenda Constitucional n.°
87/15, o estorno de 4% (quatro por-cento) ou 12% (doze por cento);

- conforme denuncia espontanea de dezembro de 2014, estornou todos 0s
créditos relativos as mercadorias em estoque, matérias-primas e quaisquer outros
insumos, inclusive aqueles ja escriturados, anteriores a 30 de junho de 2014, portanto, o
estado pretende a bitributacéo, o enriquecimento sem causa;

- no periodo anterior a 30 de junho de 2014 era ainda tributada com base na
ndo cumulatividade, portanto, ainda que considerando o citado estorno, todas as suas
operacdes foram tributadas, onde houve crédito na entrada e débito na saida, ndo tendo
que se falar em qualquer complementacdo de aliquota operacdes passadas, porque,
representa tdo somente bitributacéo;

- 0 regime especial de tributacdo lhe concedido, por corolario, ndo preveé
complementacédo de aliquota, até porque, se 0 previsse representaria tributacdo maior;

- mantidas as condigdes do langamento ndo ha a necessidade da concessao
do regime especial, porque, no regime normal creditando-se, no caso de produto
importado de 4% (quatro por cento) e debitando-se na saida de 12% (doze por cento),
uma tributacdo efetiva de 8% (oito por cento). Caso adquira produto nacional e
considerando ser o mark-up de 20% (vinte por cento) a carga tributaria efetiva sera de
2,40% (dois inteiros e quarenta centésimos);
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- considerando o regime de entradas e saidas, muitos desses produtos ja
foram transformados e foram dadas saidas. Os produtos ndo contemplados no regime
especial de tributacdo foram tributados normalmente, portanto, considerando o art. 75-
A do RICMS, que somente produziu efeito a partir de 1° de fevereiro de 2014, e o art.
11 do regime especial de tributacdo, toda complementacdo de aliquota que o
contribuinte fizer ndo sera com base na nao cumulatividade do imposto, mas, se tomara
custo de aquisicao, o inviabilizando;

- 0 principio da legalidade é fundamental para o estado democratico de
direito;

- a Lei n.° 20.540/12 promoveu alteracdes na Lei n.° 14.699/03, mas, ainda
insuficiente para caracterizar o fato gerador, porque, o regime especial de trlbuta(;ao e
individual, nos termos do art. 153 da Lei n.° 6.763/75;

- a Lei n.° 6.763/75 exige o imposto por antecipacdo-somente [nos casos
previstos no § 5° do art. 6° sendo que nenhuma das hipéteses alcanca a|pretensao
estabelecida no art. 524 do Anexo 1X ambos do-RICMS/MG, para a cob ranca, por
antecipacdo, de diferencial de aliquota;

- a expressdo "destinatario’ de produto de ‘ferro ou aco importado do
exterior inscrito no Cadastro de Contribuintes do,ICMS deste Estado" de que trata o
art. 524 do Anexo 1X, demonstra que /Minas Gerais € no minimo, tolerante com
praticas-protecionistas do "cartel do aco”, que criou a expressao "Guerra dos Portos",
como forma de impedir que o aco importado concorra na "Guerra Fiscal" com 0 ago
nacional, tomando-se Unico detentor de beneficios, dados inclusive por este Estado;

- ao \praticamente ‘patrocinar a Resolucdo n.° 13/12 do Senado Federal o
setor siderurgico'destruiu a-margem/do ago importado, acabando com a "Guerra Fiscal"
neste setor e, ao estabelecer tal exigéncia o estado de Minas Gerais que concede
beneficios fiscais, estd propiciando o dominio do mercado pelas siderurgicas aqui
instaladas e, ao arrepio da lei;

- com relacdo as outras exigéncias, ndo descumpriu os dispostos no art. 42,
inciso I, alinea "b", subalinea b.12 e art. 96, incisos X e XVII e, muito menos o item
"3", da Parte 6 do Anexo XIll, todos do RICMS, nem mesmo a Lei n.° 6.763/75, razdo
pela qual incabivel a multa de revalidacéo.

Ao final, requer a total improcedéncia do lancamento.
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 90/97, contrariamente ao alegado na peca de
defesa, resumidamente, aos fundamentos que seguem:

- a alegacdo inicial da Autuada de que o art. 4°, inciso X1V do Codigo de
Defesa do Contribuinte Mineiro foi descumprido, é argumento desprovido de
fundamento, haja vista que o art. 6°, 8 5° da Lei n.° 6.763/75 autoriza o estado a exigir o
pagamento antecipado do imposto, na hipotese de regime especial de tributacdo, na
forma que dispuser o regulamento;
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- a matéria encontra-se regulamentada, em cumprimento ao dispositivo da
Lei n.° 6.763/75, nos arts. 524 a 526 do Anexo IX do RICMS/02, que disciplinam o
regime especial de tributacdo para as operacgdes relativas aos produtos de ferro e aco;

- desta forma, o Cddigo de Defesa do Contribuinte ndo lhe socorre para
desobriga-la de cumprir a legislacdo, nem tampouco Ihe autoriza a violar a legislacao
tributaria do Estado de Minas Gerais, como ocorreu na espécie dos autos;

- é desprovida de fundamento também a alegacdo de que este Conselho de
Contribuintes teria incorrido em omissdo ao julgar outras autuacfes da mesma matéria,
lavradas contra a prépria Impugnante, pois a legislacdo € clara e direta e foi citada nas
decisoes;

- por se tratar de exigéncia estabelecida na legislacédo, ao contrario do
entendimento da Autuada, ndo € permitido ao Conselho negar a -aplicacdo a
dispositivos de lei por forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da
Lei n.°6.763/75;

- destaque-se que nas decisdes anteriores da matéria ora em apreco esse
egrégio Conselho de Contribuintes, de ‘forma unanime, julgoul procedentes 0s
langamentos, conforme Acordéos n.%s 21.591/15/3?, 20.865/15/2% e 21.912/15/1%;

- para as alegac@es de ofensa aos principios da legalidade e-da Seguranca
Juridica, exaustivamente mencionados na peca, o art. 69 8§ 5° da Lei n.° 6.763/75 e 0
Regulamento_do/ ICMS, que tratam da matéria dos ‘autes,” compdem a legislagéo
tributaria, em consonancia com o art. 96 do Codigo-Tributario Nacional;

- outrossim, ndo cabe ao Fisco se manifestar perante as alegacdes de ofensas
a principios e normas constitucionais em razéo do disposto no art. 110 do RPTA,

- com-relacdo ao /Regime Especial de Tributacdo n.° 45.004215-70,
con5|derando 0s termos e as condicBes nele estatuidas, ndo se vislumbra a dispensa do
cumprimento das demais obrigacOes previstas na legislacdo tributéria;

- quanto ao questionamento da Impugnante acerca da possibilidade de se
creditar do imposto do diferencial de aliquota, deve-se observar a vedacdo a outros
créditos em razdo do crédito presumido, portanto ndo € permitido o creditamento e,
mesmo que na forma regulamentar tal recolhimento viesse a gerar créditos de ICMS, a
Impugnante deveria estornar ditos créditos na forma prevista no citado RET;

- pelo artigo 19 do citado regime especial fica clara a obrigatoriedade do
cumprimento das demais obrigacdes da legislacao;

- quanto ao fato de o regime especial ndo prever a complementacdo de
aliguota objeto da autuacdo, porque se o previsse, relata a Impugnante, representaria
tributacdo maior e ndo seria vantajoso, caberia & empresa sobrepesar sobre a
conveniéncia de permanecer ou nao nele;

- com referéncia aos dispositivos que a Impugnante alega nédo ter
descumprido, foram constados na capitulacdo legal do Auto de Infragdo por guardar
consonancia com a matéria objeto da autuacdo.

Ao final, pede a procedéncia do langcamento.
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DEciIsAo

Versa o0 presente lancamento acerca da imputacdo fiscal de falta de
recolhimento do ICMS devido a titulo de antecipacdo do imposto e correspondente a
diferenca entre a aliquota interna a aliquota interestadual, relativo as aquisicdes, em
operacOes interestaduais, de produtos de aco importados do exterior, no periodo de
janeiro a julho de 2015.

Tais mercadorias sdo sujeitas ao recolhimento antecipado de ICMS - de
valor correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota interestadual -
posto que preenchidas as condi¢Bes contidas nos arts. 524 a 526, Anexo IX do
RICMS/02, a saber:

- produtos de ferro e aco com classificagdes fiscais compreendidas dentre as
estabelecidas no § 1° do art. 524, Anexo IX do RICMS/02,;

e

- aliquota interestadual de aquisi¢éo igual a 4% (quatro por cento), o que
caracteriza a condicao de produto importado.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacao prevista no‘art. 56, inciso'll
da Lei n.°6.763/75. S

O lancamento esté instruido, além do proprio Auto de Infracdo, com o Auto
de Inicio de Acéo Fiscal (fl. 05); Termos de Cientificacao (fls. 07/09); Intimacéo Fiscal
de fl. 09; resposta da ora Impugnante a intimacgdo (fls. 11/27); copias das notas fiscais
de fls. 29/44 e Demonstrativo do Crédito Tributario e Relatério Fiscal (fls. 45/55).

A Impugnante, como Visto anteriormente no relatério desta deciséo,
sustenta que a cobranga da diferenca de aliquotas foi exigida sem a devida previsdo
legal e com inobservancia dos principios da legalidade, igualdade, anterioridade,
irretroatividade, publicidade, capacidade contributiva, impessoalidade, uniformidade,
néo diferenciacdo e vedacéo ao confisco.

De inicio cabe destacar que, no caso em tela, ndo houve descumprimento ao
art. 4° do Decreto n.° 46.085/12, conhecido como Cddigo de Defesa do Contribuinte
uma vez que o presente lancamento atende a todas as exigéncias la previstas com
respeito aos principios da principios da legalidade, igualdade, anterioridade,
irretroatividade, publicidade, capacidade contributiva, impessoal idade, uniformidade,
néo diferenciacdo e vedagéo de confisco.

Ao contrario do entendimento da Impugnante ha previsdo legal para as
exigéncias formalizadas no presente langcamento justamente no dispositivo por ela
citado, qual seja, § 5° do art. 6° da Lei n.° 6.763/75, bem como expressa
regulamentacdo pelos arts. 524 a 526 do Anexo I1X do Regulamento do ICMS mineiro,
aos quais, como bem ressaltado pela Defendente, ndo cabe a este Conselho negar
vigéncia e cumprimento.

Apenas para gue a questdo fique totalmente clara, cabe transcrever o citado
§ 5° do art. 6° da Lei n.° 6.763/75 na redacdo vigente a época da ocorréncia dos fatos
geradores, in verbis:
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Art. 6° - Ocorre o fato gerador do imposto:

§ 5° - O Estado poderd exigir o pagamento
antecipado do imposto, com a fixacdo, se for o
caso, do wvalor da operacdo ou da prestacao
subsequente, a ser efetuada pelo préprio
contribuinte, na hipdtese de:

e) regime especial de tributacéo a ser
estabelecido pelo Estado, na forma que dispuser o
regulamento.

................ (grifos ndo constam do original)

A questdo exposta na norma legal fica ainda mais clara a partir da

transcricdo da redacdo anterior do dispositivo feita pela propria_Impugnante em sua
peca de defesa. Isto porque, a redacéo anterior da alinea “e” do § 5° do/art.6°/da Lei n.°
6.763/75 previa a possibilidade de regime especial concedido em carater individual-ao
contribuinte. No entanto, a redacdo atual: acima transcrita e vigente a |época da
ocorréncia dos fatos geradores objeto da ;autuacdo, ndo contém mais a possihilidade de
regime especial de carater individual, deixando claro ‘que o ‘regime especial de
tributagdao” por ela citado trata-se daquele regime destinado a todos o0s. contribuintes
que preencham os.requisitos impostos pelo Regulamento do ICMS, onde se encontra

previsto.

A matéria encontra-se regulamentada, em cumprimento ao dispositivo da

Lei n.° 6.763/75 retrocitado, nos arts. 524 a 526 do Anexo IX do RICMS/02, que
disciplinam o Regime Especial de Tributagédo para as Operacdes Relativas aos Produtos

de Ferro e Aco, in verbis:

22.032/16/3%

ANEXO IX
DOS REGIMES ESPECIAIS DE TRIBUTAGAO

CAPITULO LXXI

Das Operagdes Relativas aos Produtos de Ferro e
Ago

Art. 524. O destinatédrio de produto de ferro ou
agco importado do exterior inscrito no Cadastro de
Contribuintes do ICMS deste Estado devera
recolher, até o momento da entrada da mercadoria
em territdédrio mineiro decorrente de operacgédo
interestadual, o valor resultante da aplicacdo do
percentual relativo a diferenga entre a aliquota
interna e a interestadual sobre o valor da
operacdo, a titulo de antecipacgdo do imposto, no
prazo a que se refere o § 12 do art. 85 deste
Regulamento.

S 1° o) disposto no caput aplica-se ao
estabelecimento mineiro que adquirir ou receber
produto de ferro ou ago importado do exterior, ou

7
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mesmo submetido a processo de industrializacéo,
tenha contetdo de importacdo maior que 40%

(quarenta por cento), classificado nos cédigos
72.060 a 72.17 da Nomenclatura Brasileira de
Mercadorias - Sistema Harmonizado (NBM/SH).

§ 2° O wvalor recolhido a titulo de antecipacédo
poderd ser apropriado sob a forma de crédito,
desde que realizada a manifestacéo do
destinatdrio confirmando a ocorréncia da operacdo
descrita na NF-e e observadas as disposicdes do
Titulo II deste Regulamento.

Art. 525. O valor do imposto apurado na forma do
artigo anterior serd destacado em nota fiscal,
modelo 1 ou 1-3, ou NF-e emitida pelo
destinatdrio de produto de ferro ou aco_.importaddo
do exterior para esse fim, com a observacéo,: no
campo “Informacdes Complementares”: MNotla Fisdal
emitida nos termos do art. 524 da Pante 1 do
Anexo IX do RICMS”,.'com..}ndicagéo do numero-Te
data da nota .-fiscal), re¢lativa & entinada da

mercadoria. ; [

Paragrafo jinico. |A nota ‘fiiscal a que se |rgfere|o

—.caput sera lancada 'no livro Registro. de Entradas,

apés o recolhimento! do imposto a que “se—-refere o
artigo anterior, ‘com informagéo na coluna
“Observacdes” da 'seguinte express&o: “ICMS
recolhido, na foima, do/ art. 524 da Parte 1 do
Anexo IX /do RICMS” .~

Art. 526. O disposto neste Capitulo:

I - m&o se aplica a aquisicgdo ou recebimento de
mercadoria, em operacdo interestadual, sujeita a
aliqguota superior a 4% (quatro por cento);

1T - nao dispensa o recolhimento, pelo
destinatdrio, do imposto devido por ocasido da
saida subsequente da mercadoria adquirida ou
recebida ou de produto resultante de sua
industrializacéo.

Assim, o comando normativo do art. 524 do Anexo I1X do RICMS/02, que
apenas disciplina e regulamenta uma regra trazida em lei, atendendo plenamente ao
principio da legalidade, esta de acordo com o art. 6°, 8 5° da Lei n.° 6.763/75, o qual
autoriza o estado exigir o pagamento antecipado do imposto, na hipétese de regime
especial de tributacédo, na forma que dispuser o regulamento.

Recorrendo-se ao préprio Codigo Tributario Nacional citado por diversas
vezes pela Impugnante, tem-se em seu art. 96 a extensédo da expressdo ‘“legislagdo

tributaria”, a saber:

22.032/16/3%

Art. 96. A expressdo "legislacdo tributéria"
compreende as leis, os tratados e as convengdes
internacionais, os decretos e as normas

complementares que versem, no todo ou em parte,
sobre tributos e relacdes Jjuridicas a eles
pertinentes.
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Obedecendo-se esta regra, o art. 6° § 5° da Lei n.° 6.763/75 e o
Regulamento do ICMS (arts. 524 a 526 do Anexo I1X do RICMS/02), que tratam da
matéria dos autos, compdem a legislacéo tributaria, evidenciando o pleno atendimento
aos principios da legalidade e da seguranca juridica.

Assim, ndo é possivel acatar a alegacdo de que este Conselho de
Contribuintes teria incorrido em omissdo ao julgar outras autuagdes da mesma matéria,
lavradas contra a préopria Impugnante. Conforme se vé& nos dispositivos acima
transcritos, a legislacdo € clara e direta e ndo deixa margem para ddvida de
interpretacdes. E ainda, por se tratar de exigéncia estabelecida na legislagdo que néo
comporta interpretacdo, ndo é permitido ao Conselho de Contribuintes negar a
aplicacdo a dispositivos de lei por forca de sua limitacdo de competéncia constante do
art. 182 da Lei n.° 6.763/75, in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do érgdo
julgador:

I - a declaracdo de_.,inconstituciohalidade ou.-a
negativa de aplicac¢do de ato normativo, inelusive
em relacdo sa /consulta ‘a ;que for jatribuido este
efeito pelod Secretario de Estado de Fazdnda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Destaque-se que nas decisGes anteriores da matéria ora em--apreco esse
Conselho_de Contribuintes, de forma unanime, julgou procedentes os lancamentos,
conforme Acordéos n.%s 21.591/15/3%, 20.865/15/22 e 21.912/15/1%, sendo estes ultimos
da propria Impugnante, conforme se vé nas ementas abaixo transcritas:

EMENTA DO ACORDAOQ: 20.865/15/2z:

, ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - FALTA DE

- RECOLHIMENTO. CONSTATADA A FALTA DE RECOLHIMENTO
DE ICMS SOBRE A DIFERENCA ENTRE AS ALIQUOTAS INTERNA E
INTERESTADUAL NA AQUISICAO DE MERCADORIA, EM OUTRA
UNIDADE DA FEDERACAO, EM DESACORDO COM O PREVISTO
NOS ARTS. 524 A 526 DO ANEXO IX DO RICMS/02,
ACARRETANDO AS EXIGENCIAS DE ICMS E MULTA DE
REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56, INCISO Il DA LEI Ne
6.763/75. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

EMENTA DO ACORDAO: 21.912/15/1=:

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL — PRODUTO DE
FERRO/ACO IMPORTADO - FALTA DE ANTECIPA(;AO
DO IMPOSTO. CONSTATADA A FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO RELATIVO A ANTECIPACAO DA DIFERENCA ENTRE AS
ALIQUOTAS INTERNA E INTERESTADUAL, NA AQUISICAO DE
MERCADORIA EM OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO, EM
DESACORDO COM O PREVISTO NOS ARTS. 524 A 526 DO ANEXO
IX bo RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS E DA MULTA DE
REVALIDACAO PREVISTA NO INCISO Il DO ART. 56 DA LEI N
6.763/75.

LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
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A Impugnante cita, ainda, ser detentora do Regime Especial de Tributacéo
n.° 45.004215-70, cuja copia foi juntada as fls. 78/84.

Contudo, considerando os termos e as condi¢Ges estatuidas no Regime

Especial de Tributacdo n.° 45.004215-70, ndo se vislumbra qualquer dispensa do

cumprimento da obrigacdo de recolhimento da antecipagéo tratada nos presentes autos.
Neste sentido, veja-se o0 art. 19 do Regime Especial de Tributagdo n.° 45.004215-70:

Art. 19. O presente Regime ndo exime a COFEPE do

cumprimento das demais obrigacdes fiscais
previstas na legislacdo tributéaria.

Tendo em vista o art. 19 acima descrito, ndo haveria necessidade do Regime
Especial de Tributacdo n.° 45.004215-70 prever a complementacdo de aliquota objeto
da autuacéo, porque ha clara previsdo na Lei n.° 6.763/75 e no Regulamento-do-ICMS
para o recolhimento.

No que tange ao questionamento da Impugnante acerca da possibilidade de
se creditar do imposto do diferencial de aliquota, deve-se observar a vedagdo a outros
créditos em razdo do crédito presumido constante do art. 99, § 1° do Regime ‘Especial
de Tributagéo n.° 45.004215-70, a saber: ' '

-~ Art. 9°. Fica assegufado a COFEPE | crédito
presumido, implicando recolhimento efetivo-de:

§1° Fica vedado: |

I - o /aproveitamento de créditos relacionados com
as operacdes beneficiadas com o crédito presumido
de que trata o) caput, relativamente as
mercadorias em estoque, matérias-primas e
quaisquer outros insumos, inclusive aqueles ja
escriturados nos livros fiscais pela COFEPE,
devendo tais créditos ser estornados;

Sustenta a Defendente que ndo seria vantajoso se manter na regra do

Regime Especial de Tributagdo n.° 45.004215-70 face a antecipacdo do imposto. Em

relacdo a esta questdo, cabe a prépria Impugnante sobrepesar sobre a conveniéncia de

permanecer no Regime Especial, podendo dele abrir mao como determina seu art. 20,
in verbis:

Art. 20. A COFEPE fica obrigada ao cumprimento

das obrigacdes previstas neste Regime durante o

periodo de sua vigéncia, podendo a ele renunciar

mediante requerimento protocolizado por meio do

SIARE (e-PTA-RE), no endereco eletrdnico da
Secretaria de Estado de Fazenda na internet.

Certo é que néo é possivel a Impugnante valer-se da condicdo expressa no
do Regime Especial de Tributacdo n.° 45.004215-70 como justificativa para o0 ndo
recolhimento do imposto exigido nos presentes autos, pois citado regime especial de
carater individual ndo interfere no regime especial previsto na alinea “e” do § 5° do art.
6° da Lei n.° 6.763/75 e regulamentado no Anexo IX do Regulamento do ICMS.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento. Pela Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Rinaldo Maciel de Freitas e, pela Fazenda Pdblica Estadual, o Dr.
Antbnio Carlos Diniz Murta. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os
Conselheiros Derec Fernando Alves Martins Leme e Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessfes, 31 de maio de 2016.

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos, Paixao
Relatora [ !

22.032/16/32 11
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 13/07/2016 - Cépia WEB




