CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 20.944/16/28 Rito: Sumaério
PTA/AI: 15.000027805-41

Impugnacéo: 40.010138548-44, 40.010138549-25 (Coob.)
Impugnante: Bruno Melgaco Vaz

CPF: 012.926.706-65
Placido Ribeiro Vaz (Coob.)
CPF: 143.273.846-15

Proc. S. Passivo: Pablo Henrique de Oliveira/Outro(s)
Origem: DF/Divindpolis
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatousse falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis: e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD),
incidente na doagéo de"bem movel (humerario), nos termos do art. 1°, ‘inciso 111
da Lei n® 14.941/03. Os argumentos e documentos carreados pela Defesa s&o
insuficientes para elidir a acusacdo fiscal. Exigéncias.de 1TCD e da Multa de
Revalidac&o capitulada no art. 22, inciso 11 da Lei n°® 14.941/03.

OBRIGACAO ACESSORIA - DECLARACAO DE BENS E DIREITOS — ITCD
-+ FALTA DE ENTREGA. Constatada a falta de entrega da “Declaracdo de Bens e
Direitos”, conforme previsto no art. 17 da Lei n® 14.941/03. Correta a exigéncia da
penalidade prevista noart. 25:da citada Lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD) sobre
doacdo de numerario, constatado com base nos dados constantes em Declaragdes do
Imposto de Renda Pessoa Fisica, ano de 2010, repassados a Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais — SEF/MG pela Receita Federal do Brasil, mediante convénio
de cooperacéo celebrado entre os dois 6rgaos, conforme documento de fls. 12.

Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacéo prevista no art. 22, inciso Il
da Lei n° 14.941/03.

Exige-se, também, a Multa Isolada capitulada no art. 25 da Lei n° 14.941/03
pela falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos — DBD, conforme previsto no
art. 17 da citada lei.

Foram eleitos para o polo passivo da obrigacéo tributaria, o donatario como
contribuinte do imposto (art. 12, inciso Il da Lei n® 14.941/03) e o doador na condicdo
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de responsavel tributario (art. 21, inciso Il da citada lei), ambos devidamente
identificados nos autos.

Inconformados, o Autuado e o Coobrigado apresentam, tempestivamente e
por procurador regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 69/74 e 81/86,
respectivamente. Em que pese a apresentacdo em separado das impugnacdes, as duas
laboram no mesmo sentido.

Sustentam que ndo ha fato gerador, posto que o lucro distribuido ndo é
propriedade do socio, mas, sim, da sociedade empresaria e, neste sentido, trata-se de
negocio nulo. Verificada a nulidade da doagdo, procedeu-se a retificacdo da DIRPF ano
calendario 2010. Ademais, a eventual irregularidade na distribuicdo dos lucros nédo
transforma o ato automaticamente em doacao.

Aduzem a existéncia de equivoco com relacio a base ‘de célculo
considerada no Auto de Infragéo e requerem a procedéncia da Impugnacao.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 96/98 na defesa dos | trabalhos
desenvolvidos. _ ' | .

DEcIsAo

Conforme relatado, tratam' 0s autos| da’ falta' de recolhimento do Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD) sobre
doagdo (de numerario, calculado com base nos 'dados constantes em Declaracdes do
Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) ano 2010; bem como da falta de apresentacéo
da Declaracdo de Bens e Direitos — DBD, conforme previsto no art. 17 da Lei n°
14.941/03.

Foram eleitos para o/polo passivo da obrigacdo tributaria o donatario, como
contribuinte-do imposto (art. 12, inciso Il da Lei n® 14.941/03), e o doador, na condicéo
de -responsavel tributario (art. 21, inciso Il da citada lei), ambos devidamente
identificados nos autos.

Ressalta-se que as informacbes referentes a doacdo em andlise foram
obtidas com base no convénio de mdtua colaboracdo firmado entre a Secretaria da
Receita Federal do Brasil e a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais, nos
termos do que dispde o art. 199 do Cddigo Tributario Nacional (CTN).

A Fiscalizacdo, de posse das informacdes relativas a essas doages, lavrou o
presente Auto de Infracdo para exigéncia do ITCD devido e das penalidades correlatas.

Referido documento informa que o senhor Bruno Melgaco Vaz recebeu
doacdes em espécie do senhor Placido Ribeiro Vaz, no montante de R$100.000,00
(cem mil reais). Considerando que estas informacdes, utilizadas pela Receita Estadual
para calcular o imposto devido, foram declaradas pelos proprios Impugnantes em suas
DIRPF, ndo ha que se falar em equivoco com relacdo a base de calculo adotada, como
alegado em sede de impugnacéo.

No sentido de fugir ao alcance da incidéncia do imposto estadual, foram
promovidas alteracGes nas DIRPF, noticiando a realizacdo de negdcio juridico diverso,
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qual seja, a percepcdo de dividendos. Negdcio juridico, este, fora das hipoteses de
incidéncia do ITCD.

Convém salientar que a Lei n° 5.172/66, no seu art. 147, 8 1°, faculta ao
contribuinte retificar a declaracdo eivada de erro que lhe seja prejudicial, mediante
comprovacao do erro em que se funde e antes da notificagdo do langamento. Veja-se:

Art. 147. O lancamento ¢é efetuado com base na
declaracdo do sujeito passivo ou de terceiro,
quando um ou outro, na forma da legislacéao
tributédria, presta a autoridade administrativa
informacdes sobre matéria de fato, indispenséaveis
a sua efetivacédo.

§ 1° A retificagcdo da declaracdo por iniciativa
do préoprio declarante, quando vise a reduzir ou a
excluir tributo, s é admissivel mediante
comprovacao do erro em que se .funde;, e |antes/|/de
notificado o lancamento.

§ 2° Os erros contidos, na/declaragdo e apuraveis
pelo seu exame rserdo retificados ﬁe ofilcilo pela
autoridade / administrativa a que competir |a
revisdo daguela. |(grifou<se)

Como se V&, desde que comprovado o 'erro, o contribuinte pode retificar a
sua Declaracdo de Imposto de Renda.

~ Com o intuito de garantir os principios do contraditorio e da ampla defesa,
foi facultado (a0 Contribuinte apresentar, antes -da lavratura do Auto de Infracéo,
quaisquer documentos que atestassem ndo ser devido o pagamento do ITCD. Contudo,
os documentos colacionados.aos autos ndo comprovam os fatos suscitados em sede de
impugnacio. '

 Desta feita, ndo atendida a exigéncia expressa no art. 147 do Codigo
Tributario-Nacional, procedente é o langamento.

A Multa de Revalidacdo foi corretamente aplicada em razéo da falta do
pagamento do ITCD antes da acdo fiscal, nos termos do art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretard a
aplicagcdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

II- havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidagdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducgdes:

Por sua vez, a Multa Isolada foi exigida pelo descumprimento da obrigacéo
acessoria de entregar a Declaracdo de Bens e Direitos — DBD de que trata o art. 17 da
Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracéo
de bens com discriminac¢do dos respectivos valores
em reparticdo publica fazenddria e efetuard o
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pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

A referida multa encontra-se capitulada no art. 25 do mesmo dispositivo

legal, que assim determina:

Art. 25. O contribuinte que sonegar Dbens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entrega-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido. (grifou-se)

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando
demonstradas as exigéncias, tendo sido o crédito tributario regularmente formalizado e
ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de elidir o trabalho fiscal, Iegltlmo éo

langcamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento.do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros José Luiz Drumond (Revisor), Fernando /Luiz aldanha e

Andréia Fernandes da Mota.

IS/D -

20.944/16/2°

Sala das Sessdes, 08 de marco de 2016.

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente / Relator
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