CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 20.923/16/28 Rito: Sumaério
PTA/AI: 15.000024813-14
Impugnacao: 40.010137351-44
Impugnante: Eliane Temer Arruda
CPF: 945.507.356-00
Origem: DFT/Manhuagu
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmisséo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens-e Direitos (ITCD),
incidente na doacgédo de bem moével (numerario), nos termos do art. 1°,|inciso 11
da Lei n°® 14.941/03. Os argumentos e_documentos carreados pela Defesa séo
insuficientes para elidir a acusacéo fiscal. Exigéncias de ITCD e da Multa de
Revalidag&o capitulada no art. 22, inciso 11 da Lei n® 14.941/03.

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A “autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD incidente
na doacao de numerario informada na Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica —
DIRPF do ano de 2009; conforme’ informacdes repassadas a Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais — SEF/MG pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Exige-se ITCD e Multa de Revalidagéo, prevista no art. 22, inciso 1l da Lei
n° 14.941/03.

Inconformada, a Autuada apresenta Impugnacdo as fls. 44/47.

Alega a inocorréncia de qualquer doacéo, aduzindo que por um equivoco
foi lancado na DIRPF a doagdo, todavia o negécio juridico entdo entabulado
configurava o mutuo, conforme documento de fls. 49 dos autos.

O Fisco manifesta-se as fls. 64/66 dos autos defendendo a regularidade do
lancamento.

A 32 Camara de Julgamento exarou o despacho interlocutério de fls. 70,
para que a Impugnante apresentasse 0s documentos que comprovassem a realizacdo do
empréstimo, e comprovasse, ainda, a movimentacao financeira referente.

A Impugnante comparece aos autos as fls. 74/114 trazendo, novamente, as
copias das DIRPFs, bem como cépia do contrato de matuo e termo de quitagéo.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 116/117.
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DEciIsAo

Conforme j& explicitado, tratam os autos da falta de recolhimento do
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD incidente na doacdo de numerario informada na Declaracdo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica — DIRPF do ano de 2009.

Ressalta-se que as informacgdes referentes a doagdo em andlise foram
obtidas tendo em vista o convénio de mdtua colaboracdo firmado entre a Secretaria da
Receita Federal do Brasil e a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais, nos
termos do art. 199 do Cddigo Tributario Nacional (CTN), conforme documento de fls.
39.

Referido documento informa que a senhora Eliane Temer Arruda recebeu
doagdo em espécie da senhora Maria Adelaide Temer, no montante de R$ (72.065,00
(setenta e dois mil e sessenta e cinco reais), no ano de 2009. '

Importante mencionar que o Fisco, em-face das informacoes repassadas pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil = RFB, expediu a intimacdo de fls. 36, com
recebimento em 10/10/12 conforme AR de fls. 37, a contribuinte/donataria para que
fossem apresentados os_comprovantes dos recolhimentos do imposto devido referentes
as doacdes por ela recebidas, conforme consta has DIRPFS. Na ocasido,-também foi
dada oportunidade a Contribuinte de /efetuar o recolhimento do imposto devido,
espontaneamente; caso ainda nio tivesse sido efetuado.

Em resposta ao comunicado supra, a donataria, em 15/10/12, alegou (fls.
15/16) que ndo recebeu nenhuma;doacdo e, o que houve foi um empréstimo. Alegou,
ainda, que esse equivoco no‘preenchimento das declaracGes ja teria sido sanado com a
retificagdo tanto da declaracdo da Donataria quanto da Doadora.

Verifica-se que somente apds o recebimento da notificacdo do Fisco
estadual-para regularizar o pagamento do ITCD € que a Autuada retificou as DIRPFs
para alterar a informacdo de doacdo para a ocorréncia de outro negécio juridico
(empréstimo). Ou seja, as transmissdes das declaractes retificadoras (vide fls. 17, 28,
84, 92, 100 e 108) datam de 19/09/12 e 21/09/12, apds o inicio da verificacdo fiscal do
recolhimento do ITCD devido.

Portanto, apés ja iniciada a verificacdo fiscal com a intimagéo, é que a
Autuada procedeu as retificacbes das declaracdes de imposto de renda junto & RFB,
alterando o negdcio juridico informado inicialmente, o que ndo pode ser acatado sem
prova bastante para atestar a veracidade da declaracdo prestada na retificacdo do
imposto de renda.

E que a prova obtida pela Fiscalizacio nas declaraces do imposto de renda
da doadora e da donataria, ndo é elidida pela substituicdo dessas declaracdes com a
informacdo de negdcio juridico diverso (empréstimo), sem a comprovacao inequivoca
de sua ocorréncia, ainda mais quando efetuada apoOs notificacdo fiscal para
regularizacdo do recolhimento do imposto.
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Frise-se que a alegacdo de que o imposto lancado nos autos refere-se a
“empréstimo” s6 poderia ser aceita se acompanhada obrigatoriamente de prova
inequivoca da ocorréncia do negdécio juridico que menciona, tal como contrato de
empréstimo assinado e registrado em cartério na data do fato para comprovacdo de que
a assinatura foi na época, e, ndo, apés a intimagdo do Fisco, bem como comprovantes
bancéarios de pagamento das parcelas, de acordo com o consignado em contrato, 0 que
ndo ocorreu no presente caso.

Convém esclarecer que o contribuinte, conforme dispde a legislacao federal,
pode apresentar declaragdo de imposto de renda retificadora. Todavia, nos presentes
autos, 0 que se constata € que a Autuada ndo logrou éxito em comprovar a ocorréncia
do negadcio juridico diverso (empréstimo) do inicialmente informado (doacéao).

Dessa forma, nos termos do que dispde o § 1° do art. 147 do Cédigo
Tributario Nacional - CTN, a retificacdo da DIRPF alterando o negocio juridico
inicialmente informado, com intuito de excluir tributo, s6 seria admissivel pelo Fisco
estadual mediante comprovagdo inequivoca de erre na informacdo anteriormente

prestada: : :

Art. 147. ;0 lanéamento é | efetuado com| base na
declaracdo do sujeito passivo ou' de erceiro,

“"quando um /ou outro, na forma da legislacéao
tributéaria,’ presta’ a autoridade administrativa
informagdes sobre matéria de faté, indispensaveis
a sua efetivacéao.

§ 1° A retificacdor»da declaracdo por iniciativa
do prdéprio declarante, quando vise a reduzir ou a
excluir tributo, sb é admissivel mediante
¢comprovacao do erro em que se funde, e antes de
notificado o lancamento.

§ 2° Os erros contidos na declaracdo e apuraveis
pelo seu exame serdo retificados de oficio pela
autoridade administrativa a que competir a
revisdo daquela. (grifou-se)

Observa-se que na Impugnacéo apresentada as fls. 74/80, a Autuada volta a
sustentar que o negocio juridico ocorrido foi empréstimo.

Como forma de comprovacdo, apresenta copia do Contrato de Mutuo
assinado pela mutuante e pela mutuaria, datado de 16/11/09. Nesse contrato de muatuo
consta que a mutuante, a Sra. Maria Adelaide Temer, efetuaria & mutuéria emprestimo
da quantia listada as fls. 08 dos autos, no més de novembro de 2009, que deveria ser
devolvida no prazo de 12 (doze) meses, ou seja, até o dia 16 de novembro de 2010.

Verifica-se que o contrato de muatuo apresentado ao Fisco ndo foi registrado
no registro publico e nem autenticado.

Nesse ponto, importante destacar que de acordo com a norma inserta no art.
221 do Cddigo Civil, o instrumento particular faz prova das obrigaces convencionais,
mas seus efeitos sO prevalecem contra terceiros depois de registrados no registro
publico, 0 que ndo ocorreu na hipotese, ndo sendo, portanto, oponivel a Fazenda
Publica Estadual.
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Na hipdtese vertente, conquanto o contrato particular de matuo seja datado
de 16/11/09, referido documento néo traz elementos suficientes para comprovar a data
da sua efetiva elaboracdo e aposicdo das assinaturas, nao existindo nada a confirmar a
celebracéo da avenca.

Nesse diapasdo, a 3% Camara do Conselho de Contribuintes de Minas
Gerais, em 05/05/15, exarou despacho interlocutério para que a Impugnante
apresentasse prova do pagamento referente ao alegado empréstimo, bem como a
correspondente comprovacdo da movimentacdo financeira desse pagamento e as
DIRPFs originais e retificadoras a partir daquela apresentada no ano-calendario 2009,
enguanto pendente de quitacéo.

Em resposta, a donataria alega, novamente, que retificou as declara¢desido
imposto de renda antes do langcamento, o que estaria conforme § 1° do art. 147 do CTN.
Apresenta cépia do Termo de Quitacdo de Divida, assinado pela donatéria e pela
doadora, datado de 16/11/10, porém sem registro em cartério € sem documentacao
comprobatoria da transagdo financeira. Apresenta,-ainda, solicitacdo de [2¢ via-de
documentos na Caixa Econdmica Federal, mas sem mformagao de quals documentos
foram solicitados.

Como se Vvé,.0s.documentos colacionados aos autos nao com|:rovam 0S
fatos suscitados em sede de impugnacao. - -

Mesmo tendo sido formalmente intimada a apresentar as provas do transito
dos.valores reportados a titulo de empréstimo e da quitacdo do mesmo, a Impugnante
limitou-se a trazer aos autos copias de recibos e-das declaracdes de imposto de renda
retificadoras.

Considerando, assim,’ o montante dos valores em apreco (superiores a R$
70.000,00) nao é razoavel se presumir que nos dias atuais importancias de tal monta
seriam transportadas em espécie.

Tudo isso permite a concluséo de que se trata de efetiva transferéncia de
patriménio por doacdo, como inicialmente informado na DIRPF transmitida a RFB
pela Autuada.

De se frisar que na declaracdo original de IRPF constava a ocorréncia de
doacdo, perdurando esta situacdo até a retificacdo da declaracdo, na qual foi alterada a
situacdo original, ou seja, modificando uma situacdo em decorréncia de intimacao
fiscal, na qual constou que o negdcio juridico declarado era fato gerador do ITCD.

Desse contexto emergem irrefutaveis elementos que induzem a convicgéo
de que a Autuada agiu com o fito de ndo recolher o ITCD devido, simulando a
ocorréncia de um negdcio juridico no lugar do anteriormente declarado na DIRPF.

Dessa feita, ndo atendida a exigéncia expressa no art. 147 do Cddigo
Tributario Nacional, procedente é o langamento.

A Multa de Revalidacdo foi corretamente aplicada em razéo da falta de
pagamento do ITCD antes da acdo fiscal, nos termos do art. 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03, in verbis:
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Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

II- havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacédo de 50% (cinqglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

Traz-se para exame excertos de recente decisdo da Segunda Camara do

Tribunal Administrativo de Recursos Fiscais do Rio Grande do Sul que aborda a
matéria travada nestes autos:

20.923/16/2°

— AUTO DE LANCAMENTO Ne: 24061760

ACORDAO N°570/12
RECORRENTE: (...)

RECORRIDA: FAZENDA ESTADUAL (PrROC. N° 83695-
14.00/11-0)

PROCEDENCIA; CAXIAS DO SUL-RS | .

DECISAO DE 1# INSTANCIA N¢: 897110063

EMENTA:/ITCD. DOAGOES DE DINHEIRO EM ESPECIE.
NAO COMPROVAGAO DO PAGAMENTO DO TRIBUTO
INCIDENTE. AUTUACAO COMBASE NAS DECLARAGOES
DO IRPF.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO.

DOAGOES CUJA EFETIVACAO FOI COMPROVADA MEDIANTE
INFORMACOES PRESTADAS PELO SUJEITO PASSIVO NA
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL DO IRPF DO EXERCICIO 2008,
ANO-CALENDARIO 2007.

O NAO PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E NO PRAZO
REGULARMENTE FIXADOS CONSTITUI INFRACAO TRIBUTARIA
MATERIAL BASICA.

DEcIsAo ADMINISTRATIVA DE PRIMEIRA INSTANCIA
CONFIRMADA. UNANIME.

ACORDAO

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS ESTES AUTOS, ACORDAM
OS MEMBROS DA SEGUNDA CAMARA DO TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS DO RIO GRANDE DO

SuL, POR UNANIMIDADE DE VOTOS, EM NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO.

PARTICIPARAM DO JULGAMENTO, AINDA, OS JUiZES DIONE
TERTULIANO TARASCONI, PAULO FERNANDO SILVEIRA DE
CASTRO E ADEMIR COSTA MONTEIRO. PRESENTE O DEFENSOR
DA FAZENDA IVORI JORGE DA ROSA MACHADO.

PORTO ALEGRE, 25 DE ABRIL DE 2012.
NELSON RESCHKE - JUIZ RELATOR
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ENIO AURELIO LOPES FRAGA - PRESIDENTE DA
CAMARA

(..
VOTO

NADA A REPARAR DA DECISAO MONOCRATICA QUE BEM E
ADEQUADAMENTE ANALISOU OS ASPECTOS RELEVANTES DA
AUTUACAO E DA IMPUGNACAO, INCLUSIVE COM REFERENCIA AOS
DISPOSITIVOS DA LEGISLACAO TRIBUTARIA ATINENTES AOS
FATOS SOB APRECIACAO.

COM EFEITO, COMO BEM ASSINALADO NA DECISAO RECORRIDA
E APONTADO PELA DOUTA DEFENSORIA DA FAZENDA, NAO
HOUVE COMPROVAGAO DE QUE AS DOAGOES ORIGINALMENTE
LANCADAS NA DIRPF DO SUJEITO PASSIVO EM.VERDADE SE
TRATAVAM DE EMPRESTIMOS REALIZADOS EM FAVOR DAS
PESSOAS INDICADAS NA PEGA ACUSATORIA FISCAL, CONFORME
ALEGADO COM A IMPUGNAGCAO, E REITERADO |[EM GRAU
RECURSAL. _ - .

CUMPRE ASSINALAR QUE A DECISAO SINGULAR DESTACA QUE A
RETIFICACAO DA DIRPF DO EXERCcICIO 2008,'ANO-CALENDARIO
~2007, DEU-SE APOS O SUJEITO PASSIVO _HAVER SIDO
NOTIFICADO PARA REGULARIZAR O ITCD INCIDENTE SOBRE AS
DOAGOES, OBJETO DA AUTUAGAO - A QUAL OCORREU EM
23/05/2010, POR |VIA '‘POSTAL, CONFORME AVISO DE
RECEBIMENTO NOS AUTOS (FOLHA 17), TENDO SIDO REBATIDA
PELO RECORRENTE"AO ARGUMENTO DE QUE A RETIFICAGAO DA
DIRPF OCORREU MUITO ANTERIORMENTE A LAVRATURA DO
. AUTQ DE LANCAMENTO, TRATANDO-SE, POREM, DE ALEGACAO
~=" QUE/IGUALMENTE RESTOU SEM COMPROVAGAO.

O NAO PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E NO PRAZO
REGULARMENTE FIXADOS CONSTITUl INFRACAO TRIBUTARIA
MATERIAL BASICA, TIPIFICADA NO ART. 1°, PARAGRAFO UNICO,
"A" E 7°, lll, DA LEI N° 6.537/73, E ALTERACOES, SANCIONADA
COM MULTA DE 60% DO VALOR DO IMPOSTO DEVIDO, NOS
TERMOS PREVISTOS NO ART. 99, |I, DA LEI ANTES CITADA.

A CONTA DO EXPOSTO, ACOLHENDO PARECER DA DEFENSORIA
DA FAZENDA, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO,
CONFIRMANDO A DECISAO ADMINISTRATIVA DE PRIMEIRA
INSTANCIA POR SEUS PROPRIOS E JURIDICOS FUNDAMENTOS.

NELSON RESCHKE,
JuiZ RELATOR (GRIFOU-SE)

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando
demonstradas as exigéncias, tendo sido o crédito tributario regularmente formalizado e
ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de elidir o trabalho fiscal, legitimo € o
lancamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do julgamento, além do
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signatario, os Conselheiros José Luiz Drumond (Revisor), Fernando Luiz Saldanha e
Andréia Fernandes da Mota.

Sala das Sessdes, 23 de fevereiro de 2016.

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente / Relator

IS/D
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