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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE E SAIDA DESACOBERTADA -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Constatou-se, mediante levantamento
quantitativo, entrada, saida e/ manutengcdo ‘em estoque de mercadorias
desacobertadas' de documentacao fiscal. Irregularidades apuradas por meio de
procedimento tecnicamente idéneo previsto no art. 194, inciso 111 do RICMS/02.
Crédito Tributario reformulado ‘pela Fiscalizagcdo. Corretas as exigéncias de
ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e 8 2° inciso Il e
Multa Isolada previstano art./55, inciso 11, alinea “a” ambos da Lei n° 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre entradas, saidas e manutencdo em estoque de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal no periodo de 01/07/13 a 31/05/15.
Irregularidades constatadas por meio de levantamento quantitativo financeiro diario
(LEQFID), utilizando-se o programa institucional da SEF/MG denominado Auditor
Eletronico.

Exige-se ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacdo de 50% (cinquenta por
cento) capitulada no art. 56, inciso 11 e de 100% (cem por cento) capitulada no art. 56,
inciso Il c/c 8 2° inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11, alinea “a” da Lei
n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnagdo as fls. 50/75, e colaciona aos autos 0s
documentos de fls. 73/93.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 95/105.
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A Cémara de Julgamento determina a realizacao de diligéncia de fls. 110,
para que a Fiscalizacéo:

1- anexe aos autos comprovacao de que o documento
"Inventario existente em 31/05/2015", fls. 14, foi
apresentado pelo Contabilista ou responsaveis da
Empresa, e; 2- informe se foram consideradas no
levantamento quantitativo, como estoque final, as
quantidades informadas no documento mencionado no
item anterior, tendo em vista a equivaléncia na
descricao dos produtos, a exemplo do "frango in natura
congelado”, constante na relacao do documento de fls.
14, em confronto com os dois tipos de frangos
incluidos no AGRUP_ 34 do LEQFID ("frango-congelado
in natura' e "frango in natura cong").

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 112/113, junta os documentos de fls.
114/122 e reformula o crédito tributario as fls. 123/127: |

Aberta vista para a Impugnante, que se manifesta as fls. 140.

A Fiscalizagdo, novamente, manifesta-se as fls: 142/144.

Aberta vista, a Impugnante’ manifesta-se as fls.147/verso~e-anexa 0s
documentos de fls.'148/150. | '

A Fiscalizagdo, novamente, manifesta-se as fls. 152/154.

DEciIsAo

Das Preliminares -

Nulidade por auséncia de intimacao prévia e possibilidade de denuincia
espontanea

A Impugnante argui a nulidade do langcamento pelo fato de ndo ter Ihe sido
oportunizado prestar esclarecimentos ou apresentar termo de autodendncia, nos termos
do art. 68, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), apos a realizacdo do levantamento quantitativo, todavia razdo
néo lhe assiste.

Equivoca-se a Autuada primeiramente ao confundir o significado dos
verbos poder e dever. Este indica obrigacdo enquanto aquele denota possibilidade ou
faculdade.

A atividade fiscal é plenamente vinculada, o que significa que a partir do
momento que a Fiscalizacdo tem determinado o montante do imposto a ser recolhido,
deve formalizar o lancamento. N&o é facultado a Fiscalizacéo realiza-lo ou néo.

Em relagdo ao procedimento eletrdnico de cruzamento de dados, é facultado
a Fiscalizacdo, quando verificada alguma divergéncia, intimar o contribuinte. O texto
do art. 68, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), é indubitavel:

22.365/16/12 2
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 29/12/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Art. 68. Na realizacdo do procedimento de
cruzamento eletrdénico de dados serd observado o
seguinte:

I - detectadas inconsisténcias, o sujeito passivo
poderd ser intimado a justificd-las ou apresentar
documentos, constando da intimacdo o prazo e a
informacéo da possibilidade de dentncia
esponténea;

(...)

(Grifou-se) .

Nulidade por AIAF sem assinatura e recebimento irregular

A Impugnante argumenta que no Auto de Inicio de Acdo Fiscal (ATAF), a
Fiscalizacdo intimou o contador da empresa a entregar a declaracdo de estoque através
de 02 (dois) AIAFs e que surgiu no processo um documento-sem formatacdo legal
tributaria ¢ sem assinatura, nominado de “Inventario existente em 31/05/2015”.
Assevera que esse documento foi fruto do AIAF.n°10.000.014.092-95) (fls.03),

Cumpre ressaltar que a acédo fiscal que culminou no Auto de Infra¢do, ora
impugnado, iniciou no dia 29/04/15 com o.trabalho de lavratura do auto de copiagem e
autenticacdo de arquivos digitais (fls. 27) e apreensdo de diversos documentos e
equipamento de informatica: conforme ‘Termo de' Apreensdo e depdsito (TAD) n°
002811: |

Posteriormente, em 12/06/15, foi' lavrado AIAF n° 10.000.012.456-83
recebido pelo contabilista da Autuada, conforme assinatura aposta no documento
acostado as fls. 02 (fls. 02).

A Impugnante foi intimada a entregar, no prazo de 72 (setenta e duas)
horas a declaracéo de estoque da empresa (inventario) no dia 31/05/15.

Ao término do Levantamento quantitativo financeiro diario (LEQFID) foi
necessario prorrogar o AIAF anterior com a emissdao do AIAF n° 10.000.014.095-95
(fls. 03), em 29/10/15, data da emissdo do Auto de Infrag&o.

A supracitada peca somente prorrogou o AIAF n° 10.000.012.456-83,
anterior, em virtude de vinculacdo de Ordem de Servico (OS), da Fiscalizacdo com a
lavratura do Auto de Infracdo em exame.

Nao foram solicitados documentos ou explicacOes, pois para a realizagéo do
trabalho fiscal foram necessérias as notas fiscais emitidas e as recebidas pela
Impugnante e o Fisco tem acesso as mesmas vias Auditor Eletrénico. Portanto, ndo
havia necessidade do contribuinte apresentar qualquer documento.

N&o houve, no AIAF n° 10.000.014.092-95, alteracBes no levantamento
fiscal e no quantum devido.

A Impugnante confirma que o AIAF n° 10.000.014.092-95 ndo foi recebido
pelo representante da empresa. Portanto, nenhum documento foi entregue com base
nele. Dessa forma ndo h& o que se falar em nulidade de Auto de Infragdo baseado em
AIAF ndo recebido, essa alegacdo é meramente protelatoria.
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Em relacdo a alegacdo de que consta no processo um documento sem
formatacdo legal tributria e sem assinatura nominado de “Inventario existente em
31/05/2015”, ndo encontra respaldo, pois ¢ indubitavel a veracidade da peca fiscal, bem
como o motivo de emissdo da citada peca, qual seja prorrogar o AIAF n°
10.000.012.456-83, lavrado e recebido em 12/06/15.

Necessario ainda salientar que em momento algum a Defesa sustentou que o
documento “Inventario existente em 31/05/15” ¢ falso ou apresentou outro inventario.

Cumpre salientar que a contestagdo ao levantamento quantitativo financeiro
diario pode ser feita mediante indicacdo precisa dos erros detectados e/ou apresentacdo
de novo levantamento, com evidéncias e justificativas, das diferencas encontradas,
fazendo-se acompanhar, ainda, dos elementos de prova que sustentem as alegac@es
feitas. Portanto, mediante o AIAF n° 10.000.012.456-83, de 12/06/15, o contribuinte foi
intimado a apresentar a declaracdo de estoque da empresa em 31/05/15 e‘assim o fez.

Nulidade do Auto de Infracdo: auséncia de clareza

A Impugnante sustenta que -a 'Fiscalizacdo nao cumpriu os |requisitos
formais previstos na legislagdo para promover 0:langamento, caracterizando-se nitido
cerceamento do direito de defesa, cita artigos do RPTA e do Cadigo Civil.

Ocorre, .entretanto, que o;/Auto de Infragdo contém todos 0s elementos
necessarios-para que se determine, com seguranga, a natureza da infracao.

Ndo restam duvidas que /o0 Autuado compreendeu e se defendeu claramente
da acusacao fiscal conforme se verifica pela impugnacao apresentada, que aborda todos
0s aspectos relacionados com a Situacdo, objeto da autuacdo, ndo se vislumbrando,
assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Nesse dlapasao a Impugnante ndo trouxe qualquer prova material que
refutasse a metodologia de célculo da Fiscalizacdo, limitando-se a adotar argumentos
que néo alteram o cerne do “quantum” apurado.

Né&o procede a alegacdo da Impugnante de que o Auto de Infracdo nédo traz a
apuracdo do imposto de forma detalhada (por produto, por més de apuracdo e por
valores individuais), pois o LEDFID foi efetuado para cada mercadoria e nele consta a
irregularidade apurada para cada uma.

A Fiscalizacgéo trouxe aos autos quadros e planilhas que fundamentam todo
0 levantamento realizado. Além do mais, a citacdo dos dispositivos infringidos e
cominativos das irregularidades respeita todos os requisitos formais e materiais
necessarios para a atividade de langamento, previstos no art. 142 do Codigo Tributario
Nacional (CTN) e no art. 89 do RPTA.

Necessario registrar que foi colacionado aos autos o resumo geral do
levantamento (fls. 08/13), sendo juntada também midia digital (CD), contendo todo o
levantamento em meio magnético (fls. 27), o que possibilitou a Impugnante fazer
minuciosa conferéncia

Registra-se por oportuno, que as planilhas de fls. 15/21 identificaram as
mercadorias conforme as cargas tributarias incidentes e o regime de apuracdo do
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imposto (normal ou por substituicdo tributéaria). A planilha com as notas fiscais de
entradas e saidas de mercadorias, que embasam o levantamento, esta acostada as fls.
28/36.

Logo, é possivel verificar, quando ocorre a emissdo de documento fiscal de
saida de mercadoria sem que haja estoque suficiente para suprir tal saida naquele dia,
neste caso, o levantamento informa que houve saida sem estoque (SSE), o que
comprova a entrada de mercadoria desacobertada de documento fiscal

Ademais, os fatos geradores foram considerados como ocorridos no ultimo
dia do periodo autuado, vale ressaltar, inclusive, que tal inferéncia fiscal beneficia
financeiramente a Impugnante no que tange a incidéncia das multas e dos juros.

Portanto, verifica-se que o Auto de Infracdo contém os -elementos
necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a.natureza ‘das
infracbes. As infringéncias cometidas e as penalidades.-aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram_observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langcamente; prewstos nos arts. 85 a 94 do RPTA,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08. .

Nulidade do Auto de Infracao: exclusdo do Simples Nacional

A Impugnante alega que a Fiscalizacdg exige, no presente lancamento, o
recolhimento do ICMS considerado;, em face da exclusdo do regime de tributacdo,
diferenciado," do; Simples Nacional; Com base ‘em ‘tal pressuposto se aprofunda na
legislacéo a respeito de exclusdo de oficio natentativa de anular o feito fiscal com a
alegacdo de que ndo foram cumpridas as regras para o caso.

Entretanto razdo ndo assiste a Defesa.

Em nenhum momento a Impugnante foi excluida de oficio do regime de
tributagéo do Simples Nacional. A Fiscalizagdo, no Auto de Infragdo em exame, segue
o disposto no art. 13 da Lei Complementar (LC) n°® 123/06, in verbis:

Art. 13. 0 Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento uUnico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicdes:

(...)

§ 12 O recolhimento na forma deste artigo ndo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
serid observada a legislacdo aplicavel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIII - ICMS devido:
(..0)

e) na aquisigdo ou manutengdo em estoque de
mercadoria desacobertada de documento fiscal;
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f) na operacdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal;

(Grifou-se) .

Conclui-se portanto, que o Auto de Infracdo foi lavrado conforme as
disposicdes regulamentares e foram concedidos & Autuada todos os prazos legalmente
previstos para apresentar a sua defesa, em total observancia ao principio do
contraditorio.

Rejeitam-se, pois as prefaciais arguidas.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacao versa sobre a constatagéo de entradas, saidas
e manutencdo em estoque de mercadorias desacobertadas de documentacaqg fiscal no
periodo de 01/07/13 a 31/05/15. '

As irregularidades foram constatadas por’ meio de Levantamento
Quantitativo Financeiro Diario (LEQFID), utilizando-se.:0 programa. institucional da
SEF/MG denominado.Auditor Eletronico.

O LEQFID esta previsto no art. 194 do RICMS/02, que assim estabelece:

Art. 194 /- Para !|apuracdo das operacdes ou das
prestagdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco,; poderd Mitilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

(...

— IT = levantamento quantitativo de mercadorias;

IIT - levantamento quantitativo-financeiro;
(«..)

A Defesa alega que para o levantamento quantitativo ndo foi constatado
estoque fisico de mercadorias desacobertadas, uma vez que ndo foi realizada a
contagem fisica das mercadorias.

Sustenta que no LEQFID quando se apura entradas/estoque de mercadorias
desacobertadas, tal ocorréncia é baseada na constatacdo de que a mesma saiu
acobertada, portanto ndo faz sentido a exigéncia do imposto na entrada, pois foi
apurado na saida.

Aduz ainda que as mercadorias que suspostamente entraram no estoque,
desacobertadas de documentacdo fiscal, sdo sujeitas ao regime de tributacdo por
substituicdo tributaria (ST), que € recolhida na entrada, e por conseguinte ndo haveria
falta de recolhimento do ICMS/ST.

Entretanto raz&o néo lhe assiste.
No que tange a metodologia utilizada pela Fiscalizacdo para
desenvolvimento dos trabalhos, cabe ressaltar que o Levantamento Quantitativo
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Financeiro Diario (LEQFID) é um método tecnicamente idéneo que tem por finalidade
a conferéncia das operacdes de entradas e saidas de mercadorias diariamente, pelo
confronto dos estoques inicial (EI) e final (EF) com as respectivas notas fiscais de
entradas e saidas, por produto, emitidas no periodo.

Nesse procedimento é feita uma combinacdo de quantidades e valores com
a finalidade de apurar possiveis irregularidades, por meio da utilizacdo da equacédo, em
quaisquer das duas formas apresentadas a seguir:

- vendas (saidas) = estoque inicial(El) + entradas (E) — estoque final (EF).
- estoque Final (EF) = estoque inicial (El) + entradas(E) — vendas (saidas).

Esse levantamento consiste em uma simples operagdo matematica de soma
e subtracdo, onde o resultado é objetivo e inquestionavel, ndo se tratando, portanto, de
meras suposic¢oes.

O levantamento quantitativo financeiro diario, portanto, representa
exatamente toda a movimentagdo das mercadorias’ comercializadas e 0 .estoque
existente diariamente. E possivel verificar, por exemplo, quando ocarre a emissdo de
documento fiscal de saida de mercadoria, sem que haja estoque suficiente para supri-la
naquele dia.

Nesse caso, o levantamento. apura que houve saida sem estoque, o que
pressupde aocorréncia de entrada de ;mercadoria desacobertada de documento fiscal.

Diante disso, pode ocorrer que a mesma mercadoria apresente entradas,
saidas e estoque desacobertados de'documento fiscal.

No presente caso, foi ‘constatada a ocorréncia de entradas, saidas e
manutencdo em estoque de /mercadorias desacobertadas de documento fiscal,
utilizando-se ‘a Fiscalizacdo das informacgdes prestadas pela Autuada nos arquivos
eletronicos transmitidos.

Uma vez que a Autuada ndo tinha documentacdo necessaria, admitiu-se
como estoque inicial o equivalente ao inicio da atividade da Impugnante, apds o
lancamento de todas as notas fiscais de entradas e saidas de mercadorias, considerou-se
estoque final aquele apresentado pela Impugnante.

Caso tivesse sido realizado em periodos fechados, ndo haveria diferenca no
quantum de imposto devido. A diferenca estd nos juros a serem recolhidos, pois 0s
fatos geradores foram considerados como ocorridos no ultimo dia do periodo autuado.

O trabalho de LEQFID em exercicio aberto comporta, na préatica, 03 (trés)
situacoes:

1) estoque inicial (EI) = ultimo inventario do contribuinte, estoque final
(EF) = contagem fisica;

2) contagem fisica para ambos os estoques (El e EF);

3) estoque Inicial (EI) = contagem fisica e estoque final (EF) = préximo
inventario do contribuinte.
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A elaboracgdo de levantamento quantitativo em periodo aberto é o que tem
como termo inicial, final ou ambos, uma data que ndo a de inicio ou encerramento do
exercicio.

A alegacdo de que os produtos comercializados pela Impugnante estdo
enquadrados no regime de recolhimento por antecipacédo - substituicdo tributaria — ndo
acarreta a modificagdo de responsabilidade ou cancelamento das exigéncias conforme
suscitado.

Efetivamente o destinatario estaria desobrigado do recolhimento do ICMS
incidente sobre operacOes de mercadoria sujeitas ao regime de tributacdo por
substituicdo tributaria, entretanto tal premissa s6 se confirma caso ndo receba ou
mantenha estoque mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal.

Em regra geral, na substituicdo tributaria a responsabilidade pelo

recolhimento do imposto é atribuida ao remetente ou alienante na condicdo de
substituto tributario, conforme art. 22, §§ 18 e 19 da Lei n° 6.763/75, veja-se:

Art. 22 -_-0Qdorre a substituigéo tributaria,
quando o recolhiménto do, imposto devido pelo:

(o)

§ 18 - Nas' hipdéteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicderde contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo «a menor .do ‘imposto, a responsabilidade
pelo imposto dévido a titulo de substituicéo
tributédria cabera ao estabelecimento destinatéario
neste’ Estado.

§ 19 /- Na hipbétese do § 18 deste artigo,
indéependentemente de favores fiscais ou de regime
de recolhimento, o estabelecimento varejista sera
responsavel pelo recolhimento da parcela devida
ao Estado.

Com efeito, a responsabilidade pelo recolhimento do ICMS/ST ¢ atribuida
ao destinatario ou adquirente conforme preceitua o art. 75 do Anexo XV do RICMS/02
aprovado pelo Decreto n° 43.080/02:

Art. 75. O adquirente ou destinatdrio que receber
combustivel sem a retencdo ou com a retencdo a
menor do imposto devido a titulo de substituigéo
tributédria, ressalvadas as hipdteses previstas no
art. 73, § 2°, desta Parte, é responsavel pelo

respectivo pagamento, ainda que desobrigado o
remetente.

Na situacdo em questdo tem-se a constatacdo de que a Impugnante
promoveu a saida e manteve em estoque mercadorias sujeitas ao regime de tributacao
por Substituicdo Tributaria, sem as respectivas entradas, portanto se torna responsavel
pelo recolhimento do ICMS/ST incidente sobre as operagoes.

O imposto foi entdo calculado sobre as entradas sem documentacdo fiscal
referente aos exercicios/periodos apurados, culminando com a aplicagdo da referida
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Multa de Revalidagéo, pela falta de recolhimento do ICMS e ICMS/ST, capitulada no
art. 56, inciso Il e 8 2° inciso 11, in verbis:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

II - havendo acdo fiscal, a multa sera de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipdbéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, guando |da
acdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipbéteses de| crédilto
tributéario: : '

IT - por falta de " pagamento do imposto.-nas
hipdteses previstas nos §§ 18, 19 e 20| do art.
22; . ] |

()

(Grifou-se)

~-A Autuada pugna pela reducéo do percentual de 40% (quarenta por cento)
referente a multa‘isolada, mas equivoca-se a Defesa, uma vez que a multa isolada, pela
ndo comprovacdo das saidas, foi exigida corretamente no percentual de 20% (vinte por
cento), em total consonancia ao previsto no art. 55, inciso Il, alinea “a” da Lei n°

6.763/75, examine-se:

Art; 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entregéd-la,
transportad-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdésito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipdétese do art. 40 desta Lei - 40% (gquarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infragcdes a que se refere este
inciso forem apuradas ©pelo Fisco, com base
exclusivamente em documentos e nos lancamentos
efetuados na escrita comercial ou fiscal do
contribuinte;

(...)

(Grifou-se) .

O argumento da Defesa, no que concerne a aplicacdo do art. 112 do CTN,
ndo se sustenta, conforme se verifica a seguir:

Ensina a ilustre Professora Maria de Fatima Ribeiro que o art. 112, “traz
consigo uma tipificacdo rigorosa, qualquer duvida sobre o perfeito enquadramento do
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fato ao conceito da norma compromete aquele postulado basico que se aplica com a
mesma for¢ca no campo do direito penal in dubio pro reo.” RIBEIRO, Maria de Fatima.
Comentarios ao Codigo Tributario Nacional (arts.96 all2), NASCIMENTO, Carlos
Valder do. PORTELLA, André (Coord.), 7. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 229.

Todavia, no caso dos autos, a situacdo posta estd clara e ndo remanescem
quaisquer davidas sobre o perfeito enquadramento do fato apurado pela Fiscalizagdo a
norma por ela invocada para sustentar o langamento.

Quanto ao Acodrdao n° 15.330/01/12 do Conselho de Contribuintes de Minas
Gerais (CC/MG), citado pela Impugnante, refere-se a matéria diversa do Auto de
Infracdo ora impugnado.

Noutro giro, o Acorddo n° 14.877/01/12, do CC/MG, também citado pela
Impugnante, ndo obstante a entrada de mercadoria desacobertada,” refere-se a
inidoneidade de documento fiscal que lastreava a respectiva operacao. :

Correta a inclusdo no polo passivo da obrigacéo tributaria das Copbrigadas,
titulares da empresa autuada, nos termos do disposto no.art. 21, |nC|so XIl, 8§ 29, inciso
Il da Lei n® 6.763/75 c/c o art. 135, inciso Il do CTN.

~Tei n° 6.763/75

Art. 21 /-/sao solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributaria:

(...)

XIT <4 J/qualquer- pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
gontribuinte ou responséavel, quando os atos ou as
omissdes daguela concorrerem para o) ndo-
recolhimento do tributo por estes.

§ 2° - Sdo pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou

estatuto:

(...)

IT - O diretor, o administrador, o sdbécio-gerente,
O gerente, o0 representante ou o gestor de

negbcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragcdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IIT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.
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(Grifou-se)

Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reducdo das penalidades, nos
termos do art. 53, § 3° da Lei n°® 6.763/75, o beneficio ndo pode ser aplicado ao caso
presente, em razdo da vedacao constante no item 3 do § 5°:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 3°- A multa por descumprimento de obrigacédo
acesséria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do ¢érgdo julgador administrativo, desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5°-e’ [6°
deste artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndé se aplica aos
casos:

(.o.) : | |

3) em que . /a ihfragéo tenha sido: praticada com
dolo ou dela’ tenha resultado falta de pagamento
do tributo. ;

Assim, observada a reformulacdo do créedito tributario efetuada pela
Fiscalizagdo, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, e, ndo tendo a Autuada
apresentado prova capaz de elidir o trabalho fiscal, ‘corretas as exigéncias fiscais, na
forma como consubstanciadas no Auto de Infragao:

Diante do exposto; ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, ~em- julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 123/127.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Ivana Maria de
Almeida e Wagner Dias Rabelo.

Sala das Sessoes, 24 de novembro de 2016.

Manoel Nazareno Procopio de Moura Junior
Presidente / Revisor

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

CSD
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