CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.192/16/12 Rito: Ordinario

PTA/AI: 01.000343750-56

Impugnacéo: 40.010139343-92 (Coob.)

Impugnante: Sanofi-Aventis Farmacéutica Ltda (Coob.)
CNPJ: 02.685377/0001-57

Autuada: Sanofi Aventis Comercial e Logistica Ltda
IE: 001502663.00-73

Proc. S. Passivo: Julio Maria de Oliveira/Outro(s)

Origem: DF/Juiz de Fora

EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — EMPRESA SU'CESSORA -~ CORRETA
A ELEICAO. Comprovado nos autos que a'Coobrigada incorporou a empresa
Autuada. Correta, portanto, a sua /eleicdo |para o ‘polo passivo da obrigacéo
tributaria na condicédo de responsavel, nos termos dos arts. 121, paragrafo tnico,
inciso 11 e 132, ambos do Caodigo Tributéario Nacional - CTN. N

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA = RETENCAO E RECOLHIMENTO A MENOR. Constatagéo
fiscal de retengdo e recolhimento 'a menor do ICMS devido por substituicdo
tributaria em razdo da utilizacdo, em forma de créditos, de valores indevidos e
irregularmente lancados nas GIA/ST, mais especificamente nos campos 14 (ICMS
devolucdo dermercadorias) e 15 (ICMS ressarcimento). Exigéncias de ICMS/ST,
Multa de Revalidacéo prevista no art. 56, inciso 11 c/c § 2°, inciso | e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso XXV, ambos da Lei n° 6763/75.

Lancamento procedente. Decisdo Unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a retencdo e respectivo recolhimento a menor do
ICMS/ST, no periodo de janeiro de 2011 a julho de 2014, devido pela Autuada,
estabelecida no estado de Sao Paulo, ao estado de Minas Gerais, na condi¢do de
substituta tributdria por forca de protocolo, nas remessas interestaduais de
medicamentos para contribuintes mineiros, em virtude do aproveitamento indevido de
créditos de ICMS/ST das devolugbes de mercadorias sem observancia dos requisitos
legais.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo em dobro prevista no art.
56, inciso Il c/c § 2°, inciso | da Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso XXVI da mesma lei.
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Da Impugnacao

Inconformada, a Coobrigada, Sanofi-Aventis Farmacéutica Ltda, sucessora
por incorporagdo da Autuada, Sanofi Aventis Comercial e Logistica Ltda, apresenta,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacdo as fls.
93/148, juntando documentos as fls. 149/368.

Da Rerratificacdo do Lancamento

A Fiscalizacdo lavra, conforme fls. 369, Termo de Rerratificagdo do Auto
de Infracdo em referéncia para incluir a Impugnante como coobrigada pelo crédito
tributério.

Apo6s Termo de Rerratificacdo, também tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, a Coobrigada apresenta aditamento a Impugnagéo-as fls.
379/449, juntando documentos as fls. 450/569.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, em manifestacdo defls. 576/631, refuta/as alegacdes da
Defesa. ' '

Importante dizer que os argumentos apresentados na primeira impugnagao
estdo, integralmente, contidos na segunda, motivo'pelo qual a Fiscalizagéo se baseou,
para fins de analises para sua manifestacéo fiscal, nesta tltima.

A Assessoria do CC/MG, em parecer /de~fls. 636/661, opina pela
procedéncia do langcamento, nos termos da rerratificacdo de fls. 369.

DEcisAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram
utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a compor o
presente-Acérddo, salvo pequenas alteracoes.

Da Preliminar

Da Arguicdo de Nulidade do Auto de Infracdo

Inicialmente, a Impugnante alega que na lavratura do Auto de Infracdo a
autoridade administrativa optou pelo “caminho mais curto”, pois se furtou ao dever de
aprofundar sua investigacdo sobre a efetiva ocorréncia do fato gerador na medida em
que esta a exigir o ICMS/ST sem demonstrar a ocorréncia do fato gerador presumido
na sistematica da substituicéo tributaria, ao arrepio do art. 142 do CTN.

Entretanto, razdo ndo lhe assiste.

O Auto de Infragcdo contém os elementos necessarios e suficientes para que
se determine, com seguranca, a natureza das infracdes. As infringéncias cometidas e as
penalidades aplicadas encontram-se legalmente embasadas. Todos os requisitos foram
observados, formais e materiais, imprescindiveis para a atividade do langamento,
previstos nos arts. 85 a 94 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.
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O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposicdes regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuagdo versa sobre a retencdo e respectivo
recolhimento a menor do ICMS/ST, no periodo de janeiro de 2011 a julho de 2014,
devido pela Autuada, estabelecida no estado de S&o Paulo, ao estado de‘Minas Gerais,
na condicdo de substituta tributaria por forca de protocolo, nas remessas interestaduais
de medicamentos para contribuintes mineiros, em_virtude do aproveitamento indevido
de créditos de ICMS/ST das devolucdes de-mercadorias'sem observancia dos| requisitos
legais. | '

Exigéncias de 1CMS/ST, Multa de Revalidagﬁo em dobro prevista no art.
56, inciso Il c/c § 2°, inciso | da Lei n® 6:763/75 e Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso XXV da mesma lei.

A‘apuracéo das irregularidades decorre, da-analise dos dados contidos nas
GIA-ST, arquivos do SPED e em'informacdes prestadas pela Contribuinte, as quais
identificaram, dentre os valores' lancados nos campos 14 (ICMS devolucdo de
mercadorias) e 15 (ICMS ressarcimento) da GIA-ST (dedutores do valor do ICMS/ST
devido a Minas Gerais),-aqueles que se referiam a devolucdo de mercadorias por parte
dos destinatarios e 0s que decorreram de retorno integral de mercadoria ndo entregue
ao destinatario.

Nas duas situacdes nao foram observados 0s requisitos legais para o
aproveitamento de créditos relativos a devolucdo de mercadorias. Foi também
verificado pela Fiscalizacdo o lancamento a titulo de ressarcimento de ICMS, para 0s
quais ndo foram apresentados documentos fiscais emitidos para esse fim, conforme
previséo legal.

Inicialmente, se faz importante esclarecer que o Termo de Rerratificacdo do
Auto de Infracdo foi lavrado para incluir a ora Impugnante como Coobrigada pelo
crédito tributario, em razdo de que a mesma trouxe a tona a incorporagdo que realizara,
se coadunando perfeitamente com o disposto no art. 132 do Cédigo Tributario Nacional
— CTN.

Alega a Impugnante que o caso concreto ndo comporta sua inclusdo como
Coobrigada, na medida em que o devedor original ndo mais existe. Defende que o
Termo de Rerratificacdo deve ser cancelado por inexisténcia de requisitos legais que
permitam sua responsabilizacdo solidaria pelo crédito tributario.
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Reconhece que na primeira Impugnacao apresentada, conforme fls. 93/148,
foi demonstrado que a ora Impugnante incorporou a pessoa juridica originalmente
autuada SANOFI AVENTIS COMERCIAL E LOGISTICA ("SACL"), que foi extinta
apos a incorporacdo, 0 que evidenciaria erro de sujeicdo passiva cometido pela
autoridade administrativa quando da lavratura do Auto de Infracgdo.

Alega que a responsabilizacdo solidaria da Impugnante pelo crédito
tributario ndo condiz com o que dispbe o art. 132 do CTN, dispositivo legal este
utilizado pela propria autoridade administrativa para fundamentar a lavratura do Termo
de Rerratificacéo.

Considera impossivel admitir, a teor da legislacdo de regéncia, que a
autoridade administrativa efetue a cobranca do crédito tributario, a um s6 tempo,da
pessoa juridica extinta "SACL" e da ora Impugnante, pois a responsabilizacio solidaria
deve observar os requisitos dispostos no art. 124 do CTN que, além de ndo ter sido
invocado pela autoridade administrativa para fundamentar o-Termo de Rerratificacao,
séo absolutamente ausentes no caso concreto.

Argumenta que no caso concreto o que se verifica € a sﬂuagao expressa no
art. 132 do CTN, na qual a Contribuinte originalmente autuada ("SACL") foi
incorporada pela ora Impugnante, que respondera pelos tributos devidos pela pessoa
juridica incorporada. E, nessa hipotese, ‘'ndo se pode admitir a cobranga-do crédito
tributarioda ‘ora Ampugnante e da jpessoa juridica incorporada"SACL" de forma
conjunta, como se responsaveis solidarios fossem.

Alega que a autoridade administrativa confundiu os institutos da
responsabilidade tributaria, . notadamente da responsabilidade solidaria e da
responsabilidade por sucess&o.

No‘entanto os embates-trazidos pela Impugnante ndo merecem prosperar.

Conforme sustenta a Fiscalizacdo, ndo ha erro na eleicdo primeira do
sujeito passivo pois, no periodo autuado, a SANOFI-AVENTIS COMERCIAL E
LOGISTICA LTDA estava em pleno funcionamento, e, naturalmente, como bem
explica, inclusive, a Impugnante em suas argumentacdes, a sucessora por incorporacao,
nos termos do art. 132 do CTN, a SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA,
responderia plenamente pelos direitos e obrigacdes da sucedida. Responsabilidade,
alids, inquestionavel, visto que, mesmo antes da lavratura do Termo de Rerratificacdo,
a Impugnante apresentou impugnacdo ao Auto de Infragdo sem mesmo constar,
nominalmente, sua sujei¢do passiva, reconhecendo-se como legitima sucessora da
empresa autuada e por ela incorporada, sem fazer nenhum gquestionamento quanto a
sujeicdo passiva da autuacao.

O Codigo Tributario Nacional é claro ao dispor no art. 132 que pessoa
juridica de direito privado que resultar de incorporacdo de outra é responsavel pelos
tributos devidos até a data do ato pelas pessoas juridicas de direito privado
incorporadas, in verbis:

Art. 132. A pessoa juridica de direito privado

que resultar de fuséo, transformacao ou
incorporacdo de outra ou em outra é responsavel
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pelos tributos devidos até a da do ato pelas
pessoas juridicas de direito privado fusionadas,
transformadas ou incorporadas.

Observa-se, ainda, que este Conselho de Contribuintes julgou processos nos

quais havia a mesma situacgdo de inclusdo da empresa incorporadora como coobrigada,
validando tal eleicdo, como se pode verificar nos julgados transcritos abaixo:

22.192/16/12

“ACORDAO: 21.862/15/32 RITO: ORDINARIO
PTA/AI: 01.000266022-27

IMPUGNACAO: 40.010138173-11 (Coo0B.)
IMPUGNANTE: OI MOVEL S/A (C0OO0B.)

IE: 002102042.00-73

AUTUADA: TNL PCS S/A

IE: 062133441.00-10

PROC. S. PAsSSIVO: ' SAGHA  CALMON | NAVARRO
COELHO/OUTRO(S)! . :

ORIGEM: DF/BH-1 - BELO HORIZONTE

=5 )

O CONTRIBUINTE OI MOVEL S/A Fol INCLUIDO COMO
COOBRIGADO EM FACE DO'DISPOSTO-NOS ARTS. 129 E 132 DO
CODIGO, TRIBUTARIO: NACIONAL, UMA VEZ QUE A SUA
RESPONSABILIDADE. SOLIDARIA DECORRE DA INCORPORACAO DA
TNL /;PCS S/A EFETIVADA EM ASSEMBLEIA GERAL
EXTRAORDINARIA REALIZADA EM 1° DE FEVEREIRO DE 2014.”

(-.)

“ACORDAO: 20.840/13/32 RITO: SUMARIO
PTA/AI: 01.000179244-89

IMPUGNAGAO: 40.010132962-30 (Co0B.)
IMPUGNANTE: JBS S/A (Coo0B.)

IE: 344257965.11-65

AUTUADO: BERTIN S/A

IE: 001065999.00-40

PROC. S. PAsSIVO: FABIO AUGUSTO CHILO/OUTRO(S)
ORIGEM: DF/UBERLANDIA

EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - EMPRESA
SUCESSORA - CORRETA A ELEICAO -

SOLIDARIEDADE. COMPROVADO NOS AUTOS QUE A
COOBRIGADA INCORPOROU A EMPRESA AUTUADA. CORRETA,
PORTANTO, A SUA ELEICAO PARA O POLO PASSIVO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA NA CONDICAO DE RESPONSAVEL, NOS
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TERMOS DOS ARTS. 121, PARAGRAFO UNICO, INCISO Il E 132,
AMBOS DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - CTN.

(..

ASSIM SENDO, O FISCO, NO PRESENTE Al, ELEGEU
CORRETAMENTE, COMO SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA, A EMPRESA INCORPORADA (BERTIN S/A) E COMO
RESPONSAVEL SOLIDARIA, A EMPRESA INCORPORADORA (JBS
S/A), CONFORME DISPOSTO NO ART. 121, PARAGRAFO UNICO,
INCISO Il E ART. 132, AMBOS DO CTN (...).

Muito bem lembra, ainda, a Fiscalizacdo de que a inclusdo da Impugnante
no polo passivo da autuagdo nenhum prejuizo trouxe para a Defesa, uma vez que todos
0s argumentos apresentados na primeira impugnagdo, quanto ao mérito da autuagao,
foram repetidos na segunda, demonstrando que a Impugnante teve pleno conhecimento
da matéria tratada na autuacao.

Assim, ndo merece acolhida a solicitacdo da Impugnante de cancelamento
do Termo de Rerratificagdo com a extingdo, dos créditos tributarios constituidos pelo
Auto de Infracdo em questao. '

Apos essa andlise inicial, /a Impugnante passa a detalhar seus' outros
questionamentos. '

No aditamento a sua impugnacédo, quando questiona o mérito, a Impugnante
passa a; atribuir todos os atos & SANOFI AVENTIS COMERCIAL E LOGISTICA
("SACL"), eindo mais a ela propria, como fez na impugnacdo originalmente
apresentada.

Afirma, dessa forma, que a “SACL” era sociedade empresaria estabelecida
no Estado de S&o Paulo; sujeita ao recolhimento do ICMS proprio e por substituigdo
tributaria; que no curso de suas atividades empresariais remetia mercadorias a todas as
unidades da Federacéo; e que, especificamente, nas remessas para Minas Gerais, estava
sujeita a retencdo do ICMS-ST por forca de protocolo firmado entre as duas unidades
da Federacéo.

Informa que, nos anos de 2011 a 2014, a “SACL” remeteu mercadorias a
destinatarios localizados no estado de Minas Gerais, efetuando a respectiva retencéo e
recolhimento do ICMS-ST devido, e que parcela destas mercadorias foram objeto de
devolucdo ou recusa pelos destinatarios, de modo que a presumida cadeia de
comercializacdo nesse estado ndo ocorreu, tornando indevido o ICMS-ST recolhido
pela “SACL” ao Erario mineiro.

Diante disso, nas hipoteses de devolugdo, com base no art. 34 do Anexo XV
do RICMS/02, langou em seu livro Registro de Entradas os documentos relativos as
devolucgdes, registrando o respectivo crédito em sua escrita fiscal. E, de outro lado, em
se tratando de recusa do destinatario, a “SACL”, nos moldes do art. 78 do Anexo XV
do RICMS/02, emitiu as notas fiscais de entrada, com a indicacdo das notas fiscais de
venda, e, em posse de declaracdes de recusa emitidas pelos destinatarios, creditou-se do
ICMS-ST recolhido antecipadamente.
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Alega que, independentemente de eventuais irregularidades no
procedimento, fato € que o creditamento levado a efeito pela “SACL” teve o condado de
tdo somente anular a operacdo de venda realizada, porquanto as mercadorias foram
devolvidas ou recusadas pelos destinatarios mineiros, razdo pela qual todo o ICMS
(proéprio e por substituicdo tributaria) recolhido por esta operacéo foi indevido.

Ressalta que além das mercadorias terem retornado ao seu estabelecimento,
diante da devolucdo ou recusa de mercadorias remetidas ao territorio mineiro, a
“SACL” efetuou o reembolso dos valores pagos pelas mercadorias aos seus
destinatarios, que compreendeu a efetiva devolucdo do ICMS-ST incluido no prego
dessas mercadorias. E que, nessa medida, foi a “SACL” quem suportou o Onus
financeiro do ICMS-ST, sendo o sujeito legitimo para pleitear a devolucdo do referido
tributo recolhido indevidamente ao estado de Minas Gerais.

Afirma que o procedimento adotado para recuperacdo.do ICMS-ST néo
infringiu qualquer disposicdo do RICMS/02 e ndo causou qualquer prejuizo ao Erario
mineiro.

Alega que, em relacéo as develucdes, a autoridade admlnlstratlv éxigiu o
cumprimento de procedimento fiscal ndo aplicavel a hlpotese dos autos, uma Vvez que
invocou o procedimento- constante da legislacdo mineira e aplicivel apenas ao
contribuinte substituido para ressarcimento do| imposto retido anteupadamente em
clara afronta ao art. 142 e paragrafo Unico do CTN

Fundamenta que as operacdes foram reallzadas com observancia ao art. 34,
do Anexo XV do RICMS/02, de modo que. foram acobertadas por notas fiscais de
devolucdo, com a informag&o acerca da nota fiscal de origem, devidamente escrituradas
pela “SACL” em seu liyro Registro de Entradas.

Afirma que, entretanto, a autoridade administrativa, com fundamento no
citado art. 34, combinado com os arts. 22 a 27 do Anexo XV do RICMS/02,
desconsiderou as devolugdes levadas a efeito pela “SACL”, e que no entender da
autoridade administrativa, apenas na posse de nota fiscal de ressarcimento emitida pelo
substituido, nos moldes dos referidos arts. 22 a 27 do Anexo XV, seria possivel o
ressarcimento por parte da “SACL”.

Alega que referidos artigos néo se aplicam ao caso concreto, visto tratar-se
de dispositivos regulamentares voltados ao substituido tributario.

Cita novamente o art. 142 do CTN e seu paragrafo Unico, para dizer que
compete privativamente a autoridade administrativa promover o langamento, e que a
atividade administrativa do lancamento € vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional. Afirma que este dispositivo foi violado, uma vez que o
procedimento da Fiscalizacdo ndo observou a legislacdo aplicavel, afastando-se da
obrigatoriedade a lei dos atos administrativos.

Relata que nas devolucbes de produtos, recebia de seus clientes as
mercadorias devidamente acobertadas por notas fiscais, com o destaque do ICMS-ST
proporcional as devolugdes (“doc. 02 da impugnacao).

22.192/16/12 7
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 24/08/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acrescenta que, no que se refere as devolugdes por recusa dos destinatarios,
as mercadorias eram acobertadas pelas notas fiscais originalmente emitidas para
documentar a venda, e, por ocasido da entrada, eram emitidas as correspondentes notas
fiscais pela “SACL” (“doc. 03”).

Afirma que com base na ndo ocorréncia do fato gerador presumido, tanto
nas devolugdes quanto nas recusas, legitimo € o seu direito de ressarcir-se, tal como
fez, creditando-se dos valores recolhidos indevidamente, anulando o efeito das
operacdes anteriores.

Alega que a autoridade administrativa ndo aprofundou suas investigacoes
sobre a ocorréncia do fato gerador tributario, que deveria ter sido iniciada com a
verificacdo da escrituracdo fiscal dos destinatarios mineiros que devolveram ou
recusaram as mercadorias.

Acrescenta que assim deveria ter procedido para esclarecer que o valor
reembolsado pela Impugnante compreendeu também o ICMS-ST destacado na nota
fiscal de remessa, a fim de verificar qual que foi o-sujeito que efetivamente uportou o
onus financeiro da tributagdo. A Fiscalizagdo nao poderia ter presumido que “SACL”
ndo teria suportado o Onus da tributagéo do’ ICMS-ST, para glosar os créditos
escriturados e reapurar_o-valor do ICMS-ST, a0 argumento de que‘0s destinatarios
(substituidos) ndo respeitaram os procedimentos dispostos no RICMS/02:-Isto porque,
todo o procedimento descrito no relatério fiscal diz respeito ao contribuinte substituido,
que, NO caso congreto, ndo suportou 0 6nus financeiro da tributagéo.

Ressalta que nédo se deve alegar que este procedimento encontra respaldo no
Convénio ICMS n° 81/93, visto que 0 procedimento & previsto igualmente se refere ao
ressarcimento pelo substituido triputario.

Entende que-a glosa dos créditos seguida da reapuracdo do ICMS-ST foi
levada a efeito somente em razdo do suposto desrespeito a procedimentos (obrigacdes
acessorias) para recuperacdo desse imposto, sendo que parcela destes procedimentos
sequer se aplicariam ao caso em tela.

Alega que é evidente a boa-fé na conduta da “SACL” que, em momento
algum pretendeu se locupletar as custas do estado de Minas Gerais, mas apenas adotou
procedimento para recuperar valores indevidamente recolhidos a titulo de ICMS-ST.

Defende que, ainda que a Impugnante figure como Coobrigada, ndo poderia
jamais ser imputada a multa aplicada a autuada original por infracdo tributéria
supostamente concedida pela empresa sucedida.

Fundamenta este entendimento no caput do art. 132 do CTN, segundo o
qual, o sucessor responde apenas pelos tributos devidos, jamais por multas de qualquer
especie.

Defende, dessa forma, que descabe a exigéncia de quaisquer penalidades
em face da Impugnante.

Inclui posicionamentos doutrinarios e jurisprudéncias nesse sentido.
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Argumenta que admitindo-se a procedéncia da exigéncia fiscal, € de se
reconhecer a impossibilidade da aplicacdo concomitante das multas de revalidacédo e
isolada, por estarem apenando, concomitantemente, um mesmo fato juridico, o que
incorreria em bis in idem, o que é vedado pelo ordenamento juridico.

Defende que, mesmo que se entenda pela manutencao da exigéncia fiscal,
devem ser relevadas ou, ao menos, reduzidas as multas aplicadas, que, somadas,
chegam ao exorbitante percentual de 150% (cento e cingquenta por cento), evidenciando
seu caréter confiscatorio.

Sustenta que a doutrina e a jurisprudéncia ja firmaram posicionamento no
sentido de que as multas ndo podem assumir carater confiscatério, sendo imperiosa a
sua reducdo, em respeito ao art. 150, inciso IV da Constituicdo Federal, que veda a
utilizacdo de tributo com efeito de confisco. Afirma que esse entendimento também
encontra respaldo no art. 113 do CTN, que define como objeto da obrigacéaq tributaria
principal o pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria. '

Entende que, caso assim ndo se entenda, ao menos deve-se determinar|o
afastamento da multa isolada no que concerne aos documentos fiscais pmitidc§antes de
01/01/12, tendo em vista a total auséncia de base legal na aplicagdo do art. |55, inciso
VIl da Lei n® 6.763/75. ]

Assevera que, prevalecendo a'multa de revalidacéo, devera ser prontamente
afastada-a incidéncia dos juros de mora computados desde a data do vencimento do
tributo. | Embora ndo se ignore que a multa de oficio_integra o crédito tributario, base
para a incidéncia dos juros de mora, afirma que € evidente que o termo inicial de sua
incidéncia deve corresponder a/ data de vencimento do respectivo encargo. E,
definitivamente,’ 0 vencimento da multa de revalidagdo ndo coincide com o do
vencimento para pagamento do tributo.

Reafirma que a multa de revalidacdo somente surge no mundo juridico a
partir do-lancamento de oficio e ndo com o mero inadimplemento. Cita entendimento
do “CARF” e pondera que a Resolugdo SEFAZ/MG n° 2.880/97 em momento algum
prevé expressamente a incidéncia de juros moratorios sobre a multa de revalidagéo a
partir do vencimento da obrigacédo principal.

Finaliza alegando que, na hipotese de esta autoridade julgadora entender
que as informacGes e os documentos ja acostados aos autos ndo sdo suficientes para
plena formacdo de sua conviccdo, devera, entdo, ser determinada a realizagdo de
diligéncia, intimando-se a Impugnante para que apresente informacgdes e documentos
adicionais.

Conclui, por fim, requerendo:

() o cancelamento do Termo de Rerratificagdo, com a extin¢ao dos créditos
tributarios constituidos pelo Auto de Infracdo; ou caso assim nao se entenda,

(11) sejam canceladas integralmente as multas aplicadas; ou

(1) seja afastada a aplicagdo concomitante da multa de revalidacdo e da
multa isolada; ou
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(IV) seja, a0 menos, reconhecido o carater confiscatorio das multas
aplicadas; ou

(V) ainda, seja reconhecida a improcedéncia da exigéncia de juros sobre a
multa de revalidacéo; ou

(VI) por fim, seja limitada a aplicacdo da multa isolada apenas a partir do
ano de 2012.

N&o obstante os argumentos apresentados pela Impugnante, verifica-se que
0 estorno dos créditos relacionados as devolucdes de mercadorias de clientes, objeto da
autuacdo, ocorreu por descumprimento dos arts. 22 a 31 do Anexo XV do RICMS/02 e
da clausula terceira do Convénio ICMS n° 81/93, o qual, tendo sido firmado entre os
estados e o Distrito Federal, estabelece normas gerais a serem aplicadas ao regime |de
substituicdo tributéria.

A legislacéo tributaria de Minas Gerais que rege a matéria assim dispoe: '
RICMS/02, Anexo XV: _- ;

Art. 22. Para’ a‘restituiddao do valor do'imposto
pago a titulo|’, de substituicdo tributéaria
correspondente a| fato gé&rador presumido| que -ndo

~Se realizou, o contribuinte observard o .disposto
neste Capitulo. ] -

Art. 23y O estabelecimento que-receber mercadoria
sujeita’ a substituig¢do rtributaria podera ser
restituido do valor,do imposto pago, quando com a
mercadoria ocorrer:

I - /saida para estabelecimento de contribuinte
situado em outra unidade da Federacdo;

i II ;= saida amparada por 1isengdo ou ndo-
incidéncia;
III - perecimento, furto, roubo ou qualquer outro

tipo de perda.
§ 1° O valor a ser restituido corresponderé:

I - ao valor do imposto retido, no caso em que O
contribuinte tenha adquirido a mercadoria
diretamente daquele que efetuou a retencdo;

IT - ao valor do imposto recolhido, no caso em
que o contribuinte tenha apurado o imposto devido
a titulo de substituicdo tributédria por ocasiéao
da entrada da mercadoria em territdério mineiro ou
no estabelecimento;

IIT - ao valor corretamente informado na nota
fiscal a titulo de reembolso, no caso em dque O
contribuinte tenha adquirido a mercadoria de
contribuinte substituido ou de contribuinte que
tenha apurado o imposto devido a titulo de
substituicdo tributédria por ocasido da entrada da
mercadoria em territédrio mineiro ou no
estabelecimento.
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S 2° N&ao sendo possivel estabelecer
correspondéncia entre a mercadoria que motivou
restituicdo e seu respectivo recebimento, a
restituicdo serd efetuada com base no valor do
imposto retido, recolhido ou informado, conforme
o caso, correspondente as Galtimas entradas
anteriores ao ato ou fato que lhe deu causa.

§ 3° Na hipdétese de saida da mercadoria para
estabelecimento de contribuinte situado em outra
unidade da Federacdo, o Fisco poderd exigir do
remetente a comprovacdo da efetiva entrada da
mercadoria no estabelecimento destinatario.

§ 4° Nas hipdéteses de reducdo de base de calculo
ou de reducdo de aliquota, apds a retencdo . ou
pagamento do imposto devido a titiuto de
substituig¢do tributéria, o wvalor . do  imposto
recolhido a maior sera.-~restituido llao
contribuinte, relativamente as me€rcadgrias em
estoque no dia anterior a vigéncia jda reducdo-da
base de calculo, et da novajaliquotal =5

§ 5° Na hipépese'de pereéimento, fprto, r@ubo ou
qualquer outro [tipo de) perda, J contribuinte
deverd comprovar |o ‘fato. | ! '

Art. 24./0 valor |do'imposto podera ser restituido
mediante: ' =
I - réssarcimenﬁb junto a sujeito passivo por
substituicéo instrito no Cadastro de
Contribuintes do ICMS deste Estado;

IT - abatimento de imposto devido pelo préprio
contribuinte a titulo de substituicdo tributaria;

III - creditamento na escrita fiscal do
contribuinte.

§ 1° Na hipdtese do inciso I do caput deste
artigo, em se tratando de combustivel derivado de
petrdleo, o ressarcimento serd efetivado junto ao
fornecedor da mercadoria.

§ 2° O disposto no inciso II do caput deste
artigo n&o se aplica nas hipbteses em que o
imposto deva ser recolhido até o momento da
entrada da mercadoria no Estado.

§3° O contribuinte que adquirir mercadoria
relacionada no item 43 da Parte 2 deste Anexo de
contribuinte substituido ou de contribuinte que
tenha apurado o imposto devido a titulo de
substituicdo tributédria por ocasi&o da entrada da

mercadoria em territério mineiro ou no
estabelecimento e destind-1la a 6rgéo da
Administracéo Pliblica Estadual Direta, suas

fundacdes e autarquias, com a isencdo prevista no
item 136 da Parte 1 do Anexo I, poderd adotar
modalidade de restituicédo estabelecida em
resolucdo do Secretdrio de Estado de Fazenda,

11

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 24/08/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

22.192/16/12

alternativamente ao procedimento disposto nesta
subsecdo.

Art. 25. Para os efeitos de restituicdo, o
contribuinte entregaré arquivo eletrdnico
contendo os registros w107, w117, “88STES”,
“88STITNF” e “90”, observado o disposto na Parte
2 do Anexo VII.

(...)

Art. 27. Na hipdétese de restituicdo mediante
ressarcimento junto a sujeito passivo por
substituicdo, o contribuinte emitird nota fiscal
tendo aquele como destinatdrio e a apresentard a
Delegacia Fiscal a que estiver circunscrito para
autorizacdo de ressarcimento, gque serd exarada na
prépria nota fiscal, ou no respectivo DANFE.

§ 1° A nota fiscal de que trata~o caput contera,
nos campos proéprios, as /seguintes indicacdes,
vedada qualquer indieacdo jno campd destiinado-ao
destaque do impesto: i ; 5

I - nome,;/ enhdeyéco e numeros de inscrigdo no
Cadastro de Contribuinted do ICMS deste |Edtado|e
no CNPJ d¢ sujeito 'passivo por substituicdo;

II - como natureza da opéragéo: “Ressaféimento de
ICMS”; -

IIT - ﬁo campo Iﬁforﬁadées Complementares da nota
fiscal:s

a). o valor do imposto objeto de ressarcimento;

b) a expressdo: “Ressarcimento de ICMS/ST - art.
27 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS”.

§ 2° 0 documento fiscal de que trata este artigo,

apbds a autorizacdo de ressarcimento, sera
escriturado:
I - pelo emitente, no livro Registro de Saidas,

nas colunas Documentos Fiscais e Observacodes,
fazendo <constar nesta a seguinte expressdo:
“Ressarcimento de ICMS/ST”;

IT - pelo destinatdrio, no 1livro Registro de
Apuracdo do ICMS (RAICMS), em folha destinada a
apuracdo do imposto por substituicdo tributaria
devido a este Estado, no quadro Outros Créditos
ou Imposto Creditado, lancando no campo
Observacgdes a expressdo: “Crédito por
Ressarcimento de ICMS/ST no valor de RS
(indicacédo do valor)”.

Art. 28. Na hipdétese de restituicdo mediante
abatimento de imposto devido pelo contribuinte a
titulo de substituicdo tributédria, o contribuinte
emitird nota fiscal em seu préprio nome e a
apresentard a Delegacia Fiscal a gque estiver
circunscrito para autorizacdo de restituicdo, que
serd exarada na prépria nota fiscal.

12
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§ 1° A nota fiscal de que trata o caput devera
conter, nos campos proéprios, as seguintes
indicag¢des, vedada qualquer indicagdo no campo
destinado ao destaque do imposto:

I - como natureza da operacdo: “Restituicdo de
ICMS/ST”;

ITI - no campo Informagdes Complementares da nota
fiscal:

a) o valor do imposto objeto de restituicdo;

b) a expressdo: “Restituicdo de ICMS/ST- art. 28
da Parte 1 do Anexo XV do RICMS”.

§ 2° O documento fiscal de que trata este artigo,
apbds a autorizacéo de restituigédo,~—-seréa
escriturado pelo emitente, no livro Registro, |de
Apuracdo do ICMS (RAICMS), em folha /destinada a
apuracdo do imposto por substituicio tributaria
devido a este Estado, no quadro Outros (réditos,
lancando no campo' Obsetvacdes |a expresséo:
“Crédito por~késtituicdo jde ICMS/ST no [vdlor de
R$ (indicagdo/ do walor)”. | | [

_Aft. 29./Na hipbtese de restituicdo |mediante

creditamente na |escrita/ fiiscal, o “contribuinte
emitird /nota fiscal enl seu préprio nome e a
apresentara a Deledacia Fiscal a que estiver
circunstcrito paraiautorizagdo de restituigdo, que
serd exarada na -prépria nota fiscal, ou no
respegtivo DANFE.

§71°/A /'nota fiscal de que trata o caput deveré
conter, nos campos proprios, as seguintes
indicacdes, vedada qualquer indicac¢do no campo
destinado ao destaque do imposto:

I - como natureza da operacdo: “Restituicdo de
ICMS/ST”;

IT - no campo Informacgdes Complementares da nota
fiscal:

a) o valor do imposto objeto de restituicdo;

b) a expressdo: “Restituicdo de ICMS/ST - art. 29
da Parte 1 do Anexo XV do RICMS”.

§ 2° O documento fiscal de que trata este artigo,
apbds a autorizacéo de restituicéo, seré
escriturado pelo emitente, no livro Registro de
Apuracdo do ICMS (RAICMS), em folha destinada a
apuracdo do imposto devido por suas probprias
operacdes ou prestacdes, no quadro Outros
Créditos, lancgando no campo Observacgdes a
expressdo: “Crédito por Restituicdo de ICMS/ST no
valor de R$ (indicacdo do valor)”.

Art. 30. Em se tratando de restituicdo por motivo
de saida da mercadoria para estabelecimento de
contribuinte situado em outra unidade da
Federac&o, no prazo de 30 (trinta) dias, contado
da entrega do demonstrativo ou dos registros
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possa dispor sobre 0 modo de ressarcimento dessas operagOes. Examine-se:

22.192/16/12

apresentados para demonstrar o 1imposto a ser
restituido, deveré o contribuinte apresentar
cépia da Guia Nacional de Recolhimento de
Tributos Estaduais, relativamente ao imposto
retido em favor da unidade da Federacéo
destinataria, se for o caso.

Pardgrafo tUnico. Para efeitos da restituicdo do
ICMS prevista neste Capitulo, ¢é vedado visar
documento fiscal para o contribuinte que deixar
de cumprir a obrigacdo prevista neste artigo, até
sua regularizacédo.

Art. 31. O visto no documento fiscal emitido para
fins de restituicdo do imposto ndo implica o
reconhecimento da legitimidade dos créditos .rem
homologa os lancamentos efetuados - pelo
contribuinte. [

(Grifou-se) .

O teor da clausula terceira do Convénio ICMS n? 81/93, do qual ps estados
de Minas Gerais e de S&o Paulo sdo signatarios, prevé o ressarcimento da substituicdo
tributaria nas operacdes interestaduais, bem como a possibilidade de que cada estado

Clausula  /terceira -'Nas operacdes interestaduais,
entre contribuintes, com mercadorias Ja
alcancadas pela! substituicao tributéria, o

ressardimento do' imposto retido na operacdo

anterior /deverd  ser efetuado mediante emissdo de

nota fiscal, exclusiva para esse fim, em nome do

estabelecimento fornecedor que tenha retido

originalmente o imposto.

§ 120 estabelecimento fornecedor de posse da
nota fiscal de que trata o caput desta clausula,
visada na forma do § 5° poderd deduzir o valor do
imposto retido, do préximo recolhimento a unidade
federada do contribuinte que tiver direito ao
ressarcimento.

§ 2° Em substituicdo a sistemédtica prevista nesta
cldusula, ficam os Estados e o Distrito Federal
autorizados a estabelecer forma diversa de
ressarcimento.

§ 3° O wvalor do ICMS retido por substituicéo
tributédria a ser ressarcido, ndo poderd ser
superior ao valor retido quando da aquisic¢do do
respectivo produto pelo estabelecimento.

§ 4° Quando for impossivel determinar a
correspondéncia do ICMS retido a aquisicédo do
respectivo produto, tomar-se-& o valor do imposto
retido quando da UGltima aquisig¢&o do produto pelo
estabelecimento proporcional a quantidade saida.

§ 5° A nota fiscal emitida para fim de
ressarcimento devera ser visada pelo 6rgéo
fazenddrio em cuja circunscricdo localiza-se o
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contribuinte, acompanhada de relacdo
discriminando as operac¢des interestaduais.

§ 6° A critério do fisco de cada unidade

federada, a relacéao prevista no paragrafo
anterior poderé ser apresentada em meio
magnético.

§ 7° As coépias das GNR relativas as operacdes
interestaduais que geraram o direito ao
ressarcimento seré&o apresentadas ao é6rgéao
fazenddrio em cuja <circunscricdo localiza-se
contribuinte, no prazo méximo de 10 (dez) dias
apbds o pagamento;

§ 8° Na falta de cumprimento do disposto .no
paragrafo anterior, os O6rgdos fazendaries- nio
deverdo visar nenhuma outra nota _fiscal. |de
ressarcimento do contribuinte omisso,’ até que'lse
cumpra o exigido. )

(Grifou-se). i

Conforme se depreende da legislacao supratranscrita, havendo apli'cagéo da
substitui¢do tributaria sobre a mercadoria € ocorrendo a;sua devolu¢do em operagdo
interestadual, existe a confirmacdo de que o fato gerador presumido ndo ocorreu,
possibilitando ao substituido o direito/a se restituir do ICMS/ST recolhide-a favor da
unidade da federagdo de destino da mercadoria (in casu, Minas Gerais) , bem como a se
creditar,do ICMS relativo a operacdo propria do,remetente-(substituto), nos termos do
inciso I, art. 23, Parte 1 do Anexo XV e § 10, art. 66, todos do RICMS/02.

O direito a restituicdo do imposto anteriormente retido por substituicdo
tributaria, nessa situacdo, compete exclusivamente ao contribuinte substituido, uma vez
ter sido ele quem suporteu 0 encargo financeiro da respectiva retengdo. Assim, somente
ele podera pleitea-la junto ao seu estado.

Dessa forma, corretamente observou a Fiscalizacdo que ndo foi ignorada a
ndo concretizagdo do fato gerador presumido nas remessas de mercadorias que
posteriormente foram devolvidas a Impugnante, mas, conforme exposto, a restituicdo
deste imposto cabe ao destinatario mineiro, pois a ele foi repassado o 6nus da
tributacdo na operacdo primeira.

Em momento algum se exigiu da Impugnante o cumprimento de
procedimentos legais ndo aplicaveis ao caso concreto. Nas devolugdes de mercadorias
por destinatarios mineiros, buscou-se o langamento das notas fiscais de ressarcimento,
emitidas por estes para a Impugnante, que pudessem dar lastro ao aproveitamento de
crédito, o0 que ndo se encontrou.

Conforme demonstrado no Auto de Infracdo, a Impugnante, de fato,
apropriou créditos de ICMS/ST de devolucdes de mercadorias sem ter posse de notas
fiscais de ressarcimento visadas pela Delegacia Fiscal, abatendo-os do valor do
imposto devido a Minas Gerais, infringindo a legislacdo tributaria deste estado e,
também, o convénio citado.

Nas operacgdes de devolucdo de mercadorias pelos destinatarios mineiros, a
Impugnante ndo poderia ter aproveitado os créditos do ICMS/ST destacados nestas
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notas fiscais, porque o direito a restituicdo do ICMS/ST por fato gerador néo
concretizado € do destinatario mineiro, ja que foi ele quem suportou o 6nus tributario
da operacédo original.

Somente poderia a Impugnante aproveitar referido crédito se tivesse sido
eleita, pelo destinatario, para realizar com ela o ressarcimento do ICMS/ST, conforme
0 inciso | do art. 24 do Anexo XV do RICMS/02, e de posse da nota fiscal de
ressarcimento emitida pelo destinatario nos moldes do art. 27 do mesmo diploma legal.

Equivoca-se a Impugnante ao afirmar que o langamento fiscal em questéo
foi realizado a despeito do art. 142 do CTN, em funcdo da ndo identificagédo do fato
gerador e do ndo aprofundamento das investigacbes. O fundamento da presente
autuacdo foi o aproveitamento indevido de créditos pela Impugnante, o que acarretou o
recolhimento a menor do ICMS/ST nas operacdes de devolugbes e retorno de
mercadorias.

Como bem lembrou a Fiscalizagdo, ndo se trata aqui de um novo fato
gerador do ICMS/ST, mas simplesmente da constatacao de;que o ICMS/ST decorrente
de operagOes outras foi recolhido a menor por ter seu valor abatido com créditos
indevidos. '

Sustenta a Fiscalizagdo que nédo procede a alegacéo de que se apoiou em
procedimentos fiscais (ndo aplicaveis ao caso para descaracterizar as devolugdes
levadas-a efeito, fundamentado no art.'34 do Anexo XV do RICMS/02, combinado
com osl arts. 22'a 27 do mesmo Anexo, como também equivoca-se a Impugnante
quanto a aplicacdo destes ultimos artigos no caso-concreto.

Tais dispositivos se referem a restituicdo do ICMS/ST e aos procedimentos
aplicaveis quando da ocorréncia de devolucdo ou retorno de mercadoria que ndo tenha
sido entregueao destinatario, 0 que significa dizer que estdo diretamente ligados a
matéria da presente autuacao.

No caso das operacgdes de retorno de mercadorias ndo entregues, deveria ter
observado 0s requisitos para recuperacdo do imposto anteriormente debitado,
claramente previstos no art. 78 do RICMS/02, vigente a época da ocorréncia do fato
gerador, o0 que também néo ocorreu.

Veja-se a legislacdo de regéncia da matéria:
RICMS/02, Anexo XV:

Art. 34. Ocorrendo devolucdo ou retorno de
mercadoria que n&o tenha sido entregue ao
destinatédrio, cuja saida tenha sido escriturada
nos termos do artigo anterior, o sujeito passivo
por substituigdo observard o disposto no artigo
78 deste Regulamento e o seguinte:

I - lancard no livro Registro de Entradas:

a) o documento fiscal relativo a devolucdo ou ao
retorno, com utilizacd&o da coluna Operacdes com
Crédito do Imposto, se for o caso;

b) na coluna Observagdes, na mesma linha do
lancamento referido na alinea anterior, o valor
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da base de célculo e do imposto retido, relativos
a devolucgdo ou ao retorno;

IT - no Ultimo dia do periodo de apuracdo, os
valores constantes das colunas relativas ao
imposto retido e a base de cédlculo seréo
totalizados, separadamente, por operacdes
internas e interestaduais.

Pardgrafo Unico. Tratando-se de contribuinte que
utilize o sistema de processamento eletrdnico de
dados, os valores relativos ao imposto retido e a
respectiva base de calculo a que se refere a
alinea “pb” do inciso I do caput deste artigo
serdo lancados na linha abaixo do lancamento da
operacdo propria, sob o titulo  comum
“Substituicdo Tributédria” ou o cbédigo “ST.-
(Grifou-se) .
(...)
RICMS/02: i Pl
Lo/ Ve . / I

Art. 78. O eétabe;ecimentdlque receber em retorno
integral mercadoria néao entregue ao destinatario,

__para recuperar o/ lmposto/ anteriormente debitado,

devera:

I, - emitir nota ‘fiscal na _entrada, fazendo
referén¢ia a nota' fiscal- que acobertou o
transporte da mercadoria;

II - /escriturar— a nota fiscal de que trata o
incis0 anterior no livro Registro de Entradas,
nas c¢olunas “ICMS - Valores Fiscais” e “Operagdes

com Crédito do Imposto”;

IIT" - manter arquivados, pelo prazo previsto no
inciso I do § 1° do artigo 96 deste Regulamento,
a 1% wvia da nota fiscal ou a via do DANFE que
acobertou ou acompanhou o trdnsito da mercadoria,
anotando a ocorréncia no respectivo documento.

§ 1° Na hipdtese do caput deste artigo:

I - a mercadoria serd acobertada, em seu retorno,
pela mesma nota fiscal que tenha acobertado a sua
saida, que terd seu prazo de validade renovado a
partir da data da declaracdo prevista no
pardgrafo seguinte;

IT - a prestacdo de servico de transporte
correspondente serd acobertada pelo mesmo CTRC
que tenha acobertado a remessa, observado o
disposto no artigo 10 da Parte 1 do Anexo IX.

§ 2° O transportador e, se possivel, também o
destinatéario, mediante declaracéao datada e
assinada, consignardo, no verso da nota fiscal ou
do DANFE, o motivo pelo qual a mercadoria ndo foi
entregue e, sendo o destinatdrio contribuinte,
deverd apor no verso do documento o carimbo
relativo a sua inscricdo no CNPJ.
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§ 3° A recuperagcdo do 1imposto somente sera
possivel no caso em que:

I - a nota fiscal ou o DANFE que acobertou ou
acompanhou o retorno contenha o visto do Posto de
Fiscalizacdo, se existente no itinerdrio normal
que deva ser percorrido pelo transportador;

IT - o contribuinte tenha observado o disposto
nos paragrafos anteriores.

(Grifou-se) .

Nota-se, claramente, que a Impugnante ndo observou as disposi¢des
supratranscritas.

Muito bem lembrado pela Fiscalizagdo que o fato de constar no verso de
alguns Documentos Auxiliares de Nota Fiscal Eletronica — DANFEs a declaragdo de
ndo entrega da mercadoria, demonstra que a Impugnante tinha_o-econhecimento desta
exigéncia legal para a recuperagdo do imposto destacado nestas operagdes. Entretanto,
assim ndo procedeu para as outras operacdes de-ndo, entrega da mercadoria, e-para
estas, apresentou declaracoes de ndo recebimento das mmercadorias emit das pelos
destinatarios mineiros.

Todavia, tais-declaracdes ndo tém previsdo legal, e por isso ndo substituem
a necessidade de cumprimento dos requisitos estabelecidos no art. 78 da parte geral do
RICMS/02-para que 0 imposto fosse recuperado.

Aproveita ainda a Fiscalizagédo para rebater outro argumento da Impugnante
que é a ofensa mais uma vez ao art. 142 do-CTN, com a viola¢do do seu paragrafo
Unico, que determina que aratividade administrativa do lancamento é vinculada e
obrlgatorla sob pena de responsabllldade funcional.

Justamente "por ser“uma atividade vinculada, ou seja, que deve seguir
estritamente a previsdo legal, € que ndo se considerou tais declaragdes dos destinatarios
como cumprimento da exigéncia do 8 2° do art. 78, que alias, s6 foram buscadas apos a
intimacdo feita pela Fiscalizacao.

Claro esta, portanto, que este ndo era um procedimento concomitante ao
fato das devolugdes.

Em relacdo as operacdes de devolucdo de mercadorias por parte dos
destinatarios, ndo se exigiu que a Impugnante tivesse adotado os procedimentos
previstos nos arts. 22 a 27 do Anexo XV porque claro estd, até para ela, que este
procedimento caberia aos destinatarios mineiros.

Estes é que poderiam ter solicitado a restitui¢do, ao seu proprio estado, do
imposto recolhido referente a fato gerador presumido que ndo se confirmou e, dentre
outras, optando pela modalidade de ressarcimento junto a sujeito passivo por
substituicdo, poderiam escolher qualquer fornecedor cadastrado como substituto
tributario, inclusive a Impugnante, para com ele efetuar a operacéo de ressarcimento.

Confunde-se, portanto, claramente a Impugnante nesta questdo. O que
verifica a Fiscalizacdo € que nenhuma das notas fiscais relacionadas na GIA-ST tinha
sido emitida pelos destinatarios mineiros com o fim de ressarcimento, nos moldes dos
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arts. 22 a 27 do Anexo XV, para que, de posse delas, pudesse abater tais valores no
montante de ICMS-ST a recolher para o estado de Minas Gerais. Tampouco exigiu-se
que ela entrasse com pedido de restituicdo a Minas Gerais, direito, inclusive, que de
nenhuma forma lhe assiste porque o valor deste imposto foi repassado para 0s
destinatarios mineiros nas operacfes originais e somente estes poderiam solicitar sua
restituicao.

Para comprovar que recebia notas fiscais de devolucdo com destaque do
ICMS-ST proporcional as devolucBes, a Impugnante anexou documentos aos autos,
sob o titulo de “doc. 02”. Tal anexo traz copias de telas de sistema informatizado,
aparentemente, de controle de notas fiscais, mas sem indicacdo de vinculagdo com a
Impugnante.

Corretamente sustenta a Fiscalizacdo que independentemente -do que 'se
pretende provar com o contetdo deste anexo, pela propria analise das notas fiscais
eletrénicas de devolucdo que foram relacionadas na GIA-ST; € possivel verificar que
houve o destaque do ICMS-ST. Destaque este que deve ser feito quando tal imposto
seja devido ao estado de destino, no caso, Sae Paulo, e conforme a legislacéo (deste.

Mas a existéncia do destaque do ICMS/ST nas notas fiscais de evolucao
emitidas pelos destinatarios mineiros ndo da direito a Impugnante, que nas 'operacdes
de venda originais figurou como substituta tributéria, de, por conta propria,-se creditar
destes valores. Primeiro porgque, como dito anteriormente, quem assumiu o Onus
tributdrio na operacdo original foi o destinatario mineirg e somente este detém o direito
de.‘pedir restituicdo destes valores. E segundo,-se for devido o ICMS/ST nestas
operacdes, conforme a legislacdo tributaria do estado de Sdo Paulo, jamais ele poderia
ter sido utilizado para abater 0 saldo do imposto devido ao estado de Minas Gerais.

A Impugnante anexa também, sob o titulo “doc. 03”, telas de sistema,
tambem sem'nenhuma identificacdo e notas fiscais de entrada emitidas por ela, para
registrar-o retorno das mercadorias ndo entregues. Conforme observa a Fiscalizacéo,
tais informacGes nada acrescentam ao caso, pois estas notas ja haviam sido
relacionadas nas GIA-ST.

N&o subsiste, ainda, a afirmacdo de que foi a Impugnante quem,
efetivamente, suportou o 6nus financeiro da tributacao.

Conforme esclarece a Fiscalizacdo, o destaque de ICMS/ST da nota fiscal,
feito pelos destinatarios mineiros nas devolucgdes, ndo entrando no merito de sua
validade perante a legislacdo tributaria paulista, com a composi¢do deste no valor do
total da nota, configura, para o Fisco mineiro, meramente, uma operacao financeira
entre a Impugnante e os destinatarios mineiros.

O contribuinte mineiro € sabedor de que existe procedimento legal para
recuperacdo do imposto recolhido antecipadamente em virtude da substituicdo
tributaria quando um fato gerador ndo se realiza, previsto nos ja citados arts. 22 a 24 e
27 do Anexo XV do RICMS/02 e, dentro do prazo legal.

Nao tem este contribuinte o “poder” de transferir o 6nus tributario que lhe
caiu no momento da aquisi¢do da mercadoria com o ICMS/ST ja retido, principalmente
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porque existe previsdo legal para que este imposto seja recuperado quando da néo
ocorréncia do fato gerador.

Néo procede, também, a alegacdo de falta de aprofundamento nas
investigacdes feitas pela Fiscalizacdo por ndo ter verificado a escrita fiscal dos
destinatarios mineiros que devolveram ou recusaram as mercadorias.

Conforme sustenta a Fiscalizacdo, o estabelecimento investigado no
procedimento administrativo que deu origem ao presente Auto de Infracdo foi o da
Impugnante, sendo que os destinatarios mineiros ndo estavam sob acéo fiscal. Além do
que, na prépria escrita fiscal da Impugnante, jA havia elementos suficientes para
identificar a pratica das irregularidades que ensejaram a autuacao.

Resta claro, portanto, que ndo se exigiu da Impugnante _nenhum
procedimento que ndo lhe coubesse e que o trabalho fiscal ndo diverge em nada das
disposicdes do art. 142 do CTN.

Observa-se que essa matéria ja teve este entendimento devidamente firmado
pela Superintendéncia de Tributagdo da SEF/MG (SUTRI). Veja:se a resposta a
Consulta de Contribuinte n°® 113/2015: - .

(<)

Nas operacoes envolvendo devolucao de--mercadoria
adquirida em operacao interestadual, cujo imposto
tenha sido retido mediante substituicao tributaria pelo
remetente, em decorréncia de convénio ou protocolo
firmado por este‘Estado, a Consulente tera direito a se
restituir/do ICMS/ST recolhido em favor do Estado de
. Minas Gerais, bem como a se creditar do ICMS relativo
—* a operacao propria do remetente, nos termos do inciso
N I doart. 23 da Part. 1 do Anexo XV e § 10 do art. 66,
todos do RICMS/02, haja vista a inocorréncia do fato
gerador presumido.

Nesse caso, a Consulente, como substituida, podera
pleitear a restituicao do ICMS/ST relativo a operacao,
através de uma das modalidades previstas na Part. 1
do Anexo XV do RICMS/02: ressarcimento (art. 27),
abatimento (art. 28) ou creditamento (art. 29).

(...)
No mesmo sentido, a Consulta 066/12, a seguir transcrita, em parte.
CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 066/12

(..)

1 e 2 - Nas operacoes envolvendo devolucdo de
mercadoria adquirida em operacao interestadual, cujo
imposto tenha sido retido, mediante substituicao
tributaria, pelo remetente, em decorréncia de convénio
ou protocolo firmado por este estado, a consulente tera
direito a se restituir do icms/st recolhido a favor de
minas gerais, bem como a se creditar do icms relativo
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a operacao propria do remetente, nos termos do inciso
I do Art. 23 da Parte 1 do Anexo XV e § 10 do art. 66,
todos do RICMS/02, haja vista a inocorréncia do fato
gerador presumido.

Optando por se ressarcir junto ao fornecedor, a
Consulente devera observar os procedimentos
previstos no art. 27 da Parte 1 do Anexo referido, onde
se encontra prevista a emissao de nota fiscal na qual
tal fornecedor deve figurar com destinatario,
documento fiscal este que devera ser apresentado a
Delegacia Fiscal a que estiver circunscrita a
Consulente, para fins de autorizacdo do ressarcimento,
a ser exarada na proépria nota fiscal, ou no respectivo
DANFE. h

(...)

Observa-se que os créditos de ICMS/ST langados na escrita da Impugnante
ndo possuem nenhum lastro documental e, nem:-tdo pouco, autorizacao pela unidade de
circunscricdo do contribuinte substituido, infringindo, indiscutivelmente, toda
legislacdo que trata da matéria.

Diante do-exposto, a Impughante somente poderia abater o valor do imposto
por substituicdo devido a Minas Gerais se tivesse sido eleita pelo substituido mineiro e
de posse da nota fiscal de ressarcimento para ela emitida.

Considerando, assim, que nenhuma das condi¢6es legais foram cumpridas,
ndo restam duvidas quanto a flagrante infringéncia a legislacgao tributaria. Como lembra
a Fiscalizacdo, a Impugnante adotou procedimento proprio para o aproveitamento de
créditos oriundos de operacgoes de devolugio, ao arrepio das previsdes legais.

Importante lembrar, ainda, conforme esclarece a Fiscalizagcdo, que a
justificativa da Impugnante de que a sistematica que adotou para “recuperar o imposto
indevido” ndo trouxe prejuizos ao Erario ndo se sustenta na medida em que abateu do
imposto a recolher para Minas Gerais créditos sem lastro legal.

A Fiscalizacdo alega, ainda, que ndo se pode considerar que agiu a
Impugnante com boa-fé, uma vez que ndo é novo o instituto da substituicdo tributaria
para que a mesma desconheca a legislacdo pertinente as operag6es sujeitas a ela.

A infracdo descrita na presente autuacdo € formal e objetiva. Portanto,
havendo o resultado previsto na descricdo normativa, qualquer que seja a motivacao ou
animo do agente, tem-se por configurado o ilicito, nos termos do art. 136 do CTN —
CTN, que prescreve gue a intencdo do agente € irrelevante para a tipificacdo do ilicito
fiscal.

A Impugnante também aduz que ndo cabe cobrar dela, Impugnante
Sucessora, multas por infra¢cdes cometidas pela sucedida, em virtude do “caput” do art.
132 do CTN dizer que o sucessor responde apenas pelos tributos devidos. O assunto é
assim tratado no referido diploma legal:
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Art. 132. A pessoa Jjuridica de direito privado
que resultar de fusao, transformacao ou
incorporacdo de outra ou em outra é responséavel
pelos tributos devidos até a data do ato pelas
pessoas Jjuridicas de direito privado fusionadas,
transformadas ou incorporadas.

Paridgrafo unico. O disposto neste artigo aplica-
se aos casos de extincdo de pessoas juridicas de
direito privado, quando a exploracao da
respectiva atividade seja continuada por qualquer
sbébcio remanescente, ou seu espdlio, sob a mesma
ou outra razdo social, ou sob firma individual.

Art. 133. A pessoa natural ou juridica de direito

privado que adquirir de outra, por qualqgyer
titulo, fundo de comércio ou estabelecimento
comercial, industrial ou profissional, e

continuar a respectiva exploragd®d, s¢b a [mesma |lou
outra razdo social ou /sob firma ou nome
individual, responde.pelos tributos; relativos-—ao
fundo ou estabelec¢imento adquirido,' devidas até|a
data do atos ' '

I. integralmente, se o alienante ceslsar a

—exploracdo do comércio, industria ou' atividade; °

II. subsidiariamente com o alienante, se este
prosseguir/ na exploracdo ou iniciar dentro de
seis meses a comfar da data da alienacdo, nova
atividade' no mesmo. .ou-em outro ramo de comércio,
industria ou profissao.

(&)

Sobre'o tema, vale trazer a baila o voto da Relatora Ministra Eliana Calmon,

no Recurso Especial-n®32.967 < Rio Grande do Sul (1993/0006690-0), in verbis:

22.192/16/12

APOS A OBSERVAGAO, TEMOS QUE O ARTIGO 132 DO CTN FALA
EM RESPONSABILIDADE PELOS TRIBUTOS, SEM MENCIONAR OS
CONSECTARIOS, O QUE DEU MARGEM A, NA DOUTRINA, SURGIR A
TESE DE QUE HAVERIA, DENTRO DE UMA LITERAL
INTERPRETACAO, ELISAO DAS PENALIDADES, CONFORME
ENTENDEM IVES GANDRA DA SILVA MARTINS E PEDRO MARTINS
FERNANDES.

CONTUDO, MESMO DOUTRINARIAMENTE, NA ATUALIDADE,
SINALIZA-SE PARA PREVALENCIA DA TESE DE QUE A
RESPONSABILIDADE DOS SUCESSORES ESTENDE-SE AS MULTAS,
SEJAM ELAS MORATORIAS OU PUNITIVAS, PELO FATO DE
INTEGRAREM ELAS O PASSIVO DA EMPRESA SUCEDIDA,
CONFORME ENTENDIMENTO DO DR. Luiz ALBERTO GURGEL DE
FARIA, EM “CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL COMENTADO”,
EDITORA REVISTA DOS TRIBUNAIS:

A NAO SER ASSIM, MUITAS FRAUDES PODERIAM EXISTIR
SIMPLESMENTE PARA ALTERAR A ESTRUTURA JURIDICA DAS
EMPRESAS, FUNDINDO-AS, TRANSFORMANDO-AS ou
REALIZANDO INCORPORAGCOES PARA AFASTAR APLICAGCAO DE
PENALIDADE (...) A POSICAO MAIS MODERNA SE INCLINA PELA
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CONTINUIDADE DAS MULTAS (JA APLICADAS) POR OCASIAO DA
SUCESSAO DE EMPRESAS. (OBRA CITADA, PAG. 527)).
(HTTPS://WW2.STJ.JUS.BR/PROCESSO/JSP/ITA/ABREDOCUMENT
0.JSP?NUM_REGISTRO=199300066900&DT_PUBLICACAO=20-
03-2000&COD_TIPO_DOCUMENTO=3).

Desta forma, as multas aplicadas sdo passiveis de serem cobradas da

empresa incorporadora, como vem prevalecendo na jurisprudéncia. Examine-se:

TRIBUTARIO. EMPRESA INCORPORADORA. SUCESSAO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR.
MULTA FISCAL (MORATORIA). APLICACAO. ARTS. 132 E
133, DO CTN. PRECEDENTES. 1. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO CONTRA V. ACORDAO SEGUNDO O QUAL NAO.SE
APLICAM OS ARTS. 132 E 133, DO CTN, TENDO EM.VISTA QUE
MULTA NAO E TRIBUTO, E, MESMO QUE SE ADMITA QUE MULTA
MORATORIA SEJA RESSALVADA DESTA INTELIGENCIA, O QUE VEM
SENDO ADMITIDO PELO STJ, IN /CASU TRATA-SE |DE MULTA
EXCLUSIVAMENTE PUNITIVA, 'UMA VEZ QUE CONSTITUI SANGAO
PELA NAO APRESENTAGCAO DO'LIVRO DIARIO GERAL. |

2. Os ARTS./132 E i33, DO CTN, |MP()EN'| AO SUCESSOR| A

___ RESPONSABILIDADE |INTEGRAL/ TANTO PELOS EVENTUAIS
“TRIBUTOS DEVIDOS QUANTO PELA MULTA DECORRENTE, SEJA

ELA DE CARATER MORATQRIO OU PUNITIVO: A MULTA APLICADA
ANTES DA SUCESSAO SE INCORPORA AO PATRIMONIO DO
CONTRIBUINTE, PODENDO SER EXIGIDA DO SUCESSOR, SENDO
QUE, EM QUALQUER‘HIPOTESE, O SUCEDIDO PERMANECE COMO
RESPONSAVEL. PORTANTO, E DEVIDA A MULTA, SEM SE FAZER
DISTINCAO SE E DE CARATER MORATORIO OU PUNITIVO, VISTO
SER [ELA IMPOSICAO DECORRENTE DO NAO PAGAMENTO DO
TRIBUTO NA EPOCA DO VENCIMENTO.

3. NA EXPRESSAO "CREDITOS TRIBUTARIOS" ESTAO INCLUIDAS
AS MULTAS MORATORIAS.

4., A EMPRESA, QUANDO CHAMADA NA QUALIDADE DE
SUCESSORA TRIBUTARIA, E RESPONSAVEL PELO TRIBUTO
DECLARADO PELA SUCEDIDA E NAO PAGO NO VENCIMENTO,
INCLUINDO-SE O VALOR DA MULTA MORATORIA.

5. PRECEDENTES DAS 12 E 22 TURMAS DESTA CORTE SUPERIOR
E DO COLENDO STF.

6. RECURSO PROVIDO.

(RESP 432049/SC, REL. MINISTRO JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM 13/08/2002, DJ 23/09/2002,
P. 279).

Verifica-se, pois, que ndo assiste razdo a Impugnante em sua argumentacao.
No que diz respeito a exigéncia cumulativa de multas de revalidacdo e

isoladas, ndo cabe razdo a Defesa, que aponta a ocorréncia do bis in idem em relacdo as
penalidades exigidas pela Fiscalizagéo.

22.192/16/12
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Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) majorada em 100% (cem
por cento), por forca do art. 56, § 2° inciso | da Lei n® 6.763/75, refere-se ao
descumprimento de obrigacédo principal, exigida em razéo do recolhimento a menor de
ICMS/ST efetuado pela Autuada.

Ja a multa capitulada no art. 55, inciso XXVI da citada lei (Multa Isolada)
foi exigida pelo aproveitamento de credito indevido, descumprimento de obrigacao
acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo com a multa isolada obteve
autorizacdo do Poder Judiciario deste Estado, como na Apelacdo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA - DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI'ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAOQO_.- REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDA(;AO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR' A INTEGRALIDABE
DA OBMGAQAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA| DE ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E'NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM'A COMPENSATORIA QU MESMQO COM| A

—_MULTA ISOLADA. A LEIl, AO PRE\/ER COMO BASE DE CALCULO DA

' MULTA DE REVALIDAQAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
ASUA ATUALIZA(;/?\O, PARA NAO HAVER DEPRECIA(;/:\O DO VALOR
REAL DA MESMA

APELACAO CIVEL N°1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA

DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA

ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
. _MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMs. SRa. DESa
—-~ VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Assim, ao contrario do que sustenta a Impugnante, é possivel a incidéncia
concomitante das multas em questdo, porquanto foram cobradas nos exatos termos da
legislacdo pertinente.

Cumpre ainda destacar que ndo ha que se falar em violacdo aos principios
do ndo confisco ou da consungdo em se tratando de multa que estd prevista na
legislacdo estadual, efetivada nos exatos termos da Lei n°® 6.763/75, a qual se encontra
0 Conselho de Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teor do art. 182 da
mencionada lei (e art. 110, inciso | do RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Como bem destaca a Fiscalizacdo, a Impugnante se equivocou, ainda,
quanto a capitulacdo da multa isolada quando solicita afastamento da mesma no que
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concerne aos documentos fiscais emitidos antes de 01/01/12, pois trouxe argumentos
quanto a vigéncia do inciso VII do art. 55, que ndo foi aplicado a esta autuacao,
ficando, portanto, tal questdo totalmente descontextualizada.

Relativamente ao pedido de aplicacdo do permissivo legal previsto no 8 3°
do art. 53 da Lei n°® 6.763/75 para o cancelamento da multa isolada, o beneficio ndo
pode ser aplicado ao caso presente em razdo da vedagéo constante nos itens 3 e 5 do §
5°. Veja-se:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 3°- A multa por descumprimento de obrigaddo
acesséria pode ser reduzida ou cancelada. por
decisdo do oérgdo Jjulgador administrativo, desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos’ S§§ [5° e 6°
deste artigo. :

§ 5° - 0O disposto no, §/3° ndo ;se aplita aos
casos: 1 |

(d.0)

3) em que fa infragdo tenha sido praticada com
dolo ou/dela tenha ‘resultado falta de pagamento
do tributo.

(.0)

5) de/aproveitamento indevido de crédito;
(. ..)
Por fim, a Impugnante afirma ser indevida a aplicacdo de juros de mora

retroativos, em relacdo a multa de revalidacdo, considerando que o vencimento da
multa de revalidacao nao se deu na data de vencimento do tributo.

Entretanto, ao contrario do alegado, a exigéncia da multa de revalidacdo em
questdo, embora tenha ocorrido somente com o lancamento de oficio, nasce com a
exigéncia do imposto e deve ter a mesma data de vencimento deste, de forma que sobre
ela devem incidir também os juros de mora, conforme determina o art. 226 da Lei n°
6.763/75, in verbis:

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do né&o-
recolhimento de tributo e multa nos ©prazos
fixados na legislacdo, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.

Por sua vez, a cobranca dos juros de mora encontra-se disciplinada pela
Resolucdo da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais n° 2.880 de 13/10/97,

que determina que os créditos tributarios, quando ndo pagos nos prazos previstos em
legislacdo especifica, serdo acrescidos de multa e juros de mora equivalentes a taxa
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referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia (SELIC), estabelecida pelo
Banco Central do Brasil:

RESOLUCAO N° 2.880, DE 13 DE OUTUBRO DE 1997
(MG de 14/10/97)

Art. 1° Os créditos tributérios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro
de 1998, serdo expressos em reais e, quando nd&o
pagos nos prazos previstos em legislacéo
especifica, acrescidos de multa e de Jjuros de
mora edquivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidag¢do e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

(...)

Art. 2° Os juros de mora incidirdo tantg sobre a
parcela do tributo, quanto _sobre ,a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do‘vendimento do débito atéja
data do efetivopagamento, observango—se:l

I - quandg as multas forem pagas com |[reducdo,
considera-se, para, efeitds de cobranca dos juros
moratdérios, ‘o vallor efetivamente pago;

I'T - tratando-se ‘de multa isolada, o termo
inicial /para a cobranca' dos juros de mora sera o
primeiro dia do més subseguente ao do recebimento
do Aute de Infrag¢dos (AI).

(...)

(Grifou-se) .

Observa-se que, somente em relagdo a multa isolada, ha ressalva no tocante
ao termo inicial para cobranca dos juros de mora, de acordo com o inciso Il do art. 2°
da citada Resolugéo.

Portanto, ndo cabe razdo a Impugnante em sua alegacdo e ndo carece de
qualquer reparo a cobranca dos juros de mora incidentes sobre a multa de revalidacao.

Corretas, portanto, as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo prevista
no art. 56, 8§ 2°, inciso | e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI, ambos da
Lei n° 6.763/75.

Quanto a sugestdo de solicitacdo de diligéncia por esta autoridade julgadora,
resta verificado que os argumentos carreados aos autos pela Fiscalizacdo, bem como
pela propria Impugnante em sua defesa, revelam-se suficientes para a elucidacdo da
questdo. Dessa forma, a determinacdo de diligéncia torna-se desnecessaria para a
compreensdo das irregularidades apuradas.

Dessa forma, observa-se que as infragdes cometidas pela Impugnante
restaram devidamente comprovadas, o lancamento foi realizado com a plena
observancia da legislacéo tributaria e, ndo tendo a Impugnante apresentado nenhuma
prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo se torna o langamento em exame.
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Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a prefacial arguida. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o langamento, levando-se em conta 0 Termo de Rerratificagdo de
fls. 369. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Sérgio Timo Alves.
Pela Autuada, assistiu ao julgamento o Dr. Milton Dotta Neto. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Marco Tulio da Silva e Maria
Gabriela Tomich Barbosa.

Sala das Sessodes, 29 de junho de 2016.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Sauro Henrigque de-Almeida
Relator ' :

I1S/P
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