CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.163/16/12 Rito: Sumaério
PTA/AI: 15.000029389-77
Impugnagao: 40.010139043-53
Impugnante: Fernando dos Reis Resende Magalhées
CPF: 060.169.376-06
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR - SUCESSAO. Constatou-se a falta de recolhimento do Imposto-sobre
Transmissao Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos - ITCD, devido
por herdeiro, nos termos do art. 1°, inciso | da Lei n°® 14.941/03, em decorréncia
da transmisséo de bens e direitos em razéo da abertura da sucessdo. Corretas.-as
exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il da
mesma lei. Crédito tributario reformulado pelo Fisco. -

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer, Bens e Direitos — ITCD relativo a
heranca recebida pelo Autuado em,virtude do falecimento de seu pai, Sr. Anténio Mota
Magalhaes, ocorrido em 24/09/11,

_ As exigéncias. fiscais' tiveram como base a Declaragédo de Bens e Direitos
(DBD), protocolizada em 10/08/12, através da qual o Fisco tomou conhecimento do
fato gerador e dos demais elementos necessarios ao lancamento.

Exige-se ITCD e Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso 1l, da
Lei n® 14.941/03.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente, Impugnacéao as fls.
11/12 e anexa os documentos as fls. 13/20.

A Fiscalizacdo reformula o lancamento as fls. 24, em raz&o do acatamento
parcial da impugnacéo apresentada.

Aberta vista, o Impugnante ndo se manifesta.
A Fiscalizacdo novamente manifesta-se as fls. 35/38.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuagédo versa sobre a constatacdo do Fisco de que o
Autuado, na condicdo de herdeiro dos bens transmitidos pelo espdlio de Antdnio Mota
Magalhaes, falecido em 24/09/11, deixou de recolher o ITCD, conforme declaracdo de
Bens e Direitos protocolada sob o n°® 201.203.109.532-8, em 10/08/12,
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Em sua impugnacgdo, o Contribuinte alega inicialmente que ndo praticou
qualquer ilegalidade e somente nédo recolheu o ITCD por ndo ter concordado com o

valor da avaliacéo.

A avaliagdo administrativa dos bens foi realizada em 31/08/12 pela
Administracdo Fazendaria de Monte Carmelo (AF/Monte Carmelo) e resultou no valor
total de R$ 452.072,93 (quatrocentos e cinquenta e dois reais e noventa e trés
centavos). Desse montante, destacam-se os bens imoveis, avaliados em R$ 400.000,00

(quatrocentos mil reais).

O Impugnante alega ter manifestado sua discordancia quanto a avaliacdo
dos imdveis perante o juizo do inventario. Os bens imdveis foram avaliados, a mando
do juiz, por oficiais de justica.

Segundo relata, apés a realizacdo da avaliacdo judicial, requereu que a
Administracdo Fazendaria fosse intimada a se manifestar sobre.os valores [atribuidos
aos bens imoveis pelos oficiais de justica, conforme Autos de Avaliacdo que instruem a

peca impugnatoria.

Entretanto, o Autuado deixou de requerer a avaliacdo contraditoria na esfera
administrativa, referida no paragrafo; Gnico |[do art. \9° da Lei ‘n°® 14/941/03 e
regulamentada pelos arts:"17 a 19 do Decreto n° 43.981/05 (RITCD), in verbis:

22.163/16/12

Art. 9% O/ wvalor ‘venal | do Dbem ou direito
transmitido serd| declarado -pélo contribuinte,
ficando sujeito;! a ' homologagcdo pela Fazenda
Estadual,’ mediante procedimento de avaliacdo.

Pardgrafo tUnico. O contribuinte que discordar da
avaliacéo efetuada pela Fazenda Estadual poder4,
no prazo de dez dias Uteis contados do momento em
que comprovadamente tiver ciéncia do fato,
requerer avaliacdo contraditdéria, observado o
seguinte:

I- o requerimento serd apresentado a reparticéo
fazendéaria onde tiver sido processada a
avaliacdo, podendo o requerente Jjuntar laudo
técnico;

II- o contribuinte poderd indicar assistente para
acompanhar os trabalhos de avaliacdo a cargo do
6rgdo responsavel pela avaliacdo impugnada, se o
requerimento ndo estiver acompanhado de laudo;

ITII- a reparticdo fazendadria emitird parecer
fundamentado nos critérios adotados para a
avaliacdo no prazo de quinze dias contados do
recebimento do pedido e, no mesmo prazo, O
assistente, se indicado, emitird seu laudo;

IV- o requerimento instruido com o parecer e com
o laudo do assistente serd encaminhado ao
responsavel pela repartigcdo fazendaria, a quem
competird decidir, conclusivamente, sobre o valor
da avaliacdo, no prazo de quinze dias.
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Contudo, mesmo depois de ter conhecimento do valor da avalia¢do judicial
dos imoveis, 0 Impugnante manteve-se inerte quanto ao recolhimento do imposto e
nada informou a Administracdo Fazendaria.

Dessa forma, lavrou-se o presente Auto de Infracdo e somente apds sua
Impugnacgédo, com a juntada da documentagdo pertinente, o Fisco tomou ciéncia da
existéncia da avaliacdo judicial.

Assim sendo, por determinacdo do titular da Delegacia Fiscal de
Uberlandia, houve o acatamento parcial da Impugnacédo, conforme consta do Termo de
Rerratificagdo de Lancamento datado de 16/11/15 (fls. 24) e do Demonstrativo da
Retificacdo do Crédito Tributario (fls. 26.). O valor de R$ 400.000,00 (quatrocentos
mil reais) atribuido aos imdveis na avaliacdo original foi alterado para R$ 360.000,00
(trezentos e sessenta mil reais), valor apontado pela avaliacdo judicial, implicando a
consequente reducdo na base de calculo do ITCD.

Em 01/12/15, o Impugnante foi cientificado da reformulacdo do crédito
através de oficio remetido pela AF/Monte Carmelo: (flsi 28), conforme |Aviso de
Recebimento (fls. 29) do servico postal.-Coritudo, nao compareceu | a Adminjstracéo
Fazendaria e, também, ndo efetuou qualquer recolhlmento

Dessa forma;considerando gque, mesmo apos o crédito reformulado, o
Contribuinte ndo efetuou o pagamento;do ITCD, correto esta o langamento.

No que se refere a Multa de Revalidagdo, essa foi-corretamente exigida nos

termos do art. 22, inciso Il da Lei n°14:941/03, in verbis:
Art. 22, A falta de pagamento do ITCD ou seu
padgamento a menor ou intempestivo acarretard a

aplicagédo de multa, calculada sobre o valor do
- imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT- havendo agdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langamento, conforme Termo de
Rerratificacdo do lancamento de fls. 24. Participaram do julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Marco Tulio da Silva e Maria Gabriela Tomich Barbosa.

Sala das Sessdes, 03 de junho de 2016.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Alan Carlo Lopes Valentim Silva
Relator
IS/D
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