CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.096/16/12 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000277016-10

Impugnacao: 40.010138374-51

Impugnante: Codime Com. e Distr. de Mercadorias S/A
CNPJ: 08.283205/0001-33

Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)

Origem: DF/Uberaba

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST

Constatacéo fiscal de falta de recolhimento do ICMS/ST devido, pela Autuada,
sediada em outra unidade da Federacdo, na condi¢do de contribuinte substituto
tributario, de acordo com o disposto no-Pratocolo ICMS 196/09, tendo em| vista a
falta de destaque da base de calculo /do ICMS/ST, bem como do |valor do
ICMS/ST, nos documentos fiscais de saida emitidos para destinatarios localizados
neste estado, referente ao produto (vergalh&o), listado no item 18, subitem 18.1.48
da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02. Exigéncia de ICMS/ST, Multa de
Revalidacao capitulada no art. 56, inciso 11, § 2°,l da Lei n°® 6.763/75 e da Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII da citada lei, essa majorada em 50%
(cinquenta por cento) devido a constatacdo de reincidéncia, a partir de 17/11/14,
nos termos do disposto nosart, 53, 88 6° e 7° da referida lei. Contudo, deve-se
afastar o ajuste da MVA no caso em exame.

l.angamento.parcialmente procedente. Decisdo pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A presente autuacdo tem por objeto a acusacdo fiscal de falta de
recolhimento do ICMS devido pela Autuada, sediada em outra unidade da Federacéo,
na condicdo de contribuinte substituto tributario, de acordo com o disposto no
Protocolo ICMS 196/09, tendo em vista que deixou de destacar a base de célculo do
ICMS/ST, bem como o valor do ICMS/ST, nos documentos fiscais de saida emitidos
para destinatarios localizados neste estado, referentes ao produto (vergalhdo), listado
no item 18, subitem 18.1.48 da Parte 2 do Anexo XV do Regulamento do ICMS do
Estado de Minas Gerais (RICMS/02), no periodo de janeiro de 2012 a 30 de novembro
de 2014.

Em decorréncia de tal conduta, exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacédo
capitulada no art. 56, inciso 11, 8 2° | da Lei n® 6.763/75 e da Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXXVII da citada lei, esta ultima majorada em 50% (cinquenta por
cento) devido & constatacdo de reincidéncia, a partir de 17/11/14, nos termos do
disposto no art. 53, 88 6° e 7° da referida lei.
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O Auto de Infracdo encontra-se instruido, além do Relatério Fiscal Contabil
(fls. 13/16), com a seguinte documentag&o:

- Anexo I: demonstrativo de apuracdo do ICMS-ST e da multa isolada
devidos, disponibilizado em CD-R (fls. 17);

- Anexo Il: comprovantes de inscricdo e de situacdo cadastral dos
adquirentes, obtido no sitio da Receita Federal do Brasil na internet (fls. 18/25);

- Anexo Ill: copia do DAF n° 04.002.260.441-33 e do DANFE n° 65.569,
utilizados como parédmetro para caracterizagdo da reincidéncia (fls. 26/28);

- Anexo 1V: copias dos DANFE em que se baseia a autuacdo (fls. 29/99).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 102/116, no ambito da-qual argui
preliminarmente a nulidade do lancamento, por julgar desatendidas.as éexigéncias
constantes do art. 89 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais (RPTA), aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, alusivas aos elementos obrigatorios que devem constar no Auto de Mfracao.

Quanto ao mérito, argumenta, em |sintese, \que as operagoes objeto da
autuacdo destinaram-se-a--industrializacdo, consoante informado pelos respectivos
destinatarios, razdo pela qual a remessa ocorreu 'sem a retencdo do ICMS/ST, nos
termos de-disposto no art. 18, linciso 1V, Parte 1, Anexo XV, do RICMS/02.

Neste sentido, aduz ainda que, nos termos-do disposto no § 2° do mesmo
art. 18 acima citado, nos casos em que a mercadoria ndo for empregada no processo de
industrializacdo, cabera ao industrial que a recebeu a responsabilidade pela retencéo e
recolhimento do imposto devido por substituicdo tributaria.

Isto poste,~a Impugnante insurge-se também contra a aplicacdo das
penalidades exigidas pela Fiscalizagdo, por entender inaplicaveis a espécie e, ainda, por
ver caracterizado o carater confiscatorio das multas aplicadas, razdo pela qual pede a
anulacéo do feito fiscal.

Em contraponto, a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 139/152, refutando a
preliminar arguida. Para tanto, transcreve o relatério do Auto de Infracdo e, em
seguida, esclarece:

“Deste relatério, claramente se depreende que o cerne
da questao é a constatacdo da falta de recolhimento do
ICMS/ST por parte da Autuada, sendo esta designada
Substituto Tributario, por forca do Protocolo ICMS n.°
196/09. Esta falta de recolhimento é visualmente
identificavel, bastando consultar os DANFes acostados
as fls. 30 a 99. Neles, os campos “base de calculo do
ICMS substituicdo” e “valor do ICMS substituicao”
encontram-se em branco, incorrendo a conclusado de
que nao houve recolhimento do ICMS/ST. Esta é a
descricdo clara e precisa do fato que motivou a
emissao do Auto de Infracao.”
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Quanto ao merito, a Fiscalizacao refuta a tese da Impugnante afirmando que
a citada regra de inaplicabilidade da substituicdo tributaria somente vigora nos casos
em que o estabelecimento destinatirio das mercadorias exercer exclusivamente a
atividade de industrial, o que ndo ocorre no caso em tela, eis que os codigos de
atividade econdmica principal e secundaria dos destinatarios mineiros das mercadorias
autuadas demonstram que todos executam também atividade tipicamente comercial
(conforme fls. 147/148).

Em reforco a sua argumentacdo, cita as Consulta de Contribuinte de n°s
203/2011 e 070/2012, exaradas pela Superintendéncia de Tributagdo da Secretaria de
Fazenda de Minas Gerais, cujas conclusdes coincidem exatamente com a posicéo
adotada no presente caso.

No tocante ao argumento da Impugnante segundo o qual “se a mercadoria
ndo for empregada no processo de industrializacdo, caberd ao industrial que a
recebeu a responsabilidade pela retencdo do imposto devido-a titulo,de substituicdo
tributaria, no momento da saida da mercadoria” (eonforme art. 18, 8 29, Parte-1,
Anexo XV do RICMS/02), esclarece que-tal dispositivo serve 'para orientar o
estabelecimento que desempenha apenas a atividade de /inddstria. Assim, |quando o
industrial adquire mercadoria com a finalidade exclusiva de industrializacéo e, por uma
excepcionalidade, ocorrer-a sua venda, entdo, esta excepcionalidade serd tratada da
forma mencionada, :

A Assessoria do CC/MG determina) diligéncia-as fls. 159 com o seguinte
teor:

1.- Acoste aos autos, por amostragem, copia de notas

fiscais /emitidas pelos destinatarios mineiros da

mercadoria (vergalhao), objeto deste lancamento, que

- comprovem que eles comercializaram a referida
mercadoria, no periodo autuado, conforme afirmado
na manifestacao fiscal as fls. 149.

2 - Manifeste-se sobre a declaracao exarada pela
empresa destinataria CSD Industria, Comércio, Corte e
Dobra de Aco S/A (fls. 158), cuja juntada aos autos €
deferida nessa oportunidade.

Em atendimento a referida diligéncia, a Fiscaliza¢do colacionou aos autos
0s seguintes documentos:

- copias de DANFEs relativos as notas fiscais eletronicas emitidas pelos
adquirentes mineiros das mercadorias autuadas nos quais consta que tais
estabelecimentos revendem a mercadoria (vergalhdo) objeto do lancamento (fls.
163/187);

- informacdes extraidas do site da empresa CSD Industria e Comércio e
Dobra de A¢o S/A (http://www.dscind.com) (destinataria de parte das mercadorias
autuadas) nas quais consta que a referida empresa revende o produto autuado (fls.
188/191).
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A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 210/229, opina, em preliminar,
pela rejeicdo da prefacial arguida e, no mérito pela procedéncia parcial do langcamento,
para que seja afastado o ajuste da MV A efetuado pela Fiscalizagcdo no caso em exame.

Em sessdo realizada em 05/04/16, acorda a 12 Camara de Julgamento do
CC/MG, em preliminar, a unanimidade, em retirar o processo de pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 07/04/16. Pela Impugnante, assistiu a deliberacdo a Dra. Misabel
de Abreu Machado Derzi e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram o0s
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisao e, por essa razao, passam a
compor o presente Acorddo, salvo alguns acréscimos e adequacdes de estilo.

Da Preliminar

Sustenta a Impugnante que nos termos-do disposto no art./89, inciso. IV do
RPTA, o Auto de Infragao deve noticiar “a descrigdo ¢lara e prec1sa do fato que
motivou a sua emissdo”, o que, no seu entender, Ndo 0corréu no caso em exame.

Assim, alega—a Impugnante 'que 0 ‘Auto de Infracdo ndo atende o0s
pressupostos de validade, carecendo;dos requisitos essenciais para a sua validade,
merecendo; portanto, ser cancelado.

Contudo, como se depreende da anallse dos autos, o lancamento preenche
todos os requisitos previstos na legislacdo para tal mister.

| Cumpre destacar’ que a forma a ser cumprida pelo lancamento, que,
efetivamente, € um ato 'administrativo adstrito a lei, encontra-se normatizada no estado
de Minas Gerais pela-Lei n° 6.763/75 e regulamentada pelo RPTA, que assim dispde:
' SECAO III
DA FORMALIZACAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributédrio seré
formalizada mediante:

(...)

IT - Auto de Infracdo (AI), nas hipbdteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,
e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoéria;

(...)
Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de

Lancamento conteréo, no minimo, os seguintes
elementos:
I - numero de identificacéo;
IT - data e local do processamento;
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IIT - nome, domicilio fiscal ou endereco do
sujeito passivo e os numeros de sua inscricgéo
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que
motivou a emissdo e das circunstidncias em que foi
praticado;

V - citagdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a dque se
refira;

VII - os prazos em que o crédito tributafio

poderd ser pago com multa reduzida, .sé  for| o
caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacdo
administrativa, se cabivel, com ;indigacdo do
respectivo prazo,.-0u ‘anotacdo de| se trﬁtar de

crédito tributéakrio ndo-contencioso;
& )

IX - a indicagdo da,' reparticéo fazendaria
__competente para | receber a impugnagéo, em “se
tratando de/crédito’ tributario contencioso.

Menciona-se que nos campos proprios do Auto de Infracdo - Al (fls. 04/08)
e no relatorio fiscal a ele anexo (fls.'13/16) esta esclarecido o procedimento fiscal que
resultou na identificacdo da acusacéo fiscal retromencionada, o periodo autuado, a
legislagdo infringida e as penalidades cominadas.

Acresga-se que-a Autuada compreendeu a acusacdo formulada no
Ianc;amento e desenvolveu plenamente a defesa em duas oportunidades, ndo restando
configurada hipotese de cerceamento do direito de defesa.

Por essas razbes, a presente autuacdo preenche todos o0s requisitos
indispensaveis, uma vez demonstrado que condiz com a realidade dos fatos, descreve
correta e claramente a conduta da Impugnante tida como infracional e promove o
adequado embasamento legal na peca lavrada, sendo indiscutivel, por consequéncia,
ndo ter havido qualquer cerceamento ao amplo direito de Defesa, tendo sido
plenamente atendidos todos os comandos previstos na legislacdo pertinente.

Da andlise do Auto de Infracdo em apreciacdo, em face das normas
retrotranscritas, verifica-se cabalmente que o langcamento atende a todos os requisitos
impostos pela legislacdo de regéncia, portanto afasta-se a nulidade arguida.

Destaca-se, por oportuno, que as alegacbes da Defesa acerca da
inaplicabilidade da substituigdo tributaria no caso em exame serdo tratadas no mérito.

Do Mérito

Conforme relatado, decorre o langamento da acusacdo fiscal de falta de
recolhimento do ICMS/ST devido pela Autuada, sediada em outra unidade da
Federacdo, na condicdo de contribuinte substituto tributério, de acordo com o disposto
no Protocolo ICMS 196/09, tendo em vista que ela deixou de destacar a base de calculo
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do ICMS/ST, bem como o valor do ICMS/ST, nos documentos fiscais de saida
emitidos para destinatarios localizados neste estado, referentes ao produto (vergalhao),
listado no item 18, subitem 18.1.48 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, no periodo
de janeiro de 2012 a 30 de novembro de 2014.

Exige-se, portanto, além do ICMS/ST, a Multa de Revalidacéo capitulada
no art. 56, inciso Il, § 2° inciso | da Lei n® 6.763/75 e a Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXXVII da citada lei, essa Gltima majorada em 50% (cinquenta por
cento) devido a constatacdo de reincidéncia, a partir de 17/11/14, nos termos do
disposto no art. 53, 88 6° e 7° da referida lei.

Sustenta a Impugnante que o Auto de Infracdo deve ser cancelado uma vez
que as operacdes por ela realizadas ndo se enquadram dentre as hipdteses (de
aplicabilidade da substituicdo tributaria. Neste sentido, defende que o inciso 1V do
art. 18 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 impde a inaplicabilidade da substituigao
tributaria no caso em que as mercadorias forem destinadas para industrializagéo, o que,
segundo alega, € a hipdtese dos autos.

Argui ainda que, nos termos o disposto no § 2° inciso| Il do art. 18 do
referido anexo, se o industrial destinatario da mercadoria;ndo a empregar N0 Processo
de industrializacdo, caberéa ao industrial que a recebeu a responsabilidade pela retengao
e recolhimento do ICMS/ST. :

Explica a Impugnante que ao firmar negocio juridico com 0s contribuintes
mineiros colhe 0 pedido, encaminhando a mercadoria para o fim declarado pelos
adquirentes no mais claro exercicio’da boa-fé negocial. A titulo de exemplo, cita, as fls.
108/109, as atividades exercidas /pelos destinatarios mineiros das mercadorias
conforme consulta a dados cadastrais desses e informagOes repassadas pelos
adquirentes. -

Por outro lado, conforme relatado, a Fiscalizagdo refuta tais alegacGes ao
argumento de que a disposi¢do contida no citado inciso IV do art. 18 do Anexo XV
somente se reputa aplicavel aos casos em que se esteja a tratar de estabelecimento que
desenvolva apenas atividade industrial.

Vé-se, portanto que a questdo fundamental a ser enfrentada diz respeito a
aplicabilidade ou inaplicabilidade do citado dispositivo regulamentar na situacdo em
que o destinatario do produto sujeito a substituicdo tributaria exerce, a0 mesmo tempo,
atividade industrial e atividade comercial no mesmo estabelecimento.

Para o deslinde da questdo, cumpre analisar-se, de inicio, o0 contexto em que
se encarta o citado art.18, Parte 1, Anexo XV, do RICMS/02.

Neste sentido, vale lembrar que a legislacdo dispde que cabe ao remetente
das mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do referido Regulamento do
ICMS, quando destinadas a “estabelecimento de contribuinte deste Estado”, a
responsabilidade, na condicdo de sujeito passivo por substituicdo, pela retencéo e pelo
recolhimento do ICMS devido nas operacdes subsequentes.

Tal responsabilidade aplica-se quer se trate de:
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- “estabelecimento industrial situado neste Estado ou nas unidades da

Federacdo com as quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou convénio para a
institui¢do de substitui¢do tributaria” (conforme art. 12 da Parte 1 do Anexo XV);

- “remetente ndo industrial situado em unidade da Federacdo com a qual

Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou convénio para a instituicdo de substituicdo
tributaria” (conforme art. 13 da Parte 1 do Anexo XV);

- “na hipotese de operacdo de importacdo ou de aquisicdo em licitacdo

promovida pelo poder publico de mercadoria submetida ao regime de substituicdo
tributaria” (conforme art. 16 da Parte 1 do Anexo XV).

Depreende-se pois que, em se tratando de produtos sujeitos a sistematica da

substituicdo tributaria, a regra geral consiste na atribuicdo de responsabilidade |ao
remetente que os destinar a “estabelecimento de contribuinte deste Estado”

Isto posto, cumpre considerar, na sequéncia, as exce¢des a esta regra geral,

vale dizer, as situacGes nas quais, ndo obstante haja a remessa de produtos arrolados.na
Parte 2 do Anexo XV do RICMS para_contribuinte deste estado, os respectivos

remetentes ndo figuram como responsaveis por substituigaa tributéria. |

As referidas exce¢Oes estdo arroladas precisamente no caput do, art. 18

(Parte 1) do Anexo XV, abaixo transcrito:

22.096/16/12

Art. 18y A substituicdo tributédria de que trata
esta SeCdo ndo se aplica:,

I - as operacgdes, ~“finclusive de importacdo e de
aquisicdo em “licitac&o promovida pelo poder
publico, que destinem mercadorias submetidas ao
regime de substituicéo tributéria a
estabelecimento industrial fabricante da mesma
mercadoria, assim entendida a classificada no
mesmo item do mesmo capitulo da Parte 2 deste
Anexo, hipdtese em gque a retengcdo do imposto
devido por substituicdo tributédria serd realizada
no momento da saida da mercadoria;

IT - as operagdes promovidas por estabelecimento
industrial em retorno ao estabelecimento
encomendante da industrializacdo, hipdétese em que
a este é atribuida a responsabilidade pelo
recolhimento do imposto a titulo de substituicédo
tributaria;

ITT - as transferéncias promovidas entre
estabelecimentos do industrial fabricante, exceto
quando destinadas a estabelecimento varejista,
hipbétese em que a responsabilidade pela retencéo
e recolhimento do imposto recaird sobre o
estabelecimento que promover a saida da
mercadoria com destino a outro contribuinte;

IV - as operagdes que destinem mercadorias a
estabelecimento industrial para emprego em
processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem.
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AV as operacdes que destinem mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributéria
relacionadas nos capitulos 8, 10 al2, 18 e 19,
no capitulo 3, com éambito de aplicacdo 3.2,
no capitulo 14, com A&mbito de aplicacdo 14.1,
no capitulo 15, com &mbito de aplicacdo 15.1,
no capitulo 16, com &mbito de aplicacdo 16.2,
no capitulo 17, com &mbito de aplicacdo 17.1 e
17.3, no capitulo 20 com é&dmbito de aplicacéo
20.1, no capitulo 21, com ambito de aplicacédo
21.1 e 21.3, e no capitulo 27, com &ambito de
aplicacdo 27.1, todos da Parte 2 deste Anexo, a
contribuinte detentor de regime especial de
tributacdo de atribuicdo de responsabilidade, na
condicdo de substituto tributédrio, pela retendéo
e recolhimento do ICMS devido pelas-saidas
subsequentes, concedido pelo Superintendente: |de
Tributacéo.

Como se depreende da leitura deste dispositivo, além da situacéo objeto do
lancamento fiscal ora em apreco, de que trata-o inciso IV acima, o legisladar prevé
ainda quatro outras hipéteses em que a substituigdo tributaria reputa-se inaplicavel.

Convém analisar-se, ainda que brevemente, tais situagoes.

No caso_ dos incisos | e V, como o destinatario dos produtos ¢ um substituto
tributario-(no caso do inciso I, trata-se do substituto tributario-classico, ou seja, o
industrial fabricante do produto em questdo, ao passo que no caso do inciso V, a
condigao de substituto decorre de regime especial), e tendo presente o fato de que se
afigura inviavel que um mesmo’ contribuinte seja, a um sO0 tempo, substituto e
substituido, a inaplicabilidade da substitui¢éo tributaria resulta justificada.

No: caso_do-inciso I, ‘por se tratar de industrializacdo sob encomenda,
aprouve ao legislador atribuir a responsabilidade ao encomendante da industrializagéo,
e ndo ao-executor da encomenda. Vale ressaltar, no entanto, que a legislagéo contém
uma salvaguarda no caso em que o referido encomendante da industrializacdo seja um
estabelecimento comercial ou prestador de servigo. Trata-se da disposi¢éo contida no 8
3° do mesmo art. 18, in verbis:

§ 3° Na hipdétese do inciso II do caput, em se
tratando de encomendante estabelecimento ndo-
industrial, a apuracdo do 1imposto a titulo de
substituicdo tributdria serd efetuada no momento

da entrada da mercadoria no estabelecimento
encomendante, salvo na hipdétese prevista no § 6°.

Como se V&, esta presente também aqui a preocupacdo do legislador em
evitar a confusdo entre as figuras do substituto e do substituido, categoria na qual se
inserem, de ordinario, 0s estabelecimentos ndo industriais, razdo pela qual, a
responsabilidade a eles atribuida impde-se desde 0 momento da entrada da mercadoria.

De igual modo, também no caso da disposi¢cdo contida no inciso IlI
(transferéncias promovidas entre estabelecimentos do industrial fabricante), ha uma
salvaguarda regulamentar, a saber:
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§ 1° Para os efeitos do disposto no inciso III
do caput deste artigo, em se tratando de
transferéncia para estabelecimento distribuidor,
atacadista, depdésito ou centro de distribuicéao,
estes deverdo operar exclusivamente com produtos
fabricados ©por estabelecimento industrial de
mesma titularidade.

Neste caso, a exigéncia de que os estabelecimentos comerciais em questdo
operem exclusivamente com produtos fabricados por estabelecimento de mesma
titularidade do industrial fabricante também busca evitar a mencionada confuséo entre
substituto e substituido, sendo essa Ultima figura, conforme dito anteriormente, tipica
da atividade comercial.

Retornando a hipdtese descrita no inciso IV do art. 18, Parte 1 do-Anexo
XV, tem-se que a previsdo de inaplicabilidade da substituicdo tributaria neste caso
refere-se a situacdo em que sequer haveria operacdo subsequente-com a mercadoria em
questdo, haja vista a sua submissdo a “processo de industrializacgdo como matéria-
prima, produto intermediario ou material —de ‘embalagem”, ' por |parte” do
estabelecimento industrial destinatario. '

De todo modo, também aqui 'ndo se afigura admissivel que haja uma
confuséo entre as figuras do substituto'e do substituido, ou, dito de outro modo, entre
estoques ja gravados pelo ICMS/ST e estoques ainda nao tributados. .

. Nesta/perspectiva, ha que se considerar que o dispositivo em tela refere-se
aos estabelecimentos que desenvolvam exclusivamente atividade industrial, € ndo aos
casos em que | 0 contribuinte desenvolve “simultaneamente atividade meramente
comercial. '

Com efeito, a fundamentar tal entendimento, tem-se:

-“em primeiro lugar, o fato de que a adocdo de interpretagdo diversa
acabaria-por fragilizar o proprio instituto da substituicdo tributaria, uma vez que
bastaria a qualquer estabelecimento comercial realizar uma das atividades descritas
como industrializacdo (arroladas no art. 222, inciso Il do RICMS) para que as remessas
dos produtos a ele destinados se fizesse sem a retencdo do imposto. Cabe registrar, em
reforgo a esta posicdo, a grande amplitude dos conceitos constantes do art. 222, inciso
Il do RICMS, os quais foram reproduzidos da legislagdo do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI) sem que fossem também transcritas as excegdes a tais conceitos,
constantes desta mesma legislacao federal;

- em segundo lugar, vale lembrar que, como visto acima, nas remessas para
“estabelecimento de contribuinte deste Estado” de produtos sujeitos a substituicéo
tributéria, a regra é precisamente a responsabilidade do respectivo remetente. As
excecdes constantes do art. 18, Parte 1 do Anexo XV do RICMS devem ser
interpretadas como tal. Em outras palavras, ndo se deve considerar que a referida regra
de excecdo, onde se menciona expressamente “operagdes que destinem mercadorias a
estabelecimento industrial” (grifou-se), seja interpretada ampliativamente de modo a
alcancar também estabelecimentos nos quais se desenvolva atividade tipicamente
comercial, ainda que a par da atividade industrial. Vale ressaltar que, para fins da
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legislacdo do ICMS, quando estabelecimentos que desenvolvem atividade comercial
com produtos sujeitos a substituicdo tributaria sdo colocados na condicdo de sujeito
passivo por substituicdo, tal responsabilidade decorre da entrada da mercadoria no
estabelecimento, consoante visto na anélise das disposi¢des contidas no proprio art. 18
do Anexo XV;

- em terceiro lugar, cabe lembrar que o comando contido no 8§ 2°, inciso 1l
do art. 18, Parte 1, do Anexo XV do RICMS, referido pelo autuado como justificativa
para o seu entendimento, alude especificamente, tal como o préprio texto do inciso 1V,
a “estabelecimento industrial”, expressdo essa que ndo se confunde com a situagéo na
qual a atividade tipicamente comercial também é desenvolvida pelo contribuinte.

Em outras palavras, quando a legislacdo tributaria deste estado, e mais
especificamente o Anexo XV do RICMS, ndo busca distinguir a natureza da atividade
desenvolvida, vale-se de expressdes genéricas tais como “estabelecimento destinatario”
ou “estabelecimento do adquirente” ou “mesmo estabelecimento de contribuinte deste
Estado”.

Por outro lado, nos casos em que tal distingao € relevante utiliza expressoes
mais especificas, como “estabelecimento /industrial” ouy “estabelecimento | industrial
fabricante”, ou ainda ‘estabelecimento /varejista”, “estabelecimento comercial”'e
“estabelecimento importador”. Nao se justificaria, portanto, que, neste case-especifico,
diferentemente da técnica adotada no restante do Regulamento do ICMS, ao valer-se da
expressdo ‘‘estabelecimento industrial”, o legislador esteja se referindo,
indistintamente, 'a estabelecimentos industriais, comerciais, ou mesmo industriais e
comerciais.

. Demais disso, vale lembrar ainda que, de acordo com o disposto no § 8° do
art. 66 do RICMS, o “contribuinte que receber mercadoria com o imposto retido por
substituicdo tributaria ou que tenha recolhido o imposto sob o referido titulo em
virtude da-entrada da mercadoria em territério mineiro ou no momento da entrada da
mercadoria em seu estabelecimento e ndo destina-la a comercializacdo, podera
apropriar-se, sob a forma de crédito, do valor do imposto que incidiu nas operagoes
com a mercadoria”.

A razdo de ser deste dispositivo ndo é outra sendo resolver situacdes tais
como a referida no inciso IV do art. 18 do Anexo XV, ou seja, situagfes nas quais 0
estabelecimento comercial eventualmente ndo destinar o produto ja gravado pela
substituicdo tributaria & comercializacdo. Neste caso, a ndo cumulatividade resolve-se
mediante o aproveitamento do respectivo imposto como crédito.

Vale ressaltar também o fato de que, embora constem dos autos declarac¢des
de destinatarios mineiros no sentido de que os produtos em questao seriam empregados
na atividade industrial, em nenhum dos documentos fiscais por eles emitidos, acostados
aos autos pela Fiscalizacdo, ha qualquer destaque de ICMS/ST.

Registre-se, ainda, que, a par das razdes anteriormente expostas e néo
obstante as Consultas de Contribuintes citadas pela Fiscalizacdo (n° 203/2011 e
070/2012), merece mencdo o fato de que a orientacdo nelas contida também foi
prestada no &mbito da Consulta de Contribuinte n® 209/2014, formulada pela propria
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Impugnante em periodo anterior & lavratura do respectivo Auto de Infracdo, nos

seguintes termos:

“A titulo de orientacdo, cumpre observar que a
hipbétese de 1inaplicabilidade da substituicéo
tributédria nas operacdes que destinem mercadorias
a estabelecimento industrial para emprego em
processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem
(de que trata o inciso II do art. 222 do
RICMS/02) pressupde que em tal estabelecimento
nao seja desempenhada atividade tipicamente
comercial com os produtos sujeitos ao regime da
substituicdo tributéaria.”

Neste sentido, pelas razdes aduzidas, entende-se que a regra contida no
inciso 1V do art. 18, Parte 1, do Anexo XV do Regulamento do ICMS néo se aplica/na
hipotese em que o estabelecimento destinatario desenvolva-atividade tipicamente

comercial, ainda que em paralelo a atividade industrial,

Com referéncia ao montante do.imposto devido por substituicdo tributaria, o
calculo deu-se na forma estabelecida no art. 19, inciso I, alinea “b”, item 3 e|no art. 20

da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Ao valor da'mercadoria constante das notas fiscais autuadas, a Fiscalizagéo
agregou_ .o percentual referente a Margem de Valor Agregado (MVA) ditada nas
normas, regulamentares mineiras (subitem 18.1.48 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, canforme periodo autuado), esta ajustada conforme § 5° do referido art. 19,
e/sobre o montante apurado aplicou-se a aliquota interna de 18% (dezoito por cento) e
apropriou o ICMS operacéo propria destacado nos documentos fiscais.

. Foi. observado pela Fiscalizacdo a redugdo da base de calculo do ICMS
prevista para a mercadoria autuada, conforme item 9 da Parte 1 do Anexo IV do

RICMS/02.

Sobre a MVA ajustada disp6e o § 5° do art. 19 da Parte 1 do Anexo XV do

RICMS/02:

22.096/16/12

Art. 19 (...)

S 5¢ Nas operacdes interestaduais com as
mercadorias relacionadas na Parte 2 deste Anexo,
quando o coeficiente a que se refere o inciso IV
deste paragrafo for maior que o coeficiente
correspondente a aliquota interestadual, para
efeitos de apuracdo da base de calculo com
utilizacdo de margem de valor agregado (MVA),
esta serd ajustada a aliquota interestadual
aplicédvel, observada a fdérmula “MVA ajustada =
{[(1+ MVA-ST original) x (1 - ALQ inter)/ (1 - ALQ
intra)] -1}x 100”, onde:

Efeitos de 1°/01/2012 a 31/12/2012

“s  5° Nas operagbes 1interestaduais com as
mercadorias relacionadas nos itens 4 a 8, 10, 11,
14, 15, 17 a 24, 29 a 32, 36, 39, 41 e 43 a 51 da
Parte 2 deste Anexo, quando o coeficiente a que
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se refere o inciso IV deste pardgrafo for maior
que o coeficiente correspondente a4 aliquota
interestadual, para efeitos de apuracdo da base
de cdlculo com utilizagdo de margem de valor
agregado (MVA), esta serd ajustada a aliquota
interestadual aplicdvel, observada a formula “MVA
ajustada = {[(1+ MVA-ST original) x (1 - ALQ
inter) / (1 - ALQ intra)] -1}x 100”, onde:”

I - MVA ajustada é o percentual, com duas casas
decimais, correspondente a margem de valor
agregado a ser utilizada para apuracdo da base de
cdlculo relativa a substituicdo tributéaria na
operacgdo interestadual;

IT - MVA-ST original é o coeficiente, com quatiro
casas decimais, correspondente a margem-de -valor
agregado prevista na Parte 2 deste Anexo;

IIT - ALQ inter é o coeficiente correspgndente a
aliquota interestadual aplicavel a operaciéo;

1
Efeitos a partir de 08/12/2011 - Acrescido pelo
art. 5° e vigéncia estabelecida pelo art. 87,
ambos do Dec. n° |45.801,.de 07/12/2011.

YV - ALQ intra é:

a) o coeficiente | correspondente a aliquota
interna /estabelecida, para a operacdo prépria de
contribuinte industrial ou importador substituto
tributdrio relativamente ao ICMS devido nas
operagdes subseguentes com a mercadoria; ou

b) c¢aso a operagdo prépria do contribuinte

{ industrial a que se refere a alinea “a” esteja

_ sujeita a redugdo de base de céalculo, o valor do

- multiplicador estabelecido na Parte 1 do Anexo
IV. (Grifou-se).

Verifica-se que, quando se trata de operacgdo interestadual em que a aliquota
interna € superior a interestadual, a MVVA devera ser ajustada, conforme disposto no §
5° do art. 19 da Parte 1 do mesmo Anexo, aplicando-se a formula “MVA AJUSTADA
= {[(1+ MVA ST original) x (1 - ALQ inter) / (1 - ALQ intra)] -1}x 100”.

Assim, conforme dispde as alineas “a” e “b” do inciso V do § 5° do referido
art. 19 mesmo Anexo, quando o coeficiente referente a aliquota interna da operacao
prépria do substituto ou ao multiplicador opcional usado para célculo do ICMS na
operacdo interna do industrial mineiro sujeita a reducdo de base de calculo for maior
que o coeficiente correspondente a aliquota interestadual ndo serd necessario qualquer
ajuste na MVA.

Dessa forma, considerando que, de acordo com a subalinea “b.12” do
inciso | do art. 42 do RICMS/02, a seguir reproduzida, a aliquota interna em operacgoes
promovidas por estabelecimento industrial aplicavel a ferros, acos e materiais de
construcdo, relacionados na Parte 6 do Anexo XII, em operacOes promovidas por
estabelecimento industrial é de 12% (doze por cento), e, ainda, conforme item 9 da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, o multiplicador opcional para a tributagéo da
mercadoria que é sujeita a reducdo de base de céalculo é de 0,12 (zero virgula doze
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centésimos), ndo ha que se falar em ajuste de MVVA, uma vez que a aliquota interna e o
multiplicador opcional sera igual a aliquota interestadual:

Art. 42. As aliquotas do imposto sé&o:

(...)

b) 12 & (doze por cento), na prestacdo de servicgo
de transporte aéreo e nas operagdes com as
seguintes mercadorias:

(...)

b.12) ferros, acos e materiais de construcéao
relacionados na Parte 6 do Anexo XII, em
operacdes promovidas por estabelecimento
industrial;

(...)

Corrobora esse entendimento a resposta dada pela Superintendéncia "de

Tributagdo — SUTRI/SEF/MG a Consulta de Contribuintes abaixo reproduzida.

Confira-se:

22.096/16/12

CONSULTA,DE CONTRIBUINTE N° 226/201

__ICMS - /SUBSTITUICAO TRIBUTARIA |- MVA

AJUSTADA ~ Nas|operacoes interestaduais-sujeitas a
substituicao tributaria em que a~aliquota interna
prevista/no art. 42 do RICMS/02 para o mesmo tipo de
operacdo for equivalente’ a aliquota interestadual ou
quando houver, previsdo de reducdo de base de
calculo, /igualando a carga tributaria incidente nas
operacoes interna e interestadual, a MVA a ser
utilizada sera a original, ndao havendo necessidade de
promover o ajuste previsto no § 5° do art. 19 da Parte
1 do Anexo XV do RICMS/02.

ICMS - REDUCAO DE BASE DE CALCULO - FERROS
E ACOS NAO PLANOS - Nos termos do item 9 da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, aplica-se a reducéao
de base de calculo de 33,33% (trinta e trés inteiros e
trinta e trés centésimos por cento) a saida, em
operacao interna, de ferros e acos nao planos
constantes da Parte 2 do mesmo Anexo, facultada a
utilizacdo do multiplicador opcional 0,12.

EXPOSICAO:

A Consulente, que apura o ICMS pela sistematica de
débito e crédito, tem como atividade economica
principal o comércio varejista de ferragens e
ferramentas (CNAE 4744-0/0) e comprova suas saidas
mediante emissao de Nota Fiscal Eletronica (NF-e).

Relata que  adquire  “vergalhdo” (subposicao
7214.20.00 da NBM/SH) de fornecedores estabelecidos
nos Estados do Mato Grosso do Sul e Para e, quando
do recebimento dessa mercadoria, aplica no calculo do
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ICMS/ST a aliquota interna de 18% (dezoito por
cento), a MVA ajustada e a reducao de base de calculo

prevista no item 9 da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02.

Apresenta, como exemplo, a seguinte memoria de
calculo:

- Valor total da aquisicao: R$ 1.000,00;

- reducdo de base de calculo: 33,33% (trinta e trés
inteiros e trinta e trés centésimos por cento): R$
666,70;

- MVA ajustada: 44,88% (quarenta e quatro 1nte1ros e
oitenta e oito centésimos por cento);

- base de calculo do ICMS/ST: R$ 965,91;

- débito de ICMS/ST aplicando a aliquota de 18%
(dezoito por cento): R$-173,86;
- ICMS/ST apagar:; R$ 53,86. '

Com duvida sobre a interpretacao, da legislacéao

“tributaria, formula a presente consulta.

CONSULTA:

1 - Considerando 'que o produto “vergalhdao”
(subposicao 7214.20.00 da NBM/SH) é beneficiado
pela reducao darbase de calculo de que trata o item 9
da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, a Consulente
nao /deveria aplicar, no calculo do ICMS/ST, o
multiplicador opcional de 12% (doze por cento),
conforme prevé o § 5° do art. 19 da Parte 1 do Anexo
XV do RICMS/02, ao invés da aliquota interna de 18%
(dezoito por cento)?

2 - Ainda considerando a referida reducao de base
de calculo, havera necessidade de a Consulente
efetuar o ajuste da MVA no calculo do ICMS/ST?

3 — A Consulente tera direito a restituicdo de valores
porventura pagos indevidamente?

RESPOSTA:

1 a 2 — De acordo com o inciso I do art. 20 da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02, o imposto a recolher a
titulo de substituicao tributaria sera equivalente ao
valor da diferenca entre o imposto calculado mediante
aplicacdao da aliquota estabelecida para as operacoes
internas sobre a base de calculo definida para a
substituicao e o devido pela operacdo propria do
contribuinte remetente.

Desse modo, no calculo do ICMS relativo a operacao
propria do remetente, sera observada a aliquota
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interestadual de 12% (doze por cento) e, na apuracio
da base de calculo do ICMS/ST, a aliquota interna
prevista no art. 42 para o mesmo tipo de operacdo, ou
seja, 18% (dezoito por cento), conforme previsao
contida na alinea “e” do inciso I do referido artigo, para
as saidas internas de vergalhdo praticadas por
estabelecimento varejista.

Para fins de apuracao da MVA ajustada, todavia, o
cotejo deve ser com a aliquota interna estabelecida
para a operacao propria de contribuinte industrial
ou importador substituto tributario relativamente
ao ICMS devido nas operacoes subsequentes com a
mercadoria ou, caso a operacao propria -do
contribuinte industrial esteja sujeita 4 reducao de
base de calculo, o valor do multiplicador
estabelecido na Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02.

Dessa forma, considerando:que, de acordo com a
subalinea “b.12” do inciso I do art. 42 do
RICMS/02, a aliquota /interna em operacoes
promovidas por . estabelecimento industrial

~aplicavel a ferros, acos e materiais de construcio,

relacionados na Parte 6 do Anexo XII, em
operacoes promovidas por estabelecimento
industrial € de 12% (doze ‘por cento), nao cabera o
ajuste da MVA, eis que a aliquota interna sera igual
a aliquota interestadual.

Saliente-se que na hipotese de haver, para a operacao
interna, previsdo de reducdo de base de calculo
constante da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02 e
estando tal operacao sujeita a substituicdo tributaria,
ao valor da base de calculo do ICMS devido pelas
operacoes subsequentes devera ser aplicado o
percentual de reducao estabelecido no respectivo item
da Parte 1 mencionada.

Ressalte-se que a utilizacdo do multiplicador opcional
para o calculo do ICMS, indicado no item 9 da Parte 1
do Anexo IV em referéncia, traduz-se apenas como um
elemento para facilitar a apuracao do imposto, nao se
confundindo com a aliquota estabelecida para a
operacao.

A titulo de exemplo, demonstra-se o calculo do
ICMS/ST na seguinte operacao hipotética:

Aquisicao de vergalhdes (NBM/SH 7214.20.00) dos
Estados do Mato Grosso do Sul e Para (nado signatarios
de protocolo):

- Valor total da NF-e: R$ 1.000,00
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- ICMS operacao prépria: R$ 1.000,00 x 12% = R$
120,00

- MVA: 35% (subitem 18.1.48 da Parte 2 do Anexo XV
do RICMS/02)

- Base de calculo ICMS/ST: R$ 1.000,00 x 1,35 = R$
1.350,00

- Reducao de base de calculo de 33,33% (item 9 da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02): R$ 1.350,00 x
66,67% = R$ 900,04

R$ 900,04 x 18% = R$ 162,00
- ICMS/ST devido: R$ 162,00 - R$ 120,00 = R$ 42,00
Ou com aplicacdo do multiplicador opcional:

- ICMS/ST devido: (R$ 1.350,00-x 0,12) -~ R$|/120,00 =
R$ 42,00

(--) . [ !
DOT/DOLT/SUTRI/SEF, 29 de Setembro de 2014.

—(Grifou-se).

Dessa forma, descabe cogitar da aplicacao, ha apuracdo do ICMS/ST, do
ajuste promowdo pela Fiscalizagéo na MVA.

Com| referéncia as penalidades cominadas, sustenta a Autuada que ha
exigéncia nos presentes autos de duas penalidades de idéntica natureza em relagdo ao
mesmo fato juridico.

Contudo, as-multas aplicadas foram de revalidacdo e isolada, as quais se
encontram devidamente previstas na Lei n® 6.763/75. E, por determinacdo legal (art.

182, inciso | da Lei n° 6.763/75 c/c o art. 110, inciso | do RPTA), é defeso a este Orgao
julgador a negativa de aplicacdo de ato normativo.

A multa prevista no art. 56, inciso, § 2°, inciso | da Lei n® 6.763/75 (Multa
de Revalidacdo) refere-se a descumprimento de obrigacdo principal, exigida em razéo
da falta de recolhimento de ICMS/ST. Confira-se:

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipbéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° - As multas serdo cobradas em dobro, gquando
da acao fiscal, aplicando-se as reducdes
22.096/16/12 16
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previstas no § 9° do art. 53, na hipbtese do
crédito tributério:

I - por nao-retencao ou por falta de pagamento do
imposto retido por em decorréncia da substituicédo
tributéaria.

No tocante ao alegado efeito confiscatério da multa de revalidagéo, este foi

rejeitado pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais na APELACAO CIVEL
N° 1.0024.06.002479-1/001, cuja ementa se transcreve:

EMENTA: EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE
DO AUTO DE INFRACAO E DO PTA. INOCORRENCIA.
ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. COMERCIO " DE
LAMPADAS. INSTITUICAO PELO PROTOCQOLO 18/98. |

ISENCAO DE RECOLHIMENTO NO PER[ODO~ E CRISE
DE ENERGIA. MULTA . DE' REVALIDACAQ.:;~100%.
CARATER NAO CONFISCATORIO. | - NAQ HA QUF SE FALAR

EM IRREGULARIDADE DO AUTO DE INFRACAO, 'SE ESTE REVELA A

__VIOLACAO (COMETIDA 'PELO AUTUADO E‘ A PENALIDADE
CORRESPONDENTE, HABILITANDO E OPORTUNIZANDO DEFESA

PLENA. - PRELIMINAR REJEITADA. Il - INOCORRE CERCEAMENTO
DE DEFESA SE O IMPUGNANTE, MESMO APOS APRESENTACAO DA
DEFESA ADMINISTRATIVA, E'REGULARMENTE NOTIFICADO SOBRE
A OCORRENCIA DE RETIFICACAO DO AUTO DE INFRACAO
IMPUGNADO. - PRELIMINAR REJEITADA. (...)

APELACAO CIVEL N° 1.0024.06.002479-1/001 - COMARCA
DE /| BELO HORIZONTE - APELANTE(S): (..) -
APELADO(A)(S): ESTADO MINAS GERAIS - RELATOR:
EXMO. SR. DES. FERNANDO BOTELHO. GRIFOU-SE.

Vale dizer que a penalidade isolada foi exigida pelo descumprimento de

obrigagdo acessoria, no percentual de 20% (vinte por cento) do valor da base de célculo
apurada, com fulcro no art. 55, inciso XXXVII da citada lei:

22.096/16/12

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacéo,
ainda que em virtude de 1incorreta aplicagdo de

diferimento, suspenséo, isencéo ou nao
incidéncia, a base de calculo prevista na
legislacdo, relativamente a prestacdo ou operacgédo
prbépria ou a substituicdo tributédria - 20% (vinte

por cento) do valor da base de célculo; (grifou-
se) .
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art. 53,88 6% e

22.096/16/12

Vé-se, portanto, que se trata de infracGes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicacdo cumulativa das multas de revalidacdo e isolada tem respaldo
em decisdes judiciais. Destaca-se a Apelacdo Civel n° 1.0672.98.011610-3/001,
ementada da seguinte forma:

EMENTA:

DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE REVALIDACAO -
EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL N° 6.763/75 -
MEIO DE COERGCAO - REPRESSAO A SONEGAQAO -
CONSTITUCIONALIDADE.

A MULTA DE REVALIDACAO TEM A FINALIDADE 'DE
GARANTIR A INTEGRALIDADE DA, OBRIGACAO
TRIBUTARIA CONTRA A .PRATICA DE ATOS ILICITOS-E
INADIMPLEMENTO~E NAO SE CONFUNDE| .COM A
MULTA MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA QU
MESMO COM ‘A MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER

. COMO BASE DE CALCULO DA MULTA DE
"REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO --DEVIDO,

PERMITE' A' SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER
DEPRECIACAO DO VALOR REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL. ., N° 1.0672.98.011610-3/001 —
COMARCA DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA
PUBLICA ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S):
CASA MARIANO LTDA. - RELATORA: EXM2, SR2, DES2
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

A multa isolada foi corretamente majorada em 50% (cinguenta por cento)
devido a constatacdo de reincidéncia, a partir de 17/11/14, nos termos do disposto no

7° da Lei n® 6.763/75:

Art. 53. (...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a préatica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracdo anterior, pela mesma pessoa,

considerando-se em conjunto todos 0s seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada
a data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo

de revelia, ou contados da data da deciséo
condenatdria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracéao
anterior.

§ 7° A constatacdo de reincidéncia, relativamente
as infracdes que J& ensejaram a aplicacdo das
multas previstas nos artigos 54 e 55, determinaré
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o agravamento da penalidade prevista, que sera
majorada em 50% (cinquenta por cento), na
primeira reincidéncia, e em 100% (cem por cento),
nas subsequentes.

Verifica-se do 8 6° acima transcrito que a reincidéncia decorre da pratica de
nova infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da infracdo anterior, pela mesma
pessoa, dentro de 5 (cinco) anos contados da data em que houver sido reconhecida a
infracdo anterior pelo sujeito passivo, seja na data do pagamento ou da decisdo
irrecorrivel condenatoria, nos termos do dispositivo legal supracitado.

Analisando as informagdes acerca da reincidéncia (fls. 07, 14, 16, 27 e
155/156), constata-se que a autuacdo que fundamentou a citada majoragdo € a seguinte:

- PTA n° 04.002260441.33 — quitado em 11/11/14 — Multa Isolada exigida prevista no
art. 55, inciso XXXVII da Lei n® 6.763/75. '

Assim, repita-se, a multa isolada foi-Ccorretamente majorada em--50%
(cinquenta por cento), conforme prescreve-0 § 79 do supracitado artigo.

Vale destacar que no relatorio do Auto.de Infracdo menciona-se quea multa
isolada foi majorada a-partir de 11/11/14, mas consta ha planilha de apuragdo das
exigéncias, contida na midia eletronica de fls. 17, que tal majoragdo ocorreu em relago
a notas.fiscais emitidas a partir de 17/11/14.

Por fim, no tocante ao pedido de cancelamento das penalidades, verifica-se
que o permissivo legal, previsto no art. 53,8 3° da Lei n°® 6.763/75, ndo pode ser
aplicado ao caso presente, uma vez que a infracdo resultou em falta de pagamento do
imposto e a Autuada é reincidente:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacéo
acesséria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do o6érgdo julgador administrativo, desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5° e 6°
deste artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos
casos:

(...)

1. de reincidéncia;

(...)

3) em que a infracdo tenha sido praticada com
dolo ou dela tenha resultado falta de pagamento
do tributo. (Grifou-se).
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Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argui¢cdo de nulidade do lancamento. No
mérito, pelo voto de qualidade, em julgar parcialmente procedente o langamento, para
que seja afastado o ajuste da MVA, nos termos do parecer da Assessoria do CC/MG.
Vencidos, em parte, o Conselheiro Sauro Henrique de Almeida (Relator) que excluia,
ainda, as exigéncias referentes as Notas Fiscais emitidas para a CSD Indudstria
Comércio Corte e Dobra S/A, e a Conselheira Maria Gabriela Tomich Barbosa, que o
julgava improcedente. Designada relatora a Conselheira Maria de Lourdes Medeiros
(Revisora). Pela Impugnante, sustentou oralmente a Dra. Misabel de Abreu Machado
Derzi e, pela Fazenda Puablica Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume. Participou do
julgamento, além da signataria e, dos Conselheiros vencidos, o Conselheiros Marco
Tdalio da Silva.

Sala das Sess6es, 07 de abril de 2016.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada
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Acordéo: 22.096/16/12 Rito: Ordinario

PTA/AI: 01.000277016-10

Impugnacao: 40.010138374-51

Impugnante: Codime Com. e Distr. de Mercadorias S/A
CNPJ: 08.283205/0001-33

Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)

Origem: DF/Uberaba

Voto proferido pela Conselheira Maria Gabriela Tomich Barbosa, nos termos de-art. 53
do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo.proferida no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Conforme relatorio fiscal, a autuacao versa sobre a falta de recolhimento do
ICMS/ST, no periodo de janeiro de 2012 a 30 de novembro de 2014, uma \vez que a
Autuada, na condicdo de -substituto; tributario’ localizado em outra unidade da
Federagdo, nos termos do Protocolo ICMS n.°|196/09, deixou de destacara base de
calculo da Substituicdo Tributaria, bem como o valor do ICMS/ST nas saidas de
produtos enquadrados no item 18 (18.1.48 — vergalhdes) da-Parte 2, do Anexo XV do
RICMS/02, produtos esses destinados a contribuintes mineiros.

Atribuindo a responsabilidade pelo recolhimento do tributo, a Fiscalizacdo
enquadra a Autuada como:legitima para atuar como sujeito passivo da presente
autuacao. _

Invoca a Fiscalizagdo os ditames do art. 222 do RICMS para afirmar, em
suma, gue a excecdo prevista no art. 18 do Anexo XV do Regulamento do ICMS
somente se mantém para 0S casos em que O adquirente exercer exclusivamente
atividade industrial, vejamos trechos da manifestacéo fiscal (fls. 08):

“E CEDICO QUE, QUANDO O ESTABELECIMENTO EXERCER
SOMENTE A _ATIVIDADE DE INDUSTRIAL, A REGRA DA
INAPLICABILIDADE _VIGORARA. DE OUTRO MODO, EM SE
TRATANDO DE ESTABELECIMENTO QUE TENHA EM SEU ROL DE
ATIVIDADES, ALEM DO CNAE DE FABRICACAO, TAMBEM CNAE
DE COMERCIO, CONTINUARA A VALER A REGRA GERAL, EM QUE
CABERA AO REMETENTE SUBSTITUTO DESTACAR E RECOLHER O
ICMS/ST.”

“COMO DEMONSTRAM 0S CNAE DOS ADQUIRENTES MINEIROS
(FLs. 19 A 25), NENHUM DELES E ESTABELECIMENTO
ESTRITAMENTE INDUSTRIAL.”

GRIFAMOS.

Verifica-se ainda que o entendimento do Fiscal autuante se baseia em
Solucédo de Consulta:
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‘ESTE DEVE SER O ENTENDIMENTO PARA NORTEAR O
PRESENTE CASO. TANTO E ASSIM QUE ESTA MATERIA FOI
TRATADA EM DUAS CONSULTAS DE CONTRIBUINTE, A SABER,
Ne 203/2011 E 070/2012. ESTA MEDIDA VISA A
ASSEGURAR AO ESTADO A CERTEZA DE QUE A CADEIA DA
COBRANCA DA SUBSTITUICAO TRIBUTARIA NAO FOI
INTERROMPIDA, E AOS CONTRIBUINTES AQUI INSTALADOS, A
GARANTIA DA ISONOMIA TRIBUTARIA, DA IGUALDADE
COMPETITIVA E DA LIVRE CONCORRENCIA.” GRIFAMOS.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acérddo em
referéncia diz respeito a aplicabilidade do art. 18, inciso IV, Parte 1, anexo XV do
RICMS/02 na situacdo em que o destinatario do produto sujeito a substituicdo tributaria
exerce, a0 mesmo tempo, atividade industrial e atividade comercial no--mesmo
estabelecimento, o que se entende como erro na motivacdo administrativa, que esta
adstrita ao principio da legalidade. -

Sendo vejamos a disposi¢do do dispositivo-em comento, abaixo transcrito:

Art. 18. A substituicdo tributaria de que trata esta S'e(;éo néo
se aplica:

()

IV - as. operacbes 'que destinem: mercadorias a
estabelecimento industrial para emprego em processo de
industrializacdo como matéria-prima, produto
intermediario ou material de embalagem.

()

8 2° Na hipotese do inciso 1V do caput deste artigo:

B (...)

Il - se a mercadoria ndo for empregada no processo de
industrializacdo, caberd ao _industrial que a recebeu a
responsabilidade pela retencdo do imposto devido a titulo
de substituicdo tributaria, no _momento da saida da
mercadoria.

8 4° Nas hipoteses do caput, 0 sujeito passivo indicara no
campo “Informacdes Complementares” da nota fiscal que
acobertar a operacdo o dispositivo em que se fundamenta a
inaplicabilidade da substitui¢do tributaria. Grifamos.

A presente autuacdo traz como aspecto principal os CNAEs das empresas
mineiras, cuja atividade econémica envolve além da industrial, na maioria, atividade
comercial.

Data venia, da leitura do dispositivo, em analise, notadamente néo se extrai
a exigéncia de que o estabelecimento adquirente desempenhe somente atividade
industrial.

Em aspecto inicial, invoca-se a importancia do principio da legalidade nédo
sO inserido no art. 5° da Constituicdo Federal “ninguém serd obrigado a fazer ou
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deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”, mas também no capitulo
referente ao Sistema Tributario Nacional reafirmando no art. 150 sua aplicagdo “Sem
prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, € vedado a Unido, Estados,
ao Distrito Federal e aos Municipios: | — exigir o aumentar tributo sem lei que o
estabeleca”.

Em mesmo sentido, a motivacdo, adstrita a legalidade imposta por principio
constitucional, se destaca com erro, quando o Fiscal autuante traz entendimento diverso
do postulado da legalidade tributéaria.

E que, por ser ato administrativo vinculado, sujeita-se aos requisitos
genéricos de validade dos atos administrativos, dentre os quais se releva, por sua
capital importancia para o controle de legalidade, a motivacao.

Pela motivacdo (enunciacdo do motivo) é que se confronta o ato praticado
com os fatos que o originaram (motivo do ato administrativo);~verificando-se sua
conformidade com o padrdo comportamental legalmente imposto para aquelas
situacoes. '

Esclarecedora € a licdo de CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO,
Confira-se:

"Cumpre ;distinguir motivo do ato de motivo legal.
Enquanto este ultimo € a previsao-abstrata de uma
situacao’ fatica, empirica, o motivo do ato € a propria
situacao material, empirica, que efetivamente serviu de
suportée real e .objetivo para a pratica do ato. E
evidente 'que o ato sera viciado toda vez que o motivo
de fato for descoincidente com o motivo legal.”
(MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de Direito
- Administrativo, 8% Ed.,1998, pag. 224 e segs.)

Para fins de analise da legalidade do ato, é necessario, por ocasido do exame
dos motivos, verificar: “ (i) a materialidade do ato, isto &, verificar se realmente ocorreu
0 motivo em funcdo do qual foi praticado o ato; (ii) a correspondéncia do motivo
existente (e que embasou o ato) com o0 motivo previsto na lei."”

Ademais, acerca da necessaria motivacdo dos atos administrativos, assim
estabelece o art. 50 da Lei 9.784/99:

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser
motivados, com indicacéo dos fatos e dos
fundamentos juridicos, quando:

I - neguem, limitem ou afetem direitos ou
interesses;

IT - imponham ou agravem deveres, encargos ou
sancdes;

(...)

§ lo A motivacdo deve ser explicita, clara e
congruente, podendo consistir em declaracdo de
concordéncia com fundamentos de anteriores
pareceres, informacdes, decisdes ou propostas,
que, neste caso, serdo parte integrante do ato.
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Assim, para que seja cumprido o requisito da motivagdo, devem ser
explicitamente demonstrados os fundamentos adotados pela Administracdo Publica
para a pratica do ato. Em outros termos, deve haver a congruéncia entre o motivo legal
(norma em gue se baseia 0 ato) e 0 acontecimento fatico que enseja sua aplicacéo.

Sobre o tema, cumpre colacionarmos o posicionamento de JAMES
MARINS:

“Se todo o procedimento fiscal esta submetido ao
principio da fundamentacao isto significa que todos os
atos e decisdes que compdem seu iter devem estar
estribados em expressa fundamentacao legal e fatica,
sob pena de invalidade.(...)Fundamentar o ato ou a
decisao administrativa significa declarar
expressamente a norma legal e o acontecimento fatico
que autoriza a pratica do ato _ou a. prolacdo da
decisao.” (MARINS, James. Direito Processual
Tributario Brasileiro, 42-Ed. Fl. 186.)

Grifamos.

In casu, verifica-se que o art. 18, inciso IV, Parte 1, anexo XV. do
RICMS/02 nédo impbe-a-exclusividade da atividade industrial, ou veda atividade
comercial em conjunto. Assim, observa-se o erro na motivac¢ao da presente autuacéo, e
a nulidade da capitulacao legal.

A'exigéncia da correta/ e 'completa descricdo dos fatos, bem como da
perfeita tipificacdo legal, faz-se necesséaria em face dos "Principios da Seguranca
Juridica/ legalidade”, (art. 5°;incisos Il da CF), sem cuja observancia resta maculado o
ato praticado.

Tal situacdo (inovacdo) constituiria inadmissivel inseguranca juridica, uma
vez que se retiraria do cidaddo a incidéncia da norma legal sobre os fatos (ou,
reversamente, a subsuncdo dos fatos a hipotese de incidéncia normativa), limitando-se
0 ambito de sua defesa possivel a matéria puramente fatica. Justamente por isto, a
inovacdo na motivacgdo constituiria, igualmente, violacdo aos "Principios da Seguranca
Juridica”.

Nada obstante, a autuacdo afasta o critério de interpretacdo determinado
pelo art. 111 do Codigo Tributario Nacional (CTN).

Ensina Tércio Sampaio Ferraz Jr., “a interpretagdo restritiva ocorre toda
vez que se limita o sentido da norma, ndo obstante a amplitude da sua expressao
literal.” (FERRAZ JR. Tércio Sampaio. Introdugdo ao Estudo do Direito. Técnica, 2.
Ed., Sdo Paulo: Atlas, p. 295.)

Assim, n3o se permite que a incidéncia da lei va “além” da féormula ou
hipdtese expressas em seu texto, CoOmo ocorreu na presente autuagao.

“Vale dizer que a interpretagdo literal, homenageando a seguranga
juridica, corrobora o postulado da legalidade tributaria” (V. COSTA, Regina Helena.
Curso de Direito Tributario. Sdo Paulo: Saraiva. 2009. P. 164.).
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Do dispositivo art. 111 do CTN, disciplina hipoteses de “exce¢ao”, devendo
sua interpretacdo ser literal, consagrando um postulado que emana efeitos em qualquer
ramo juridico, isto €, “o que ¢ regra se presume; o que ¢ excecdo deve estar expresso
em lei”.

No presente caso, o dispositivo legal suscitado € a regra se exce¢do para a
“Substitui¢ao Tributaria”, assim, ndo se permite interpretagao que nao seja literal.

Vénia pela repeticdo, o dispositivo legal aplicado, ndo determina o exercicio
unico da atividade industrial para o adquirente, devendo a regra ser aplicada ainda que
para empresas que acumulem CNAE de atividade comercial e semelhante em
deferéncia ao principio da legalidade.

Por fim, cabe destacar a hierarquia das normas afim de afastar a aplicagdo
das duas Consultas de Contribuintes trazidas como parametros legais motivadores da
presente autuacao.

Diante do exposto, pela aplicagdo do principio da legalidade c/c art. 111 do
CTN inquestionavel o erro da motivacéo legal; razéo pela'qual julgo impraocedente o
lancamento. - .

Sala das Sessdes, 07 de abril de 2016.

— Maria Gabriela Tomich Barbosa
Conselheira
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Acérdéo: 22.096/16/12 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000277016-10

Impugnacéo: 40.010138374-51

Impugnante: Codime Com. e Distr. de Mercadorias S.A.
CNPJ: 08.283205/0001-33

Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)

Origem: DF/Uberaba

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a-decisdo proferidd no acérddo-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos . '

Conforme relatorio fiscal, a autuagéo versa sobre a falta de recolhimento do
ICMS/ST, no periodo de-janeiro de 2012'a 30 de novembro de 2014, uma vez que a
Autuada, na condi¢do de substituto tributario ‘localizado em outra unidade da
Federagdo,-nos termos do Protocolo,/ ICMS n.°|196/09, deixou de destacar a base de
calculo da Substituicdo Tributaria, bem comao'o valor do ICMS/ST nas saidas de
produtos enquadrados no item 18 (18.1.48 — vergalhdes) da Parte 2, do Anexo XV do
RICMS/02, produtos esses destinados a contribuintes mineiros.

A divergéncia deste’ Conselheiro da-se exclusivamente, as exigéncias
referentes as notas fiscais emitidas para CSD Industria Comércio Corte e Dobra S/A,
pois esta empresa é inddstria, conforme Acordao n° 21.6311412 em que ela figura como
Autuada; transitado em julgado neste Conselho, em que é demonstrado que ela é
indUstria, de acordo com excertos transcritos a seguir:

ACORDAO N° 21.631141>
(..

POR OUTRO LADO, A DETERMINAGCAO CONTIDA NO § 3° DO ART.
222 DO RICMS/02, NO SENTIDO DE QUE SE CONSIDERA
INDUSTRIAL FABRICANTE AQUELE QUE REALIZA, EM SEU
PROPRIO ESTABELECIMENTO, AS OPERACOES REFERIDAS NAS
ALINEAS “A” E “C” DO INCISO |l DO CAPUT DO DISPOSITIVO, NAO
CONSTITUI OBICE PARA UTILIZAGAO DA ALIQUOTA DE 12% (DOZE
POR CENTO), PORQUANTO A SUBALINEA “B12” NAO SE REFERE A
INDUSTRIAL FABRICANTE, MAS SIM AO ESTABELECIMENTO
INDUSTRIAL.

SABE-SE QUE A RESTRICAO IMPOSTA PELO LEGISLADOR NAO
OFENDE A CONSTITUICAO DA REPUBLICA, NEM OS TERMOS DO
CONVENIO ICMS N° 33/96. NO PRIMEIRO CASO, O PRINCIPIO DA
ISONOMIA PRETENDE, EXATAMENTE, QUE SE TRATE DE MODO
DIFERENCIADO OS DESIGUAIS, NAO HAVENDO IMPEDIMENTO
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PARA TRATAMENTO UNIFICADO PARA TODOS oS
ESTABELECIMENTOS INDUSTRIAIS. QUANTO AO CONVENIO,
TRATA-SE DE NORMA AUTORIZATIVA, PODENDO O ESTADO
LIMITAR A SUA APLICACAO NESTE TERRITORIO OU ATE MESMO
DEIXAR DE IMPLEMENTA-LO.

DE IGUAL MODO, O DISPOSTO NO 8 23 DO ART. 12 DA LEI N°
6.763/75 TAMBEM E AUTORIZATIVO, PODENDO O PODER
EXECUTIVO REDUZIR A CARGA TRIBUTARIA NA FORMA
REGULAMENTAR, INCLUINDO-SE A POSSIBILIDADE DE NAO FAZE-
LO PARA DETERMINADOS PRODUTOS.

MAS, CONSIDERANDO QUE A LIMITACAO DA SUBALINEA “B12”
NAO TRATA DO ESTABELECIMENTO INDUSTRIAL FABRICANTE,
UTILIZANDO APENAS A EXPRESSAO “INDUSTRIAL", HA-DE |SE
ADMITIR A ADOGAO DA ALIQUOTA DE 12% (DOZE POR CENTO)
PARA AS OPERAGOES DE IMPORTAGAO DAS MERCADORIAS QUE
SERAO REVENDIDAS APOS A REALIZACAO DE' PROCESSOS DE
INDUSTRIALIZAGAO, NAS MODALIDADES LANCADAS NAS ALINEAS
“B", “C"E "D DO INCJSO Il DO ART. 222 DO RICMS/02,

CUMPRE REGISTRAR, QUE ' A LEGISLACAO UIDA DO
ESTABELECIMENTO INDUSTRIAL E DO INDUSTRIAL FABRICANTE E,

- QUANDO DESEJA, CITA EXPRESSAMENTE O SEGUNDO; COMO O

FAZ NOS INCISOS VII, XIX, XXI E XXXVII DO ART. 75 DO
RICMS/02.

A MODALIDADE DE REDUCAO DA CARGA TRIBUTARIA ADOTADA
PELO PODER EXECUTIVO, TAMBEM CHAMADA DE ISENCAO
PARCIAL, /CUIDA DE REDUZIR O ONUS TRIBUTARIO PARA A
INDUSTRIA, MAS MANTEM A CARGA TRIBUTARIA INTEGRAL NAS
SAIDAS /SUBSEQUENTES DO PRODUTO, ESPECIALMENTE NO
VAREJO, NORMALMENTE SOB O REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. OCORRE TAO SOMENTE UMA REDUCAO DO
IMPACTO TRIBUTARIO NO ESTABELECIMENTO INDUSTRIAL E A
RECUPERAGAO DO IMPOSTO NA ETAPA SUBSEQUENTE, OU SEJA,
APENAS UMA POSTERGAGAO DO RECEBIMENTO DO ICMS.

E 1SSO NAO IMPEDE QUE OCORRA, EM RELACAO AO
ESTABELECIMENTO  INDUSTRIAL  FABRICANTE OU NO
ESTABELECIMENTO INDUSTRIAL EQUIPARADO OU, COMO NO
CASO DOS AUTOS, EM ESTABELECIMENTO QUE REALIZA, OUTROS
PROCESSOS INDUSTRIAIS QUE NAO A MODALIDADE DE
TRANSFORMACAO.

NO CASO DOS AUTOS, NO ENTANTO, APOS A ANALISE DOS
DOCUMENTOS ANEXADOS PELA DEFESA, EM CONJUNTO COM AS
FOTOGRAFIAS E DESCRICAO DOS PROCESSOS PRODUTIVOS,
CONCLUI-SE QUE APENAS NA COMERCIALIZACAO DE “PREGOS E
GRAMPOS PARA CERCA” RESTOU DEMONSTRADO O PROCESSO
INDUSTRIAL PREVISTO NA ALINEA “D” DO INCISO |l DO ART. 222
DO RICMS/02, VERBIS:

ART. 222. PARA OS EFEITOS DE APLICACAO DA LEGISLACAO DO
IMPOSTO:
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(..)

Il - INDUSTRIALIZACAO E QUALQUER OPERACAO QUE MODIFIQUE
A NATUREZA, O FUNCIONAMENTO, O ACABAMENTO, A
APRESENTACAO OU A FINALIDADE DO PRODUTO OU O
APERFEICOE PARA O CONSUMO, OBSERVADO O DISPOSTO NOS
88 1° A 3° DESTE ARTIGO, TAIS COMO:

(..

D) A QUE IMPORTE EM ALTERAR A APRESENTACAO DO PRODUTO
PELA COLOCAGCAO DE EMBALAGEM, AINDA QUE EM
SUBSTITUIGAO A ORIGINAL, SALVO QUANDO A EMBALAGEM
COLOCADA SE DESTINE APENAS AO TRANSPORTE DE
MERCADORIA (ACONDICIONAMENTO OU REACONDICIONAMENTQ);

(..

Destarte, na legislagcdo vigente, ndo se aplica o_instituto da substitui¢do
tributaria nas operacdes que destinem a estabelecimentos industriais, conforme dispde
no inciso 1V, do art. 18 do Anexo XV do Decreto-n® 43.080/02, in verbis: ,

SUBSEGAO II
Das Hipoéteses de Inaplicabilidade da
Substituigdo Tributéaria

Art. 18. /| A substituicéo Etributaria de que trata
esta Secdo ndo se ‘aplica:

(...)

IV + ds operagdes que destinem mercadorias a

estapelecimento industrial para emprego em

- progesso de industrializagcdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem.

- Cabe destacar, que no Acorddo n° 21.631/14/1%, foi reconhecido que a
empresa CSD Induastria Comércio Corte e Dobra S/A é um estabelecimento industrial
destinatario de parte dos valores autuados no presente PTA, inclusive dos produtos
vendidos pela empresa, por exemplo de vergalhdes.

Diante do exposto, como a empresa CSD Industria Comércio Corte e Dobra
S/IA é um estabelecimento industrial, ndo caberia as exigéncias apontadas nas
respectivas notas fiscais emitidas, julgo pela exclusdo das exigéncias fiscais referentes
as notas fiscais emitidas para citada empresa.

Sala das Sessoes, 07 de abril de 2016.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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