CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 4.499/15/CE Rito: Sumaério
PTA/AI: 15.000024577-23

Recurso de Revisdo:  40.060138575-20, 40.060138576-01 (Coob.)
Recorrente: Elas Participacdes Ltda.

CNPJ: 64.461882/0001-75
José Braz Gomes Pereira Junior (Coob.)
CPF: 566.012.986-20

Recorrida: Fazenda Publica Estadual

Proc. S. Passivo: Daniel Alexandre Portilho Jardim/Outro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte

EMENTA

ITCD — DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - QUOTAS DE CAPITAL /DE EMPRESA. Constatado 'que a Autuada
ndo recolheu o Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer
Bens e Direitos (ITCD) devido quando do recebimento, por doacgdo, de quotas de
capital de empresa, conforme alteragao contratual constante dos autos, registrada
na Junta Comercial do Estado’ de Minas Gerais (JUCEMG). Infracdo
caracterizada nos termos do art. 1°, inciso 111 da Lei n°® 14.941/03. Corretas as
exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il da
referida lei. Mantida a decis&o recorrida.

OBRIGACAO ACESSORIA = FALTA DE ENTREGA DA DECLARACAO DE
BENS E DIREITOS - ITCD. Constatada a falta de entrega da declaracéo de bens
e direitos prevista no art. 17 da Lei n°® 14.941/03. Legitima a exigéncia da Multa
Isolada capitulada no art. 25 da Lei n® 14.941/03. Mantida a decis&o recorrida.

Recursos de Revisdo conhecidos a unanimidade e ndo providos pelo voto de
gualidade.

RELATORIO

A autuacdo refere-se a falta de recolhimento do Imposto sobre Transmisséo
Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD), incidente na doacgdo de
quotas da empresa Praiamar Transportes Ltda, em 28/08/08, efetuada pelo doador
(Coobrigado) a donatéria (Autuada), identificados nos presentes autos e, ainda, sobre a
falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos (DBD) prevista no art. 17 da Lei n°
14.941/03.

Compdem o polo passivo da obrigacéo tributaria o doador e a donataria, ora
Recorrentes.
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Exigéncias de ITCD, Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso 1l e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.

A 32 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acordédo n°
21.763/15/3?%, pelo voto de qualidade, julgou procedente o langcamento. Vencidos 0s
Conselheiros Bernardo Motta Moreira (Relator) e Luciana Mundim de Mattos Paixao,
que o julgavam improcedente. Designado relator o Conselheiro Luiz Geraldo de
Oliveira (Revisor).

Inconformados, o0s Recorrentes (Autuada e Coobrigado) interpbem,
tempestivamente e por intermédio de procurador regularmente constituido, o Recurso
de Revisdo de fls. 76/85, requerendo, ao final, seu conhecimento e provimento.

DEciIsAo

Da Preliminar

Superadas as condicdes de admissibilidade'capituladas no art. 168, inciso |
do Regulamento do Processo e dos Procedimentos 'Tributarios Administrativos| -
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, uma vez gue a decisdo recorrida foi
tomada pelo voto de qualidade, é cabivel o.presente Recurso de Revisdo.

Do Mérito

Cumpre de inicio ressaltar que, nos termos do art. 168 do RPTA, o Recurso
de Revisdo admitido devolve a Camara Especial o-conhecimento da matéria nele
versada.

| Em sede de Recurso de Revisdo, os Recorrentes propugnam pela reforma da
decisdo que manteve as exigéncias consubstanciadas no Auto de Infracdo em comento,
alegando, emsintese:-

~ - a ocorréncia da decadéncia do direito do Fisco de langar o crédito
tributario cujo fato gerador ocorreu no exercicio de 2008, nos termos do art. 173, inciso
| do Cddigo Tributario Nacional - CTN;

- a ciéncia do Fisco da ocorréncia do fato gerador deu-se com a alteracédo
contratual registrada na Junta Comercial do Estado de Minas Gerais — JUCEMG;

- 0 legislador estadual estabeleceu para a JUCEMG a obrigacdo de enviar
mensalmente informacdes & SEF/MG, conforme disposto no art. 19 da Lei n°® 14.941/03
e art. 34 do RITCD;

- pouco importa que o intercAmbio de informacdes entre a JUCEMG e a
SEF/MG careca de regulamentacdo, pois as informacdes disponibilizadas pela Junta
Comercial (integrante da Administracdo Indireta do Poder Executivo do Estado de
Minas Gerais) sdo publicas e a inexisténcia de tal regulamentacdo é de
responsabilidade do Estado;

- a comunicagéo ao Fisco da ocorréncia do fato gerador ndo tem o condao
de determinar o marco a partir do qual se inicia a contagem do prazo decadencial;
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- 0 principio da estrita legalidade em matéria tributaria inviabiliza a tese
acolhida no acorddo guerreado;

- a manutencdo da decisao recorrida implicara a completa desconsideracao
do principio da seguranca juridica;

- segundo o acordao recorrido, ndo haveria nenhuma anormalidade caso a
ciéncia do Fisco quanto a ocorréncia do fato gerador ocorresse daqui a 10 (dez) anos ou
mais, 0 que entende nédo fazer sentido em face daquilo que determina o ordenamento
juridico brasileiro.

Os Recorrentes, para corroborar suas teses de defesa, apresentam, ao final,
excertos de julgados do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais — TIMG e do
Superior Tribunal de Justica — STJ.

Como se V€, os Recorrentes, em sintese, alegam a decadéncia do direito do
Fisco de lancar o crédito tributario exigido, cujo fato gerador-ocorreu no exercicio'de
2008, ao argumento de que o marco inicial para a contagem do prazo decadencial é.a
data do registro da JUCEMG (15/01/09), razée pela qual a notificacdo do Auto de
Infragdo em exame ocorreu quando o crédito tributario ja estava extinto (marco de
2015). '

Contudo, -0 conjunto probatorio dos ‘autos; milita em favor_do Fisco,
conforme se vera. -

No caso do ITCD, o prazo paira a Fazenda'Publica efetuar o lancamento é de
05/(cinco) anas, 'que se inicia apos o Fisco tomar ciéncia da ocorréncia do fato gerador,
conforme disposi¢des contidas no paragrafo tnico do art. 23 da Lei n® 14.941/03:

Art.;/23. (...)

Pardgrafo dunico. O prazo para a extingcdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessédrias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

(Grifos acrescidos) .

Em consonancia com a referida lei, 0 Regulamento do ITCD, aprovado pelo
Decreto n° 43.981 de 03 de marco de 2005, no seu art. 41, estabelece o seguinte:

Art. 41. S&o indispenséaveis ao lancamento do
ITCD:
I - a entrega da declaracdo de que trata o art.

31, ainda que intempestivamente;

II - o conhecimento, pela autoridade
administrativa, das informacdes relativas a
caracterizacdao do fato gerador do imposto
necessarias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.
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Pardgrafo tUnico. O prazo para a extincdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em gque ©
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Indene de davidas, portanto, em face da legislacdo posta, que o termo inicial
para a contagem do prazo decadencial € o primeiro dia do exercicio seguinte ao
conhecimento, pela autoridade administrativa, das informagdes relativas a
caracterizacdo do fato gerador.

Importante destacar, que a partir de 1° de janeiro de 2006, a Lei n°

15.958/05 previu expressamente a obrigacdo de o contribuinte antecipar-se e recolher o

imposto, ficando sujeito a posterior homologagdo pela.Fiscalizagdo, que devera ocorrer

em 5 (cinco) anos a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que Se deu
a apresentacdo da Declaracdo de Bens e Direitos pelo contribuinte. Confira-se:

Art. 17. O/ contribuinté apresentara declaragao

~"de bens com discriminacdo dos respectivos.valores

ém reparticdo publica fazendidria e éfetuard o

pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13. ' |

§ 1° A declaracdo ‘@ que se refere o caput deste
artigg /serd preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretdrio de
Estado de Fazenda.

5 § 2° O contribuinte deve instruir sua declaracédo
com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocdpia do altimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacéo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracdo.

(...).

Assim, caso o0 contribuinte ndo cumpra a obrigacdo de pagar o imposto de
acordo com a determinagéo contida na legislacéo tributaria, o prazo para a Fiscalizacdo
efetuar o lancamento da parcela ou do ITCD néo recolhido serd também de 5 (cinco)
anos, a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se deu a
apresentacdo da Declaracdo de Bens e Direitos, ou do momento em que a Fiscaliza¢éo
teve acesso as informagdes necessérias a lavratura do Auto de Infrag&o.

No caso presente, a Fiscalizacdo teve ciéncia do fato gerador em 2014,
quando teve acesso aos registros das alteracGes contratuais da empresa Praiamar
Transportes Ltda.
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Portanto, o exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido

efetuado € o exercicio de 2015, haja vista a total e absoluta impossibilidade de
efetivacdo do langcamento pela Fiscalizagdo, uma vez que desconhecia a ocorréncia das

doacOes em exame.

Nesse sentido também tem decidido o Tribunal de Justica do Estado de

Minas Gerais, conforme pode ser observado nas decisdes transcritas a seguir:

4.499/15/CE

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO.
ITCD. LANCAMENTO. DECADENCIA.CONFORME O DISPOSTO
PELO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, ART. 173, INC. |, O
TERMO INICIAL PARA A CONTAGEM DO PRAZO
DECADENCIAL E O 1. DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE PODERIA TER SIDO EFETUADO. NO CASO DO ITCD,
O EXERCICIO FINANCEIRO DE REFERENCIA E AQUELE EM
QUE O FISCO ESTADUAL TOMOU CONHECIMENTO' DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO IMPOSTO, SEJA
PELA DECLARACAO DO CONTRIBUINTE OU PELO ACESSO
AS INFORMACOES CONTIDAS EM PROCESSO JUDICIAL DE
SUCESSAO (ART. 31 C/C ART. 41/DO DECRETO ESTADUAL N.
43.981/2005). (RELATOR DESEMBARGADORA MARIA ELZA,
PROCESSO / N°. 1,0295.02.001219-7/001(1), DATA DA

- PUBLICACAO 18/12/2008). (GRIFOU-SE)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO -
REMOCAQ DE INVENTARIANTE DE OFICIO - POSSIBILIDADE -
DIREITO ; DE DEFESA PREVIA - NECESSIDADE -
INOBSERVANCIA - NULIDADE - ITCD - PROVA INEQUIVOCA DE
REALIZACAO DE INVENTARIO ANTERIOR DOS MESMOS BENS
E COM,0S'MESMOS HERDEIROS - AUSENCIA - DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1 — A
DESTITUICAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE SER
DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO, DESDE QUE
CONFERIDO AO INTERESSADO O PREVIO EXERCICIO DO
DIREITO DE DEFESA, SOB PENA DE NULIDADE DA DECISAO. 2
- A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA
PUBLICA TINHA CONHECIMENTO INEQUIVOCO DE TODOS
OS ELEMENTOS NECESSARIOS A REALIZACAO DO
LANCAMENTO DO ITCD IMPOSSIBILITA 0
RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARA A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. (RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO N
1.0479.03.059052-1/001(1), DATA DA PUBLICACAO 03/09/2010).
(GRIFOU-SE).

EMENTA: TRIBUTARIO - ITCD - DECADENCIA - CIENCIA
INEQUIVOCA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO PELA
FAZENDA PUBLICA NO ANO DE 2008 - LANCAMENTO
OCORRIDO NO ANO DE 2009 - ARTIGO 173, | DO CTN
OBSERVADO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL -
RECURSO PROVIDO. PARA O LANCAMENTO DO ITCD E
INDISPENSAVEL O CUMPRIMENTO, PELO CONTRIBUINTE, DA OBRIGACAO
ACESSORIA PREVISTA NO ARTIGO 12 DA LEI ESTADUAL Ne 12.426/96,
OU SEJA, A APRESENTACAO DA "DECLARACAO DE BENS COM
DISCRIMINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM REPARTICAO PUBLICA
FAZENDARIA" PARA POSTERIOR "PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E
PRAZOS ESTABELECIDOS". E CERTO QUE O ARTIGO 14 DA REFERIDA
LEGISLACAO IMPOE A JUCEMG O DEVER DE "COMUNICAR

5

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 23/10/2015 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMEDIATAMENTE A REPARTICAO FAZENDARIA A ENTRADA DE QUALQUER
INSTRUMENTO DE ALTERACAO CONTRATUAL", AQUI INCLUIDA A
DOACAO DE COTAS SOCIAIS EM FAVOR DO CONTRIBUINTE.
ENTRETANTO, TAL FATO, POR SI SO, NAO DESOBRIGA O DONATARIO DO
DEVER DE APRESENTACAO, NA REPARTICAO FAZENDARIA, DA
DECLARAGCAO DE BENS ACIMA CITADA, SOB PENA IMPOR A JUCEMG
TODA A RESPONSABILIDADE PARA A CONSTITUICAO DO ITCD, com
EVENTUAL DESIDIA DA  AUTARQUIA  SUPRINDO  EVENTUAL
DESCUMPRIMENTO, PELO PARTICULAR, DE OBRIGACAO ACESSORIA
INDISPENSAVEL PARA ARRECADACAO DE TRIBUTOS. CONSTITUIDA A
EXACAO NO PRAZO PREVISTO NO ARTIGO 173, |, DO CTN, NAO HA QUE
SE FALAR EM DECADENCIA. (APELACAO CIVEL 1.0024.12.108439-
6/001, RELATOR(A): DES.(A) EDILSON FERNANDES , 62 CAMARA
CIVEL, JULGAMENTO EM 19/02/2013, PUBLICACAO DA SUMULA EM
01/03/2013). GRIFOU-SE.

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. APELAGAO CIVEL. ITCD.
LANCAMENTO  POR  DECLARACAQ. . DEGADENCIA.
INOCORRENCIA. BASE DE .CALCULO! AVALIACAO.
O PRAZO QUE A FAZENDA PUBLICA DISPOE PARA EFETUAR
O LANGAMENTO DO.ITCD DEVE,LEVAR EM CONSIDERAGAO
A DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO| PELO
CONTRIBUINTE, QUE E QUANDO EFETIVAMENTE TOMA
CIENCIA DA /OCORRENCIAY DO FATO' GERADOR DA

~OBRIGACAO TRIBUTARIA.

()

SENTENGA 'PARCIALMENTE REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO. PRIMEIRO '/ RECURSO DE APELACAO
PREJUDICADO. SEGUNDO RECURSO DE APELACAO NAO
PROVIDO. (AP CIVEL/REEX NECESSARIO 1.0024.10.204204-
1/001, RELATOR(A): DES.(A) ALBERGARIA COSTA , 32 CAMARA
CIVEL, JULGAMENTO EM 31/01/2013, PUBLICACAO DA
SUMULA EM 08/02/2013) GRIFOU-SE.

Tal entendimento também encontra guarida em decisdo do STJ. Examine-

EMENTA: (...) VI. SE O FIscO DISPOE DOS DOCUMENTOS E
INFORMACOES NECESSARIOS AO LANCAMENTO, APLICA-SE A REGRA DO
ART. 173, |, b0 CTN, CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR
DE 1° DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA OCORRENCIA DO FATO
GERADOR (A NAO SER QUE SE CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A
HOMOLOGAGCAO, PARA OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, §
40, pO CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO POSSUI OS
DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO, E DE SE APLICAR A REGRA DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA
DATA EM QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS. (...) (STJ. AR
2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 12 SECAO. DECISAO: 22/08/07.
DJ DE 10/09/07, . 176.)

E, também, pela Superintendéncia de Tributacdo (SUTRI), Orgdo da

4.499/15/CE

Secretaria de Fazenda do Estado de Minas Gerais (SEF/MG) competente para orientar
os contribuintes acerca de ddvidas quanto a interpretacdo da legislacdo tributéria,
conforme se depreende de resposta dada a consulta de contribuinte, cujos excertos
transcreve-se a seguir:
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CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 030/07
(...)

O termo inicial para contagem do prazo de S anos em que a
Fazenda Publica podera constituir o crédito tributario
referente ao ITCD é o primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado,
conforme dispde o art. 173, I, do CTN.

Para que o Fisco possa efetuar o lancamento do ITCD é
necessario que tome conhecimento do fato gerador, dos
bens que serdo transmitidos e do contribuinte. O
conhecimento desses fatos depende, muitas vezes, da
atuacao do contribuinte no Judiciario como, também, na
Fazenda Publica Estadual por meio da entrega <da
Declaracido de Bens e Direitos. =

Portanto, o marco inicial para a contagem do prazo para a
extincdo do direito da Fazenda constituir o crédito tributario
€ o primeiro dia do exercicio subsequiente aquelel em que.o
Fisco toma conhecimernto das ihformacées nece Ssarias ao

lancamento. ' [
! |

Sendo assim;, como o Fisco somente tomou'conhecimento da

__ocorréncia do fato gerador atualmente, a decadéncia;argtiida

ainda néao se efetivou.

Ressalte-se que a Recorrente/Autuada sequer apresentou a Declaracio de
Bense Direitos (DBD) prevista no art. 17 da Lei n°® 14.941/03:

Assim, tendo a Fiscalizacdo tomado ciéncia da ocorréncia dos fatos
geradores do imposto no exercicio de 2014 e os Recorrentes sido regularmente
intimados da lavratura do Auto de Infracio em marco de 2015 (fls. 12/13), ou seja,
dentro do prazo de cinco anos a que alude o art. 173, inciso | do CTN e o paragrafo
Unico do art: 23 da Lei n°® 14.941/03, ndo ha que se falar em decadéncia do direito a
constitui¢do do crédito tributario relativo as doagdes recebidas no ano de 2008.

Quanto ao mérito propriamente dito, cumpre registrar que resta clara a
infracdo tributaria nos termos do art. 1°, inciso Il c¢/c art. 13, inciso VIII, ambos da Lei

n°® 14.941/03, in verbis:

4.499/15/CE

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis

e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

IIT - na doagdo a qualquer titulo, ainda que em

adiantamento da legitima;

(...)
Art. 13. O imposto serad pago:

(...)

VIII - nas transmissdes por doacdo de bem, titulo
ou crédito ndo referidas nos incisos anteriores,
no prazo de até quinze dias contados da
ocorréncia do fato juridico tributéario.
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(...)

Como as alegacGes dos Recorrentes ndo foram capazes de ilidir a acusacao
posta, verifica-se a perfeita adequacdo do tipo descrito na norma que determina a
aplicacdo a conduta dos Sujeitos Passivos da penalidade prevista no inciso Il do art. 22

da Lei n° 14.941/03:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinqgqlienta por cento) dQ_valor
do imposto, observadas as seguintes redugdes:

(...)

A falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos do/ITCD, também
restou caracterizada nos autos e, portanto, correta aexigéncia da penalidade prevista no

art. 25 da Lei n°® 14.941/03, in verbis: T '

Art. 25. /O / contribuinté ' que sonegar |bens . ou

-~ direitos, omitir ou falsear informacdes ha

declaracdo ou deixar de entrega-la ficara-sujeito
aimulta de /20% (vinte por cento).sobre o montante
do imposgto’ devidol

O 'Coobrigado foi corrétamente inserido no'polo passivo da obrigacao
tributéria, a teor|do disposto no inciso 11l do art. 21 da Lei n°® 14.941/03, confira-se:

Art.; 21. S&o solidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(..5%)
III - o doador;

(Grifos acrescidos).

Por fim, quanto a alegacdo de ofensa a principios constitucionais e demais
argumentos trazidos pelos Recorrentes, cumpre esclarecer que o Auto de Infracéo foi
lavrado em estrito cumprimento a legislacdo tributaria, a qual se encontra o Conselho
de Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teor do art. 182 da Lei n°® 6.763/75 c/c o
art. 110 do RPTA, que assim determinam:

4.499/15/CE

Lei n° 6.763/75:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do dérgédo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacgdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretirio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)
RPTA:
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Art. 110. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretdrio de Estado
de Fazenda;

(on0).

Dessa forma, estdo plenamente caracterizadas as irregularidades apontadas

no Auto de Infracdo, sendo as alegacdes dos Recorrentes insuficientes para modificar a

decisdo recorrida.
Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CC/MG, em

preliminar, a unanimidade, em conhecer dos Recursos de Revisdo. No mérito, pelo
voto de qualidade, em lhes negar provimento. Vencidos os Conselheiros Carlos Alberto
Moreira Alves (Relator), Anténio César Ribeiro e Luciana Mundim de’Mattos Paixao,
que lhes davam provimento nos termos do voto-vencido. Designada relatora;a
Conselheira Maria de Lourdes Medeiros (Rewvisora). Pela Fazenda Publical Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Marcelo Cassio Amorim, Reboucas. 'Participaram do
julgamento, além da signataria e dos Conselheiros vencidos, os Conselheiros Eduardo
de Souza Assis e José-Luiz- Drumond.

4.499/15/CE

Sala das"Sessﬁes, 21' de setembro de 2015.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada
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