CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 4.430/15/CE Rito: Sumério
PTA/AL: 15.000020522-27
Recurso de Revisdo:  40.060137189-37
Recorrente: Fazenda Pdblica Estadual
Recorrido: Gustavo Costa de Paula
Coobrigado: Maurilio Estevao de Paula
CPF: 051.290.876-15
Proc. S. Passivo: Renato Santos Septimio/Outro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE REC_OLHIMENTb/RECO].HIM ENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatada a falta de recolhimento do Impasto sobre
Transmissdo Causa Mortis;e Doacdo de Quaisquer: Bens e Direitos| - | ITCD,
incidente na doacdo-de numerario, 'nos termos do art. 1°, inciso 111 da'Lei n.°
14.941/03. Exigéncias de ITCD e da/Multa de Revalidacio prevista no inciso Il do
art. 22-daLei n.° 14.941/03. Restabelecidas ias exigéncias-fiscais. Reformada a
decisao recorrida. '

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE ENTREGA DA DECLARACAO DE
BENS E DIREITOS — ITCD. Constatada a falta de entrega da “Declaraciao de
Bens e Direitos”, pelo donatario, conforme previsto no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.
Correta a exigéncia dajpenalidade prevista no art. 25 da citada lei. Restabelecidas
as exigéncias fiscais. Reformada a deciséo recorrida.

Recurso-de Revisdo conhecido a unanimidade e provido por maioria de votos.

RELATORIO

Versa o0 presente lancamento acerca das seguintes irregularidades:

1 - falta de recolhimento do ITCD devido sobre doacdo de numerario
recebida em 2008 realizadas por Maurilio Estevdo de Paula, o qual foi incluido no polo
passivo da obrigacéo tributaria como Coobrigado.

2- falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos, DBD a Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais.

Exigéncias de ITCD, Multa de Revalidagdo e Multa Isolada, ambas
previstas na Lei n.° 14.941/03, respectivamente nos arts. 22, inciso Il e 25.

A 22 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acorddo n°
20.604/14/22, pelo voto de qualidade, julgou improcedente o langcamento. Vencidos 0s
Conselheiros José Luiz Drumond (Revisor) e Ivana Maria de Almeida, que o julgavam
procedente.
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Inconformada, a Fazenda Publica Estadual interpde o Recurso de Revisao
de fls. 137/163, requerendo, ao final, seu provimento.

Os Recorridos, tempestivamente e por intermédio de seu procurador
regularmente constituido, as fls. 167/179, contrarrazoa o recurso interposto.

DEciIsAo

Da Preliminar

Superadas as condi¢des de admissibilidade capituladas no art. 163, inciso |
e § 3° do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos -
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, uma vez que a decisdo recorrida,
desfavoravel a Fazenda Publica Estadual, foi tomada pelo voto de qualidade; é cabivel
0 presente Recurso de Revisao.

Do Mérito

Cumpre de inicio ressaltar que, nos.termos do art. 168 do RPTA, o.Recurso
de Revisdo admitido devolve a Camara Especial o conhecimento|da matéria nele
versada.

Ressalta-se ‘que 0s fundamentos expostos no voto vencido do Conselheiro
José Luiz Drumond foram utilizados, em parte, pela Camara para sustentar sua decisdo
e, por €ssa razdo, passam a compor o,/presente acordao, salve pequenas alteracdes.

A questdo tratada nos autos diz respeito a falta de pagamento do ITCD
devido nas doagdes de numerérios ocorridas nos exercicio de 2008, conforme
informagdes constantes nas Declara¢des do Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF)
do Doador, no caso o Coobrigado, as quais foram repassadas a Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG), pela Receita Federal do Brasil, em 17 de agosto
de 2011.

A decisdo a quo, pelo voto de qualidade, julgou improcedente o
langcamento por entender que para o exercicio de 2008 se consumou a decadéncia do
direito de a Fazenda Publica promover o lancamento para a exigéncia do crédito
tributario, tendo em vista que a intimagdo do Auto de Infracdo se consumou na data de
16/07/14, no caso do Coobrigado, Maurilio Estevao de Paula (fl. 24) e, em 14/07/14, no
caso do Autuado ora Recorrido, Gustavo Costa de Paula (fl.25).

No entanto, como se verd na sequéncia, o crédito tributario deve ser
restabelecido porque ocorreu o fato gerador e o lancamento deu-se dentro do prazo
legal previsto para sua efetivacéo.

No caso do ITCD, o prazo para a Fazenda Publica efetuar o lancamento € de
5 (cinco) anos, que se inicia apds a Fiscalizacdo tomar ciéncia da ocorréncia do fato
gerador, como define a norma insita do art. 23, paragrafo Unico da Lei n°® 14.941/03, em
seguida reproduzido, em consonancia com as disposicdes dos arts. 147 e 173, inciso |
do Cddigo Tributario Nacional (CTN):

Art. 23. (...)
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Pardgrafo tUnico. O prazo para a extincdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em gque ©
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Importante destacar, que a partir de 01/01/06, a Lei n° 15.958/05, que
alterou a Lei n® 14.941/03, estabeleceu a obrigacdo de o contribuinte antecipar-se e
recolher o imposto, ficando o pagamento sujeito a posterior homologacdo pela
Fiscalizacdo, que devera ocorrer em 5 (cinco) anos a contar do primeiro-dia do
exercicio seguinte aquele em que se deu a apresentacdo da Declaracdo de Bens e

Direitos — DBD pelo contribuinte. Confira-se:

Art. 17. O contribuinte apresentard/declaracdo de
bens com discriminac&o idos//respectivos valores em
reparticédo ~publica fazendaria e efetuara |o
pagamento do /ITCD, no prazo estabelecido| no art.
13. ' ] |

§ 1° A déclaracdp a que/ se refere o .caput deste
artigo sera preenchidé em modelo especifico
instituido/ mediante ' resolucdo-—~do Secretario de
Estado de /Fazenda. ]

S 2° 0O contribuinté deve instruir sua declaracéo
com a /prova de ©propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocdpia do ultimo
Tancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével’ urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracdo.

(...)

De acordo com a lei retrocitada, estabeleceu o Regulamento do ITCD
(RITCD), aprovado pelo Decreto n® 43.981, de 03/03/05, no seu art. 41, com as
alteragdes introduzidas pelo Decreto n° 44.317 de 08/06/06, com vigéncia a partir de

01/01/06, in verbis:

4.430/15/CE

Art. 41. S&o indispensaveis ao lancamento do
ITCD:
I - a entrega da declaracdo de que trata o art.

31, ainda que intempestivamente;

II - o conhecimento, pela autoridade
administrativa, das informacdes relativas a
caracterizacdo do fato gerador do imposto,
necessarias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.
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Pardgrafo tUnico. O prazo para a extincdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em gque ©
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Assim, caso o contribuinte ndo cumpra a obrigacdo de pagar o imposto de
acordo com a determinacéo contida na legislacéo tributaria, o prazo para a Fiscalizacdo
efetuar o lancamento do imposto ndo recolhido sera de 5 (cinco) anos a contar do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se deu a apresentacdo da Declaragdo
de Bens e Direitos — DBD ou do momento em que a Fiscalizacdo teve acesso |as
informacdes necessarias a lavratura do Auto de Infragéo.

No caso presente, a Fiscalizagdo teve ciéncia do fato gerador em 2011,
conforme atesta o Oficio n° 446/2011/SRRF/Gab|n/Semac no ' qual |consta o
encaminhamento das informagdes relativas as doacdes informadas nas Declaracées de
Imposto de Renda de Pessoas.Fisicas e Juridicas do ano-calendario de 2008 que gerou
a certiddo de fl. 10.

_ Dessa forma, o marco inicial para a contagem do prazo decadencial, nos
termos do art. 173, inciso | do CTN'deu-se a partir de 01/01/12 e o marco final &€ em
31/12/16.

Como ja informado, os Sujeitos Passivos, foram intimados da lavratura do
Auto de Infracdo em 16/07/14, no caso do Coobrigado, Maurilio Estevao de Paula (fl.
24) e, em 14/07/14, no_caso do Autuado, Gustavo Costa de Paula (fl.25), logo foi
observado o.prazo para a Fazenda Publica Estadual constituir o crédito tributario de
ITCD, de.gue teve ciéncia em 2011, conforme disposto no inciso | do art. 173 do CTN
c/c o paragrafo Unico do art. 23 da Lei n® 14.941/03.

Ressalta-se que o langcamento do ITCD depende das informacdes
indispensaveis prestadas pelo contribuinte para se efetivar.

Neste caso, o Contribuinte ndo informou ao Estado de Minas Gerais a
doacdo efetuada, por meio da entrega da Declaracdo de Bens e Direitos - DBD,
conforme previsto no art. 17 da Lei n® 14.941/03 c/c o art. 147 do CTN.

O art. 173, inciso | do CTN determina a contagem do prazo decadencial a
partir do momento em que o lancamento poderia ser efetuado. Por néo ter sido prestada
a informacéo indispensavel, a contagem do prazo ndo se inicia. Portanto, ndo ha que se
falar em inércia da Fiscalizacao.

Na&o se pode esquecer que o fato gerador do ITCD, especificamente no caso
em apreco, trata da doacdo de numerario, originada de negdcio privado realizado entre
familiares, ndo levado a registro e, também, ndo declarado ao Fisco estadual, conforme
determina a legislacao.
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Nesse sentido, tem decidido o Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais, conforme pode ser observado nas decisdes transcritas a seguir:

4.430/15/CE

“EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
TRIBUTARIO. ITCD. LANCAMENTO.
DECADENCIA.CONFORME O DISPOSTO PELO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, ART. 173, INC. I, O TERMO
INICIAL PARA A CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL E
O 1. DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE
PODERIA TER SIDO EFETUADO. NO CASO DO ITCD, O
EXERCICIO FINANCEIRO DE REFERENCIA E AQUELE
EM QUE O FISCO ESTADUAL TOMOU CONHECIMENTO
DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO IMPOSTO,
SEJA PELA DECLARACAO DO CONTRIBUINTE OU PELO
ACESSO AS INFORMACOES CONTIDAS EM PROCESSO
JUDICIAL DE SUCESSAO (ART. 31_.C/C-ART. 41 DO
DECRETO ESTADUAL N. 43:981/2005). (RELATOR
DESEMBARGADORA MARIA | ELZA, PROCESSO Ne.
1.0295.02.001219-7/001(1),, DATA DA PUBLICACAO
18/12/2008). (GRIFOU-SE) '

REMOCAO /' DE |INVENTARIANTE .. DE OFICIO
POSSIBILIDADE - IDIREITO DE DEFESA PREVIA
NECESSIDADE - INOBSERVANCIA - NULIDADE - ITCD
PROVA INEQUIVOCA DE REALIZACAO DE INVENTARIO
ANTERIOR DOS MESMOS BENS E COM OS MESMOS
HERDEIROS - AUSENCIA - DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1 - A
DESTITUICAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE
SER DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO,
DESDE QUE CONFERIDO AO INTERESSADO O PREVIO
EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA, SOB PENA DE
NULIDADE DA DECISAO. 2 - A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA PUBLICA TINHA
CONHECIMENTO INEQUIVOCO DE TODOS OS
ELEMENTOS NECESSARIOS A REALIZACAO DO
LANCAMENTO DO ITCD IMPOSSIBILITA o)
RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARA A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. (RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO Ne
1.0479.03.059052-1/001(1), DATA DA PUBLICACAO
03/09/2010). (GRIFOU-SE).

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL.
ITCD. LANCAMENTO POR DECLARACAO. DECADENCIA.
INOCORRENCIA. BASE DE CALCULO. AVALIACAO.
O PRAZO QUE A FAZENDA PUBLICA DISPOE PARA
EFETUAR O LANCAMENTO DO ITCD DEVE LEVAR EM
CONSIDERACAO A DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE, QUE E QUANDO

5
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EFETIVAMENTE TOMA CIENCIA DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA.

(..

SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO. PRIMEIRO RECURSO DE APELACAO
PREJUDICADO. SEGUNDO RECURSO DE APELACAO
NAO PROVIDO. (AP CIVEL/REEX NECESSARIO
1.0024.10.204204-1/001, RELATOR(A): DES.(A)
ALBERGARIA COSTA , 3* CAMARA CIVEL, JULGAMENTO
EM 31/01/2013, PUBLICAGCAO DA SUMULA EM 08/02/2013)
GRIFOU-SE.

Tal entendimento também encontra guarida em decisdo do STJ. Examine-
se: ~

EMENTA: (...) VI. SE O FIsco DISPOE DOS DOCUMENTOS E
INFORMACOES NECESSARIOS AO LANCAMENTO, APRLICA-SE A
REGRA DO ART. 173, I, DO CTN, CONTANDO-SE| O PRAZO
DECADENCIAL A PARTIR DE /[d° DE JANEIRO| DO~ ANO
SUBSEQUENTE "AO DA|OCORRENGIA DO FATO GERADOR (A NAO
SER QUE SE GUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGAO, PARA

___OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO CTN).

“SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO POSSUlI OS
DADOS INDISPENSAVEIS AO LANGAMENTO,-E DE SE APLICAR A
REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 173, CORRENDO O
PRAZO A/PARTIR DA DATA EM QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE
PARA /PRESTAR _ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR
DOCUMENTOS. (...) (STJ. AR 2159/SP. REL.. MIN. CASTRO
MEIRA. 13 SECAO. DECISAO: 22/08/07. DJ DE 10/09/07, P. 176.)
(GRIFOS /ACRESCIDOS)

Como o Autuado ndo apresentou a Declaracdo de Bens e Direitos a época
do recebimento das doacBes, bem como ndo promoveu o pagamento do imposto
devido, e o Fisco somente obteve a informacdo em 2011, ndo se consumou a
decadéncia.

Outra alegacdo trazida pela Defesa dos Autuados é de que a doacdo ndo
ocorreu devido as declaragdes retificadoras entregues em fevereiro de 2012, anterior a
qualquer procedimento fiscal.

Primeiramente, registra-se que, como é de amplo conhecimento, a partir do
recebimento das informacGes repassadas pela Receita Federal do Brasil em agosto de
2011, a SEF/MG expediu correspondéncias aos contribuintes, que constavam da
relacdo repassada pela Superintendéncia da Receita Federal do Brasil em Minas Gerais,
noticiando a existéncia de doagdo e solicitando a apresentacdo de comprovacao do
pagamento do imposto. Essas correspondéncias foram enviadas por meio dos Correios
como carta simples.

Na&o se discute aqui a possibilidade de retificacdo das declaracdes de ajustes
anuais perante a Receita Federal do Brasil, mas sim, a eficacia dessa retificagdo em
relacdo a incidéncia do ITCD, de competéncia Estadual, quando originalmente foi
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declarado que se tratava de doacdo de numerario e, passados mais de 03 (trés) anos,
altera para empréstimo, sem qualquer comprovagéo.

Para a sua validade, no minimo, os Autuados deveriam ter apresentado
documentos que evidenciassem o emprestimo com a efetiva transferéncia de
numerario, como: copias de cheques, depdsitos, extratos bancarios, entre outros, pois
ndo acusam a existéncia de contrato de mutuo registrado a época do suposto
empréstimo.

Além de ndo haver nenhuma comprovacdo para as alteracBes nas
declaragbes, merece registro, por causar estranheza, o fato de os valores das
benfeitorias em imovel de propriedade do Donatario/Autuado, lancados na declaracdo
original como sendo recursos decorrentes de doacgdes efetuadas pelo seu pai, no caso o
Coobrigado, desaparecerem, de forma inexplicavel, na declaracio retificadora
transmitida em fevereiro de 2012. Ou seja, depois de mais de 3.(trés) anos dessas
realizac0es, tais benfeitorias e doa¢Ges sumiram das declaracdes, vide fls. 54 e 59.

Outra questao interessante diz respeito.ao registro consignado na declaracao
original do Donatario/Autuado, fls. 54, sobre a compra de 01 apartamento n valor de
R$150.000,00 (cento e cinquenta mil/ reais).| Declarou-se que parte do| valor da
aquisicdo foi suportada por doacéo de seu pai, no caso o Coobrigado: No entanto, na
declaracdo retificadora entregue em/ fevereiro de 2012, fls. 59, essa-informacao
simplesmente desaparece, sem quaisquer esclarecimentos a respeito:”

Ha ainda dividas entre Donatario e, Doador que aparecem e desaparecem
nas declaracoes originais e retificadoras do anoem questao.

Dessa forma, ndo é razodvel que se acate o argumento, sem qualquer
comprovacdo documentada, de que houve um equivoco na declaragdo original, e se
aceite a retificacdo de- uma declaracdo para suprimir uma obrigacdo tributéria,
decorrente de uma declaragdo anterior do proprio Contribuinte, que foi retificada,
casuisticamente, apds o recebimento de comunicacdo do Fisco.

Assim, uma vez que o recolhimento do imposto ndo se deu de forma
espontanea por parte do contribuinte, ensejando assim a acéo fiscal, correta a exigéncia
da Multa de Revalidacéo prevista no art. 22, inciso 1l da Lei n°® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretard a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes

(o00)

E, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos do ITCD a
Reparticdo Fazendaria, nos termos do art. 17 da Lei n® 14.941/13, ensejou a cobranga
da Multa Isolada prevista no art. 25 da mesma lei, ndo contestada na impugnagé&o:
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Art. 25. 0O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entrega-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

Além do mais, cumpre registrar que o Auto de Infracdo foi efetivado
observando-se 0 estrito cumprimento das normas tributarias mineiras as quais se
encontra o Conselho de Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teor do disposto no
inciso | do art. 110 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08.

Concluem-se corretas as exigéncias de ITCD, Multa de Revalidagdo
capitulada no art. 22, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n°
14.941/03, relativas ao ano calendario 2008.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do° CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em conhecer do Recurso de; Revisdo. /No mérito, por
maioria de votos, em Ihe dar provimento. Vencida a Consglheira Luciana Mundim de
Mattos Paix30, que Ihe negava provimento, nes termos'da decisdo recorrida. Pela
Fazenda Publica Estadual, . sustentou oralmente o 'Dr. Célio 'Lopes, Kalume.
Participaram do julgamento, além dos 'signatarios e da Conselheira vencida, os
Conselheiros Anténio César Ribeiro (Revisor), Carlos Alberto Moreira Alves e José
Luiz Drumond. !

Sala‘das Sessdes, 24 de abril de 2015.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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