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PTA/AI: 16.000626427-11
Impugnagao: 40.010137933-90
Impugnante: Ferrovia Centro-Atlantica S.A
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Proc. S. Passivo: Rodolfo de Lima Gropen/Outro(s)
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA
RESTITUICAO - ICMS - CORRECAO MONETARIA DO | VALOR

RESTITUIDO — TAXA SELIC. A Requerente pleiteia a atualizacio monetaria do
valor do indébito tributério, cujo ressarcimento foi, autorizado pelo Fisco.
Havendo direito a restituicdo, ha o consequente direito a correcdo do indebito, a
partir da data do pedido da restituicdo pela Taxa Selic, uma vez que esse indice é
0 mesmo utilizado pelo Estado de Minas Gerais para‘a corre¢ido dos débitos néo
pagos no vencimento, na forma do art. 226 da Lei n° 6.763/75.

Impugnacéo parcialménte procedente. Deciséo pelo voto de qualidade.

RELATORIO'

A Requerente pleiteou perante a Fazenda Publica Estadual, conforme
documento de fls. 97/104, a restituicdo dos valores de ICMS pagos indevidamente nas
competéncias dos exercicios de maio de 2012 a agosto de 2014. O pagamento indevido
ocorreu pela incidéncia incorreta do imposto nas operacdes de importacdo de
locomativas do exterior, operacdes estas que eram objeto de regimes especiais de
diferimento n® 16.000451556-08 e n° 16.000453511-01, plenamente validos e eficazes
ao tempo das aludidas operacoes.

A Administracdo Fazendaria, em despacho de fls. 87/90, deferiu o pedido
de restituicdo no seu valor original, mas sem as corre¢des monetarias.

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente e por seu
procurador regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 87/90, contra a qual a
Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 140/142

Em sessdo realizada em 24/06/15, acorda a 3 Camara de Julgamento do
CC/MG, em preliminar, a unanimidade, em retirar o processo de pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 30/06/15.

DEcIsAo

Do Mérito
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Conforme relatado, trata-se de requerimento de restituicdo de ICMS pago

indevidamente, em razdo

da incidéncia incorreta do imposto nas operacdes de

importacdo de locomotivas do exterior, objetos de regimes especiais de diferimento n°
16.000451556-08 e n° 16.000453511-01, plenamente validos e eficazes ao tempo das

aludidas operacoes.

Havendo direito a restituicdo ha o consequente direito a correcdo do
indébito pela Taxa Selic, uma vez que esse é o indice utilizado pelo Estado de Minas
Gerais para a correcdo dos débitos ndo pagos no vencimento, na forma do art. 226 da

Lei n® 6.763/75:

Art. 226. Sobre os débitos decorrentes do né&o
recolhimento de tributo e multa nos prazos
fixados na legislacdo, incidirdo juros de-mora,
calculados do dia em que o débito deVeria . ter
sido pago até o dia anterior ao. de -seu efetilvo
pagamento, com base no critério jadotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.

A Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justi(;'a — STJ, decidiu(sab o rito
dos processos repetitivos que a repeticdo;de indébito deve ser corrigida, por analogia e
isonomia, pelos mesmos indices que recaem sobre o0s'débitos tributarios| estaduais

pagos em atraso. Veja-se: -

21.750/15/32

TRIBUTARIO. REPETICAO DE _INDEBITO DE TRIBUTO
ESTADUAL. JUROS DE MORA. DEFINICAO DA TAXA
APLICAVEL. 1. /| RELATIVAMENTE A TRIBUTOS
FEDERAIS, A JURISPRUDENCIA DA 1@ SECAO ESTA
ASSENTADA NO SEGUINTE ENTENDIMENTO: NA
RESTITUICAO DE TRIBUTOS, SEJA POR REPETICAO EM
PECUNIA, SEJA POR COMPENSACAO, (A) SAO DEVIDOS
JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO,
NOS TERMOS DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO, DO
CTN E DA SUMULA 188/STJ, SENDO QUE (B) OS JUROS
DE 1% AO MES INCIDEM SOBRE OS VALORES
RECONHECIDOS EM SENTENCAS CUJO TRANSITO EM
JULGADO OCORREU EM DATA ANTERIOR A 1°.01.1996,
PORQUE, A PARTIR DE ENTAO, PASSOU A SER
APLICAVEL APENAS A TAXA SELIC, INSTITUIDA PELA
LEI 9.250/95, DESDE CADA RECOLHIMENTO INDEVIDO
(ERESP 399.497, ERESP 225.300, ERESP 291.257, ERESP
436.167, ERESP 610.351). 2. RELATIVAMENTE A
TRIBUTOS ESTADUAIS OU MUNICIPAIS, A MATERIA
CONTINUA SUBMETIDA AO __PRINCIPIO  GERAL,
ADOTADO PELO STF E PELO STJ, SEGUNDO O QUAL,
EM FACE DA LACUNA DO ART. 167, § UNICO DO CTN, A
TAXA DOS JUROS DE MORA NA REPETICAO DE
INDEBITO DEVE, POR ANALOGIA E ISONOMIA, SER
IGUAL A QUE INCIDE SOBRE OS CORRESPONDENTES
DEBITOS TRIBUTARIOS ESTADUAIS OU MUNICIPAIS
PAGOS COM ATRASO; E A TAXA DE JUROS INCIDENTE
SOBRE ESSES DEBITOS DEVE SER DE 1% AO MES, A
NAO SER QUE O LEGISLADOR, UTILIZANDO A RESERVA
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21.750/15/32

DE COMPETENCIA PREVISTA NO § 1° DO ART. 161 DO
CTN, DISPONHA DE MODO DIVERSO. 3. NESSA LINHA
DE ENTENDIMENTO, A JURISPRUDENCIA DO STJ
CONSIDERA INCIDENTE A TAXA SELIC NA REPETICAO
DE INDEBITO DE TRIBUTOS ESTADUAIS A PARTIR DA
DATA DE VIGENCIA DA LEI ESTADUAL QUE PREVE A
INCIDENCIA DE TAL ENCARGO SOBRE O PAGAMENTO
ATRASADO DE SEUS TRIBUTOS. PRECEDENTES DE
AMBAS AS TURMAS DA 1@ SECAO. 4. NO ESTADO DE
SAO PAULO, O ART. 1° DA LEI ESTADUAL 10.175/98
PREVE A APLICACAO DA TAXA SELIC SOBRE
IMPOSTOS ESTADUAIS PAGOS COM ATRASO, O QUE
IMPOE A ADOCAO DA MESMA TAXA NA REPETICAO DO
INDEBITO. 5. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. ACORDAO
SUJEITO AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC E: DA
RESOLUCAO STJ 08/08. (RESP.-1111189/SP, REL.
MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO,
JULGADO EM 13/05/2009, DJE 25/05/2009) (GRIFOU-SE)

Este Conselho de Contribuintes possui posicionamento idéntico ad do STJ:

ACORDAO N.°4.074/13/CE

““RESTITUICAO - ICMS - ATUALIZACAO MONETARIA DO

VALOR RESTITUIDO - TAXA SELIC .- INCIDENCIA. A
RECORRENTE PLEITEIA A ATUALIZACAO, PELA TAXA
SELIC, DO VALOR'DO' INDEBITO TRIBUTARIO, CUJO
RESSARCIMENTO FOI AUTORIZADO PELA
FISCALIZACAO. REFORMADA A DECISAO RECORRIDA.
RECURSO DE REVISAO CONHECIDO E PROVIDO A
UNANIMIDADE.

ACORDAO N.° 19.815/10/3=

RESTITUICAO — ICMS — CORRECAO MONETARIA DO
VALOR RESTITUIDO — TAXA SELIC — INCIDENCIA. O
PEDIDO DE RESTITUICAO DECORREU DE ERRO DE
DIREITO DA REQUERENTE POR RECOLHIMENTO EM
DUPLICIDADE DO ICMS/ST. O FISCO RESTITUIU O
VALOR ORIGINAL DO ICMS/ST. ENTRETANTO, A
IMPUGNANTE TEM DIREITO A RESTITUICAO CORRIGIDA
PELA TAXA SELIC QUE INCLUI, A UM SO TEMPO, A
CORRECAO MONETARIA E OS JUROS MORATORIOS.
IMPUGNACAO PROCEDENTE. DECISAO POR MAIORIA
DE VOTOS. ACORDAO Ne 17.998/08/22: RESTITUICAO —
ICMS - ATUALIZACAO MONETARIA DO VALOR
RESTITUIDO — TAXA SELIC — INCIDENCIA. O PEDIDO DE
RESTITUICAO DECORREU DE ERRO DE DIREITO DA
REQUERENTE, RECOMPONDO INDEVIDAMENTE A
ALIQUOTA NAS AQUISICOES DE MOVEIS DIRETAMENTE
DE INDUSTRIAS LOCALIZADAS EM OUTRAS UNIDADES
DA FEDERACAO. O FISCO RESTITUIU O VALOR
ORIGINAL DO ICMS, ENQUANTO QUE A IMPUGNANTE
TEM DIREITO A RESTITUICAO CORRIGIDA PELA TAXA
SELIC QUE INCLUI, A UM SO TEMPO, A ATUALIZACAO E
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0OS JUROS MORATORIOS. IMPUGNACAO PROCEDENTE.
DECISAO UNANIME. ACORDAO Ne 18.800/08/12:
RESTITUICAO — ICMS — ATUALIZACAO MONETARIA DO
VALOR RESTITUIDO — TAXA SELIC — INCIDENCIA. O
PEDIDO DE RESTITUICAO DECORREU DE ERRO DE
DIREITO DA REQUERENTE, RECOMPONDO
INDEVIDAMENTE A ALIQUOTA NAS AQUISICOES DE
MOVEIS DIRETAMENTE DE INDUSTRIAS LOCALIZADAS
EM OUTRAS UNIDADES DA FEDERACAO. O FISCO
RESTITUIU O VALOR ORIGINAL DO ICMS, ENQUANTO
QUE A IMPUGNANTE TEM DIREITO A RESTITUICAO
CORRIGIDA PELA TAXA SELIC QUE INCLUI, A UM SO
TEMPO, A ATUALIZACAO E OS JUROS MORATORIOS.
IMPUGNACAO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME:-

Assim, o pedido de restituicdo do ICMS recolhido deve ser atualizado pela

Taxa Selic, desde cada recolhimento indevido, uma vez que em data anterior|ao pedido
a Administracdo ainda ndo tinha ciéncia do real montante devido pelo contribuinte.

Diante do exposto, ACORDA .a-3*‘Camara de Julgamento|do CC/MG, pelo

voto de qualidade, em julgar parcialmente procedente'a’ Impugnacdo para deferir a
aplicacdo da Taxa Selic sobre os valores recolhidos indevidamente a partir da data do
pedido da restituicdo. Vencido, em parte, o Conselheiro Carlos Alberto Moreira Alves,
que deferia a‘correcdo desde o momiento do pagamento indevido‘e os Conselheiros
Eduardo de Souza Assis (Relator) e Cindy Andrade Morais, que julgavam
improcedente a impugnacdo. Designado relator ‘0 Conselheiro Reinaldo Lage
Rodrigues de Araujo (Revisor). Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Joéo
Manoel Martins Vieira Rolla‘e, pela Fazenda Puablica Estadual, o Dr. Gabriel Arbex
Valle. Conforme art. 163,/8 2°/do RPTA, esta decisdo estara sujeita a Recurso de
Revisdo, interposto-de-oficio pela’Camara, ressalvado o disposto no § 4° do mesmo
artigo. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros vencidos.

GR/T

21.750/15/32

Sala das Sessodes, 30 de junho de 2015.

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente

Reinaldo Lage Rodrigues de Araujo
Relator designado
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Acérdéo: 21.750/15/32 Rito: Sumério
PTA/AL: 16.000626427-11
Impugnacéo: 40.010137933-90
Impugnante: Ferrovia Centro-Atlantica S.A
IE: 062978014.00-41
Proc. S. Passivo: Rodolfo de Lima Gropen/Outro(s)
Origem: DF/Governador Valadares

Voto proferido pelo Conselheiro Eduardo de Souza Assis, nos termes do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo-proferida no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

A questdo tratada neste PTA diz respeito a pedido de restituicao relativo ao
recolhimento indevido de parte do ICMS relacionado jas operacOes previstas nos
Regimes Especiais n°_16.000451456-08 e 16.000453511-01, que' autorizaram o
diferimento do imposto incidente na importacdo de 15 locomotivas. :

Em Despacho de fls. 90, /0 Delegada Fiscal defere parcialmente 0 pedido,
no valor original'de R$ 4.746.015,37 (quatro milhdes, setecentos e quarenta e seis mil,
quinze reais e trinta e sete centavos) com fulcro na manifestacéo fiscal de fls. 87/89 dos
autos.

Inconformada, -@a Requerente apresenta, tempestivamente e por seu
representante Jegal, Impugnacao as fls. 97/104, postulando a corre¢cdo monetaria e 0s
juros dos valores restituidos, desde cada pagamento indevido, com base na variacdo da
Taxa Selic.

Na decisdo majoritaria, pelo voto de qualidade, julgou-se parcialmente
procedente a impugnacédo, deferindo a aplicacdo da Taxa Selic sobre os valores
recolhidos indevidamente a partir da data do pedido da restituigéo.

No entanto, com o devido respeito aos votos contrarios, ndo ha nos autos
elementos que autorizam a restituicdo das importancias pagas corrigidas pela Taxa
Selic, como se vera na sequéncia.

Denota-se dos fatos, que os valores recolhidos indevidamente aos cofres
publicos, demonstrados pela Impugnante e auditados pela Fiscalizacdo, foram
restituidos em seus valores originais, conforme documento de fls. 90.

A possibilidade de restituicdo do indébito tributario é tratada nos arts. 165 a
167 do Cddigo Tributario Nacional (CTN), nos seguintes termos:

Art. 165. 0 sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a
restituigcdo total ou parcial do tributo, seja
qual for a modalidade do seu pagamento,
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ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos
seguintes casos:

I - cobranga ou pagamento espontédneo de tributo
indevido ou maior que o devido em face da
legislacdo tributdria aplicéavel, ou da natureza
ou circunsténcias materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido;

(...)

Art. 166. A restituicéo de tributos que
comportem, por sua natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente serd feita
a quem prove haver assumido o referido encargo,
ou, no caso de té-lo transferido a terceirxo,
estar por este expressamente autorizado a.recebé-
la.

Art. 167. A restituigdo total~ ou’ parcial lldo
tributo da lugar a restituicéog, na mesma
proporgdo, dos juros-—de mora e das penalidades
pecuniarias, .sgkvo as ‘refierentes a infragdes de
carater formal ndo prejudlcadas pela causa da
restituicéo.

—Paragrafo, anico.| A restituigéo vence Jjuros nao

capitalizaveis, a partir do transito~em julgado
da decisdo/ definitiva que a determinar. (grifou-
so) ] 7 ;

Impoftante observar que, 0 parégrafo-"l]ni-co do art. 167 supra, prevé apenas a

incidéncia dos juros e a partir do transito em julgado, mas nem menciona a atualizacao
monetaria dos valores pagos indevidamente quando da restitui¢do de tributos e multas.

J4 a legislagéo tributéria mineira, nos dispositivos que tratam da repeticao

do indébito, art. 92 do RICMS/02 e arts. 28 a 30 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), Decreto n® 44.747/08, ndo traz
nenhuma previsdo para aplicacdo da Taxa Selic ou de qualquer outro indice para
atualizacdo do valor a ser restituido. Confira-se:

21.750/15/32

RICMS/02

Art. 92. A importédncia indevidamente paga aos
cofres do Estado, a titulo de ICMS, seréa
restituida sob a forma de aproveitamento de
crédito, para compensacdo com débito futuro do
imposto, mediante requerimento do contribuinte,
instruido na forma prevista na legislacéo
tributédria administrativa estadual.

RPTA

Art. 28. O pedido de restituicdo de indébito
tributéario depende de requerimento do
interessado, protocolizado na Administracéo

Fazendadria ou no Nucleo de Contribuintes Externos
do ICMS/ST a que estiver circunscrito, indicando
as informagdes relativas ao recolhimento indevido
e, sempre que possivel, o valor a ser restituido.
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Pardgrafo tUnico. Para os efeitos do disposto
neste artigo o interessado:

I - instruird o requerimento com:

a) copia do comprovante de recolhimento indevido,
se for o caso;

b) documentos necessdrios a apuracdo da liquidez
e certeza da importdncia a restituir;

IT - deverid estar em situagcdo gque possa ser
emitida certiddo de débitos tributdrios negativa
para com o Estado, salvo na hipdbtese de

restituicdo na forma do inciso I do art. 35.

Art. 29. A restituicdo de valor pago a titulo .de

tributo d& lugar a restituicéo, na-—mesma
proporgédo, do valor das penalidades, salvo. |as
referentes a infracdo de carater  formal né&o
prejudicadas pela causa-~ assecuratdria “da
restituicdo.

1
Art. 30. A rvestituicdo ¢de indébito tributéario
relativo a; tributos que comportenﬂ transferéncia
do respectivo encargo ‘financeiro!| somente sera
_feita a quem prove, havé-1o assumido, ou,| no .caso
de o ter/ transferido a terceiro, estar por este
expressamente autjorizado’ a recebé-la.

.~ Por sua vez, na | perspectiva jurisprudencial,-duas sdo as Sumulas do
Superior Tribunal de Justica (STJ) sobre a repeticdo do indébito e a atualizacdo de tal
valor, a saber:

SUMULA 162: NA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO, A
- CORRECAO MONETARIA INCIDE A PARTIR DO PAGAMENTO
= INDEVIDO.

SUMULA 188: OS JUROS MORATORIOS, NA REPETICAO DO
INDEBITO TRIBUTARIO, SAO DEVIDOS A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA. (GRIFOU-SE).

Nas referidas Sumulas, o STJ diferencia o aspecto temporal para o
pagamento da atualizacdo monetaria (data do pagamento indevido) e dos juros
moratorios (data do transito em julgado da sentenca que reconhece o indébito).

Com o advento da Lei Federal n® 9.250/95, o STJ passou a adotar um
mesmo marco temporal para correcdo monetaria e juros moratorios, conforme as
disposicdes dessa lei, isso em relacdo aos tributos federais, 0 que mitigou a aplicacao
das mencionadas simulas.

Na oportunidade, o STJ tomou como Unico marco inicial a data do
recolhimento indevido e, utilizou como indice, a Taxa Selic.

Saliente-se que o STJ entende que a Taxa Selic compreende tanto a
corre¢do monetaria quanto os juros moratérios, prescindindo de qualquer outro indice
para apuracdo dessas duas rubricas.

O Acordao relativo ao Recurso Especial n® 762.754-MG (2005/0094711-7),
da lavra da Ministra Eliana Calmon, atinente a uma execucdo fiscal promovida pelo
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Estado de Minas Gerais, € ilustrativo do entendimento jurisprudencial, conforme se vé
em excerto do julgado:

(..)

APOS INUMERAS DIVERGENCIAS EM TORNO DA SUA
APLICACAO, A PRIMEIRA SECAO DESTA CORTE, NOS
ERESP'S 291.257/SC, 399.497/SC E 425.709/SP, EM SESSAO
DE 14/05/2003, REAFIRMOU O ENTENDIMENTO DE QUE A
REFERIDA TAXA E DEVIDA TANTO NA RESTITUICAO QUANTO
NA COMPENSAGAO DE TRIBUTOS, A PARTIR DE 1°/01/96, EM
FACE DO ADVENTO DA LEI 9.250/95, FICANDO, DESSE MODO,
AFASTADA A INCIDENCIA DOS JUROS DE MORA CONFORME
PREVISTO NOS ARTS. 161, PARAGRAFO UNICO, C/C 167,
PARAGRAFO UNICO, DO CTN. ASSENTOU-SE, AINDA, QUE, A
CORRECAO MONETARIA E OS JUROS DE MORA JA-ESTAO
COMPREENDIDOS NA TAXA SELIC, DE MODO QUE NAO PODE
ELA SER CUMULADA COM QUAISQUER OUTROS$ INDICES
RELATIVOS A TAIS ACRESCIMOS.

CONTUDO, NA HIPOTESE ,,DOS AUTOS, | DEVE-SE
CONSIDERAR QUE~SE TRATA DE COBRANCA DE TRIBUTO
ESTADUAL. SENDO ASSIM, ‘A/APLICACAO DE INDICE DE
CORRECAO, MONETARIA DEFINIDO EM LEI | FEDERAL

— SOMENTE PODE SER APLICADO SE EXISTIR LEI ESTADUAL
AUTORIZANDO, O MESMO 'OCORRENDO NO_-QUE DIz
RESPEITO AOS JUROS'DE MORA; DO-CONTRARIO, TERA
APLICACAO AS REGRAS DO CTN.

(.

Pois bem, da decisdo transcrita tem-se que a aplicacdo de legislacédo federal
no ambito de competéncia dos Estados somente é possivel quando ha lei estadual
autorizando a referida ‘aplicacdo, e, na hipotese de a legislacdo estadual ser silente,
aplicam-se as regras-gerais do Coédigo Tributario Nacional (CTN).

Ora, o caso dos autos refere-se a indébito tributario, quantia recolhida
indevidamente a titulo de ICMS, sobre o qual ndo ha qualquer previsdo na legislacéo
tributaria estadual da ado¢do da mesma regra disposta na legislacdo tributéria federal,
mormente a aplicacdo da Taxa Selic desde o recolhimento indevido.

Por outro, o indébito tributario se deu por exclusivo erro de fato perpetrado
pela Requerente. Nao é oriundo de divergéncia acerca de interpretacdo da legislacdo
tributaria e nem de imposicao do Estado pela antecipacdo de recolhimento do imposto,
como é o caso do ICMS/ST relativo a operagdes subsequentes ao fato gerador
originario.

Ressalte-se que, em relacdo a mora, o Codigo Civil estabelece como alguns
preceitos a sua caracterizacdo mediante lei ou convencdo, art. 394, que o devedor
respondera por ela se incorrer em fato ou omissdo a ele imputavel, art. 396, e ainda,
que incorre em mora desde sua pratica se as obrigacbes decorrerem de ato ilicito
praticado pelo devedor, art. 398.

Assim, de acordo com esses preceitos, Nno caso em apreco, somente incorre

0 Estado em mora, proporcionando ao devedor o direito a incidéncia de juros
moratorios, na hipdtese de, sendo a questdo levada a juizo, ocorrer o transito em
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julgado da decisdo definitiva que determinar a restituicéo, e a partir da data em que esta

for proferida.

Importante reportar, como bem ressaltado na manifestagdo fiscal, que até

29/02/08, vigeu no 8 1° do art. 36 da Lei n° 6.763/75, previsdo de correcdo de
importancia indevidamente recolhida aos cofres publicos, dispositivo este revogado
pelo inciso Il do art. 19 da Lei n°® 17.247/07, com apresentado a sequir:

Lei n® 6.763/75

(Efeitos de 29/12/1983 a 29/02/2008 - Redacédo
dada pelo art. 1° e wvigéncia estabelecida pelo
art. 17, ambos da Lei n° 8.511/19830©

Art. 36 - A importancia indevidamente recolhida a
titulo de imposto serd restituida, no todo—ou |em
parte, na forma estabelecida em Regulamento.

§ 1° - A importéncia indevidamente /recdlhida,’ a
contar de 1° de janeiro de/ 1.976, ferd seu valor
corrigido segundo_ .- 0's indices fixados para
correcdo dos_débitos fiscails estadu?is. [

Lei n° 17.247/07
...)

Art. 19 Ficam revogados:'
(5..)

IT - & partir do. primeiro dia do terceiro més
subsequente ao .da-publicacdo desta Lei, os arts.
36 a 38/e 0 § 1°. do art. 203 da Lei n° 6.763, de
1975, € a Lei n° 13.470, de 17 de janeiro de
2000,.

Dessa forma, entendo que a Requerente ndo faz jus a atualizacdo do

indébito. tributario, pois, além de ndo haver previsdo legal para tanto, a utilizacdo da
Taxa Selic, no caso presente pune o Estado, que ndo contribuiu para que tal fato
ocorresse, premiando o erro cometido pelo Contribuinte pouco zeloso na gestdo dos
préprios negdcios e no cumprimento de suas obrigacdes tributarias, proporcionando-lhe
resultado financeiro até melhor que determinadas aplicac6es financeiras.

21.750/15/32

Sala das Sessodes, 30 de junho de 2015.

Eduardo de Souza Assis
Conselheiro
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Voto proferido pelo Conselheiro Carlos Alberto Moreira Alves, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. :

! [
A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Cumpre destacar que sobre’os valores pagos indevidamente devem incidir
atualizacdo monetaria. | ;

Primeiro, porque até 28/02/08, a Lej n° 6,763/75 previa literalmente que a
restituicdo do|imposto teria valor corrigido segundo os indices fixados para correcéo
dos débitos fiscais estaduais. Assim, ndo sé havia previsdo de correcdo dos valores
indevidos, comq estabelecia ser ela calculada conforme Taxa Selic (indices fixados
para correcdo dos débitos fiscais estaduais).

. Segundo porque, historicamente, o Conselho de Contribuintes ja deferiu a
incidéncia da Taxa Selic para fins de atualizagdo monetaria do valor a ser restituido ao
contribuinte que efetuou o recolhimento indevido, tal como lancado nos Acdrddos n°s
18.800/08/1?, 17.998/08/228, 19.815/10/32, 4074/13/CE e 4298/14/CE.

Tais decisdes tém por respaldo as anélises e conclusdes expostas a seguir.

O regime juridico da restituicdo de tributos, seja da Unido, dos Estados ou
dos Municipios, encontra-se estabelecido no Codigo Tributario Nacional - CTN, sob o
titulo de pagamento indevido, arts. 165 a 169.

O art. 165, inciso | do CTN trata da restituicdo decorrente de erro de direito,
verificando-se que a hipotese é de ilegalidade. Esse € o caso dos autos. Tanto assim,
que a Fiscalizacéo restituiu o valor original do imposto pago indevidamente.

Portanto, resta a discussdo dos acessorios incidentes a partir do pagamento
indevido.

Nesse diapasdo, importante citar os ensinamentos do Prof. Kiyoshi Harada,
trazidos pela Requerente, nos seguintes termos:

A repeticdo de indébito funda-se no principio da legalidade
tributaria. O que foi pago a mais deve ser repetido com juros
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e correcdo monetaria, o que foi pago aquém do limite legal
deve ser complementado com juros e correcdo e, se for o
caso, com imposicao de penalidade.

O art. 167 do CTN dispGe sobre a proporcionalidade na restituicdo, como
segue:

Art. 167. A restituicdo total ou parcial do
tributo da lugar a restituicéao, na mesma
proporcdo, dos Jjuros de mora e das penalidades
pecunidrias, salvo as referentes a infracdes de
cardter formal n&o prejudicadas pela causa da
restituicéo.

Paradgrafo tUnico. A restituicdo vence Jjuros néo

capitalizaveis, a partir do trénsito em julgddo
da decisdo definitiva que a determinar. o

Como se vé, o Cbdigo Tributario Nacional - CTN prevé a.incidéncia dos
juros a partir do transito em julgado, mas ndo trata da atualizacdo monetaria dos valores
pagos indevidamente, quando da restituicdo de tributos'e multas.

Contudo, prevé a atualizacdo monetaria do tributo devido pelo contribuinte,
conforme art. 97, § 2° (como excecéo do'postulado da reserva legal).

Por outro lado, a jurisprudéncia ‘dos ftribunais superiores- firmou
entendimento-'de que os tributos € multas devem ser restituidos com corregdo
monetdria, cujo termo inicial € a data do pagamento:indevido: STF RE 89.7666-6-SP,
STJ Stimula 162; :

| O Ministro Leitdo de /Abreu deixou consignado no RE 88.516-1-SP (22
Turma):

= COM/APOIO NOS PRECEDENTES CITADOS, CONHEGO DO RECURSO E LHE
DOU PROVIMENTO PARA DETERMINAR, PRIMEIRO, QUE A CORREGAO
MONETARIA INCIDA DESDE O RECOLHIMENTO INDEVIDO, SEGUNDO, QUE
OS JUROS DE MORA SEJAM CALCULADOS A TAXA DE UM POR CENTO AO
MES DESDE O MOMENTO DO PAGAMENTO INDEVIDO.

ADEMAIS, OS PROCEDIMENTOS PARA RESTITUICAO DE TRIBUTOS, SEJAM
DIRETOS OU INDIRETOS, DE COMPETENCIA DE QUAISQUER DOS ENTES
TRIBUTANTES, RECOMENDA-SE QUE SEJAM HARMONICOS.

Nesse sentido, 0 Ministro Fux, do STJ, deixou consignado no AgRg no
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 766.948 - RS (2006/0082258-5) que:

O ACORDAO RECORRIDO, ASSIM COMO OS PARADIGMAS, CUIDA DE
ATUALIZACAO E INDICES APLICAVEIS EM REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO. E MESMO QUE NAO SE DISCUTA SOBRE O MESMO TRIBUTO,
TAL CIRCUNSTANCIA E IRRELEVANTE IN CASU, POIS O PROPRIO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NAO FAZ ESSA DISTINCAO, COMO SE
EXTRAI DAS MESMAS EMENTAS QUE TRATAM DE REPETIGCAO DE INDEBITO
DE VARIADOS TRIBUTOS, COM UMA ORIENTACAO DE ATUALIZACAO
MONETARIA UNIFORME.

No Estado de Minas Gerais, a atualizacdo monetéria de tributos esta
prevista no art. 226 da Lei n® 6.763/75, nos seguintes termos:

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do ndo -
recolhimento de tributo e multa nos prazos
21.750/15/32 11
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fixados na legislacdo, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.

Desse modo, a lei estadual permite a correcdo dos débitos tributarios

estaduais pelos mesmos critérios aplicaveis aos débitos tributarios federais. Portanto,
incide a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacao e de Custddia — SELIC, na
correcdo dos referidos débitos.

Ressalte-se que, embora o CTN ndo preveja expressamente, é entendimento

pacifico dos tribunais superiores (STF retrocitado e STJ) de que cabe atualizacdo na
restituicdo dos tributos pagos indevidamente.

Ora, se 0 Estado permite a correcdo dos débitos tributarios estaduais pelos

mesmos critérios aplicaveis aos créditos tributarios federais, a_consequéncia logica é
que para a restituicdo dos tributos estaduais seja adotado o mesmao critério/ Por isso,
deve ser aplicada a Taxa Selic na restituicéo, que inclui, a um sé tempo, a atuallzagao

monetaria e 0s jUfOS

Ademais, é notdrio o entendimento de que a'devolucdo apenas da quantia

historica, configura-se.como enriquecimento sem causa do Estado.

21.750/15/32

Sala das Sessdes, 30 de junho de 2015.

Carlos Alberto Moreira Alves
Conselheiro
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