CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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Impugnacéo: 40.010138034-50 e 40.010138030-34 (Coob.)
Impugnantes: Juliana Maria Correa de Souza

CPF: 699.134.476-15
Julio Marcio Duarte Correa (Coob.)
CPF: 074.631.386-15

Proc. S. Passivo: Rynaldo Ramos Felicio
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE REC_OLHIMENTb/RECO].HIM ENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatado o /recolhimento/a menor do Impasto sobre
Transmissdo Causa Mortis; e Doacdo de Quaisquer’ Bens e Direitos (ITCD),
incidente na doagdo de bem mdvel (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da
Lei n° 14.941/03. Os argumentos e documentos carreados pela Defesa sdo
insuficientes para elidir a acusacdo fiscal. Exigéncias de ITCD e da Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 22,/inciso 11 da Lei n®14.941/03.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARACAO DE
BENS E DIREITOS - ITCD. Constatada a falta de entrega da Declaracéo de Bens
e Direitos, conforme previsto no art. 17 da Lei n® 14.941/03. Correta a exigéncia
da penalidade prevista no art..25 da citada lei.

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doacdo de numerario recebida pela Autuada nos anos de 2009 e 2010, conforme
informacdes repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela
Receita Federal do Brasil, por meio de convénio de cooperagdo firmado entre os dois
orgaos.

Constatada, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD, conforme previsto no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.

O doador foi incluido no polo passivo da obrigacéo tributaria na condicao
de coobrigado nos termos do art. 21, inciso 111 do mesmo diploma legal.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.
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O Fisco somente tomou conhecimento das doac¢des por meio dos oficios do
Superintendente Regional da Receita Federal, de n°® 303/2011/SRRF06/Gabin/Ditec, de
24/05/11 (relativo a doacdo ocorrida em 2009), e n® 301/2012/SRRF06/Gabin/Semac,
de 06/03/12 (referente a doacdo ocorrida em 2010), tendo em vista que ndo foram
apresentadas, as épocas proprias, as declara¢des de bens e direitos a SEF/MG.

Inconformados, a Autuada e o Coobrigado apresentam em conjunto,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 23/27.

Argumentam, em sintese, que seja:
- cancelado o langamento relativo ao ano de 2009 porque ndo houve
doacéo;

- retificado o lancamento referente a doacdo ocorrida no ano de-2010 em
razdo de que ndo houve doacao de numerario, mas apenas de um imovel no valor de R$
100.000,00 (cem mil reais);

- devolvido o prazo legal para interposi¢do da dentncia espontanea;

- cancelada a multa de revalidagdo.

O Fisco, em sua manifestacao de fls. 98/100, refuta as alegacdes da Defesa,
e pede pela procedéncia dofancamento:

DEcIsAo

A ‘autuacdo versa sobre’ a falta--dé recolhimento do Imposto sobre
Transmisséo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doacdo de numerario recebida pela Autuada nos anos de 2009 e 2010, conforme
informagdes repassadas-a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela
Receita Federal do Brasil, bem como sobre a falta de entrega da Declaracéo de Bens e
Direitos =DBD.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.

A Lei Estadual n® 14.941/03, em seu art. 1° inciso Il, estabelece que o
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD - incide na doacdo a qualquer titulo, ainda que em adiantamento da legitima:

Art. 1° - O Imposto sobre Transmissdo Causa
Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos -
ITCD - incide:

(...)

IT - na doacdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima.

Os 88 1° e 3° deste mesmo artigo esclarece que:
Art. 1° -
(vnn)
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§ 1° - O imposto incide sobre a doagdo ou
transmissdo hereditdria ou testamentédria de bem
imével situado em territédrio do Estado e
respectivos direitos, bem como sobre bens mbveis,
semoventes, titulos e créditos, e direitos a eles
relativos.

(...)

§ 3° - Para os efeitos deste artigo, considerar-
se-4 doacdo o ato ou fato em que o doador, por
liberalidade, transmitir bem, vantagem ou direito
de seu patriménio ao donatédrio, que o aceitara
expressa, tacita ou presumidamente, incluindo-se
a doacdo efetuada com encargo ou 6nus.

No presente caso, a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas—Gerais
(SEF/MG) foi informada pela Superintendéncia Regional da Receita Federal, por meio
do Oficio 303/2011/SRRF06/Gabin/Ditec, datado de 24/05/11(fls. 16/17),| de que o
Coobrigado realizou uma doag&o de numerario para a Autuada no ano de 2009 no valor
de R$ 100.000,00 (cem mil reais) conforme certidéo as fls. 14. i ,

Posteriormente, nova comunicacdo’. foi feita pela Receita Federal a
SEF/MG, Oficio 301/2012/SRRF06/Gabin/Semac, datado de 06/03/12 |(fls. 18),
atestando que o Coobrigado realizou uma segunda doacdo de numerario a -Autuada,
agora no ano de 2010 no valor de R$ 200.00,00 (duzentos mil reais): conforme certidao
as fls. 15

Resta inequivoca a ocorréncia dos dois fatos geradores do ITCD na medida
em que foram comunicados pela /Autuada e pelo Coobrigado a Receita Federal por
meio das Declaragdes de Imposto,de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) no exercicio 2010 —
ano-calendario 2009 e no exercicio 2011 — ano-calendario 2010.

N&o pode ser acatado o argumento da Defesa de que a comunicacéo feita na
DIRPF exercicio 2010 ano-calendario 2009 teria sido decorrente de equivoco por parte
do doador que se encontrava doente, com seu juizo oscilante desde 2006, porque as
declaracdes retificadoras referentes a Autuada, exercicio 2010 — ano-calendario 2009
(fls. 43/47), e ao Coobrigado, exercicio 2010 — ano-calendario 2009 (fls. 48/52) foram
transmitidas em 22/04/15, quando a Autuada ja havia sido intimada do Auto de Inicio
de Acdo Fiscal (AIAF) n° 10.000010613.61 em 20/03/15 (fls. 07) e o Coobrigado do
Auto de Infragdo (Al) em 31/03/15 (fls. 19).

Portanto, verifica-se que o0s Impugnantes somente retificaram suas
declaragbes de imposto de renda a Receita Federal depois de intimados das
irregularidades constatadas.

Em sua impugnacdo, a Autuada e o Coobrigado reconhecem a ocorréncia de
apenas uma doacao que teria ocorrido em 26/01/10 e pedem a reabertura do prazo para
autodenudncia. Para comprovar tal alegacdo, apresentam copia de uma escritura (fls.
65/68) onde consta o registro de compra e venda de um imdvel no valor de
R$ 100.000,00 (cem mil reais), cujo proprietario/vendedor é o Sr. Ralph Antbnio
Perpétuo Ribeiro, tendo a Autuada como compradora.

20.799/15/22 3
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 05/08/2015 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ocorre que esse documento somente confirma uma transagcdo de compra e
venda de um imovel, tendo a Autuada como adquirente, e ndo uma doacdo entre 0
Coobrigado e a Autuada. Sendo assim, ndo pode ser acatado como prova da suposta
doacdo.

Quanto & doagdo realizada em 2010 verifica-se que também a DIRPF
retificadora referente ao Coobrigado, exercicio 2011 — ano base 2010 (fls. 53/58), foi
transmitida apenas em 22/04/15, ou seja, apds intimacao, conforme ja mencionado.

Assim, restou incontestavel nos autos a ocorréncia de duas doag¢Ges no valor
total de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) conforme descrito no Relatdrio Fiscal as
fls. 11/13. Essas doacOes, apesar de ndo terem sido comunicadas a SEF/MG por meio
do preenchimento das respectivas Declaracbes de Bens e Direitos (DBD) foram
comunicadas a Receita Federal pelos préprios Impugnantes.

Vale salientar que consta na referida escritura de-"compra |e venda,
especificamente as fls. 65, que o Coobrigado que é advogado, figurou na candi¢édo de
procurador do vendedor de um imével, o que demonstra gue a doenca alegada pela
Defesa ndo prejudicou seu discernimento a-ponto de impedi-lo de atuar nessa 0casiéo.

Quanto ao pedido de restitui¢cdo do prazo para autodenuncia ndo € possivel
tendo em vista que, reiterando, a Autuada foi devidamente intimada do AlAF,.e ambos
do Al, o que afasta essa possibilidade quanto a irregularidade constatada, nos termos do
art.70, -8 4° do Regulamento do Processo, e’ dos Procedimentos Tributarios
Administrativos +~ RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, abaixo transcrito:

Art. 70. O Auto de Inicio de Acdo Fiscal sera
utilizado para solicitar do sujeito passivo a
apresentacao de livros, documentos, dados
eletrbnicos e demais elementos relacionados com a
acdo fiscal, com indicacdo do periodo e do objeto
da fiscalizacdo a ser efetuada.

(...)

§ 4° - Esgotado o prazo previsto no paragrafo
anterior, é¢ devolvido ao sujeito passivo o
direito a dentncia esponténea, o) qual,
entretanto, nédo exercido, ensejard a lavratura de
AI, independentemente de formalizagdo de novo
inicio de acdo fiscal.

Na planilha demonstrativa de calculo de fls. 12 verifica-se que o Fisco
utilizou a aliquota no percentual de 5% (cinco por cento) para célculo do tributo, em
consonancia com o art. 10° da Lei n® 14.941/03, e a Multa de Revalidagéo aplicada ¢ a
do art. 22 da Lei n® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacédo de 50% (cinqgqlienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:
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Incabivel o pedido dos Impugnantes quanto a exclusdo da multa de
revalidacdo tendo em vista 0 ndo pagamento do imposto. Essa multa encontra-se
prevista na legislacdo estadual e foi calculada nos exatos termos determinados pela Lei
n° 14.941/03. E, o Auto de Infracdo foi lavrado em estrito cumprimento das normas
tributarias mineiras, as quais se encontra o Conselho de Contribuintes adstrito em seu
julgamento, a teor do art. 110, inciso | do RPTA.

Insta registrar que a Autuada ndo apresentou a DBD, conforme previsto no
art. 17 da Lei n°® 14.941/03, ficando a Fiscalizacdo impossibilitada de constituir o
crédito tributario. Veja-se:

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracdo de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendaria e efetuara | o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no ‘ant.
13.

(...)

§ 3° Apresentada_.adeclaracdo a que se |refefe|o
"caput" deste’ &rtigo €& recolhido |o ITCD,| ainda
que intempestivaménte, o pagamento |ficard sujeito
4 ,homologacdo peld autoridade fiscal no |prazo. de

—.c¢inco anos contados do primeiro dia' do exeércicio

seguinte /ao/da entrega da declaracdo.

§14° Expirado o jprazo a que se réfere o § 3° sem
que a /Fazenda |Piblica g$e tenha pronunciado,
considerarse extinto 'o crédito tributéario, salvo
se comprovada @a-ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

As informacdes e /documentos necessarios ao lancamento somente
tornaram-se de conhecimento da Receita Estadual a partir do recebimento do banco de
dados encaminhado pela Receita Federal do Brasil, sob o amparo do Convénio de
Cooperagdo Técnica de 14/10/98.

Portanto, correta a exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 25 da Lei n°
14.941/03 pela a falta de entrega da DBD. Examine-se:
Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entregad-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.
A inclusdo do Coobrigado no polo passivo da obrigacdo tributaria se deu
nos exatos termos legais, conforme art. 21, inciso |11 da Lei n® 14.941/03:

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(...)
IITI- o doador;

(...)
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Dessa forma, estdo plenamente caracterizadas as irregularidades apontadas
no Auto de Infracdo, sendo as alega¢bes dos Impugnantes insuficientes para elidir as
exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Reinaldo Lage Rodrigues de Araujo (Revisor) e José
Luiz Drumond.

Sala das Sessdes, 14 de julho de 2015.

Carlos Alberto Moreir,é Alves
Presidente

Alexandre Périssé de Abreu
Relator

CL
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