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CPF: 003.153.396-59
Proc. S. Passivo: Anténio Fernando Drummond Bradd@aor/Outro(s)
Origem: DF/Sete Lagoas -
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RE_COLHIMEN'TO/RECQLHI MENTO

A MENOR - DECADENCIA. Imputa¢do de:recolhimento a menor do Imposto
sobre TransmissaoCausa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direjtos - ITCD,
devido por herdeiro;-noes termos do art. 1°: incisd da Lei n° 14.941/03, em
decorréncia da transmissédo de bens e direitos emz&o da abertura da sucesséo.
Exige-se ITCD, Multa de Revalidacéo capitulada no ra 22, inciso Il da Lei n°®
14.941/03 e Multa Isolada do art. 20 da lei 12.4Z&. Entretanto, constatou-se a
decadéncia 'do direito da Fazenda Publica Estadual ed constituir o crédito
tributario, nos itermos do art. 173, inciso | do CTN Canceladas as exigéncias
fiscais. Mantida a decisdo 'da Camara quo.

Recurso de Revisao conhecido € néo provido. Decis@manimes.

RELATORIO

Da Decisdo Recorrida

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor do dtapsobre
Transmissad@ausa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD) depiela
abertura da sucesséo hereditaria de José Ubalogzancorrida em 17/07/03.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo prevista no22t inciso Il da Lei n°
14.941/03 e Multa Isolada capitulada no art. 2Qelan® 12.426/96.

A 22 Camara de Julgamento, em decisdo consubsfano@ Acordao n°
20.435/14/22, pelo voto de qualidade, julgou impdante o lancamento. Vencidos os
Conselheiros Marco Tulio da Silva (Revisor) e L@eraldo de Oliveira, que o
julgavam parcialmente procedente para restring@xagencias fiscais ao equivalente a
1/5 (um quinto) da area de 125,44 ha.

Mediante declaracdo na decisao, foi interpostofibgop pela 22 Camara de
Julgamento, o presente Recurso de Revisao.
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Em sesséo realizada em 29/08/14, presidida pelseltmira Maria de
Lourdes Medeiros, nos termos da Portaria n° O4dgfere-se o pedido de vista
formulado pelos Conselheiros Fernando Luiz Saldanhaciana Mundim de Mattos
Paixdo, marcando-se a continuacdo do julgamentogdia 05/09/14.

Na oportunidade, sédo proferidos os votos dos Cheset José Luiz
Drumond (Relator), Carlos Alberto Moreira Alves (#®r) e Antdnio César Ribeiro
gue julgavam improcedente o langamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Superadas as condicdes de admissibilidade capasilaadl art. 163,-inciso |
e 8§ 2° do Regulamento do Processo e dos Procedisn€nbutarios Administrativos -
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, uma vee& g decisao recorrida,
desfavoravel a Fazenda Publica Estadual, foi torpattavoto de qualldade, € cabivel
0 presente Recurso de Revisao. _ ] .

Do Mérito

Cumpre-de inicio ressaltar que esta decisdo englabaxame da matéria,
cuja deciséo foi contraria a Fazenda Publica Eafadhclusive ‘aquela nédo decidida
pelo-voto de qualidade, nos termas do disposto 2fod® art. 163 c/c o paragrafo unico
do-art. 168, todos do RPTA.

Considerando que a;fundamentacédo do Acordao rdoaméo se contrapde
a decisdo ora tomada por esta Camara Especialr €ppsequéncia, vai ao encontro
das discussdes alinhavadas nesta sessdo de jutgammanscreve-se aquela decisao,
com as adequacdes pertinentes, conforme a seguir.

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor do dtapsobre
Transmissad@ausa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD) depiela
abertura da sucessao hereditaria de José Ubalbodzaocorrida em 17/07/03.

A questdo principal nos autos diz respeito a camaglo prazo de
decadéncia, pois ha divergéncia entre Fisco e Réo@o interpretar a legislacao

O Fisco entende que, da analise de varios docusjemtBecorrido omitiu
informagdes sobre o valor venal de bens constalad3eclaracdo de Bens e Direitos
(DBD), apresentada em 21/12/07, nao sendo, portamificientes para efetuar o
langamento, conforme intimacgao feita ao herdeirdata de 28/01/08.

Dessa forma, como as informagdes necessarias gargamento somente
foram obtidas em 30/03/11, o Fisco considera essarco inicial para a contagem de
prazo decadencial.

O Recorrido contesta o langamento, pugnando pelangorocedéncia, em
razdo da decadéncia do direito da Fazenda Pubsitadlal constituir o crédito ora
exigido, sob a alegacado de que apresentou a De&tade Bens e Direitos em 21/12/07
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e recolheu, devidamente, o ITCD em 29/12/08, adtesssinatura do contrato de
opcéao de compra firmado com a empresa EIMCAL.

Assim, cumpre esclarecer que a alegacdo do Fisc® @abranca da
diferenca do ITCD esta fulcrada no fato de que &f1W08 foi firmado pelos
herdeiros com a EIMCAL — Empresa Industrial de Magéo Calcéaria Ltda, um
contrato de Opcao de Compra de quotas sociais.

Porém, do referido documento ndo se pode extraioralusdo, como
pretende o Fisco, no sentido de que o Recorrid® éenitido informagao sobre o valor
venal do imével, objeto da controvérsia em telaseja, 1/5 (um quinto) da area total
do condominio.

A opcgédo de compra foi firmada entre as partes dadocondicionada, ou
seja, o valor atribuido para a negociacdo erardaf®d eleatorio; vale dizer, dependente
de fatores incertos, os quais, evidentemente, nderfam influir-na determinacéo da
base imponivel do tributo, ora questionado.

No caso em tela, a contagem do prazo decadendiz-Be a-partir da
entrega da Declaracdo de Bens e Direitos peloibainte, conforme art. 17, § 3° da
Lei n® 14.941/03:

~Art. 17. O contribuinte [apresentara declaracdo de ;
bens com discriminacéo dos respectivos valores em
reparticdo,/ publica fazendaria e efetuara o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

(..)

§'3° Apresentada a declaragédo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda

gue intempestivamente, o pagamento ficara sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio

seguinte ao da entrega da declaracgéo.

(Grifou-se)

A apresentacdo da Declaracdo de Bens e Direitoseacem 21/12/07.
Caso o Fisco entendesse existir diferenca a seilhrda, deveria ter firmado a
constituicdo definitiva do crédito tributario at&/B2/12, ms termos do inciso | do art.
173 do CTN, ou seja, em data posterior aquela0d&38L1, em que afirma ter obtido
as informacgdes para promover o langamento.

Dessa forma, como o Auto de Infragdo foi lavrado EM12/13, com
posterior intimacdo do Recorrido, a decadénciaidsta da Fazenda Publica Estadual
de constituir o crédito tributario esta plenamensgacterizada. Por conseguinte,
cancelam-se as exigéncias fiscais.

Em razdo da aplicagdo da Portaria n°® 04, de 1da/p2ru-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizado26/88/14. ACORDA a Camara
Especial do CC/MG, em preliminar, & unanimidade, @nhecer do Recurso de
Revisdo. No mérito, a unanimidade, em |he negawvimmento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheirado€ Alberto Moreira Alves
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(Revisor), Antonio César Ribeiro, Fernando Luizddaha e Luciana Mundim de
Mattos Paixao.

Sala das Sessodes, 05 de setembro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

José Luiz Drumond,
Relator i :
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